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ELOSZO

Minden tudoményterilet szédmara fontos a mult megiése, a meértékado,
tudomanyformald személyiségek életutjanak tanulozsa. Ez a j6 értelemben vett multba
fordulas tartast és példat adhat a jelenkor szaktndoméanyos kozosségének. Tartast, mert a
hata mogott érezheti azt a hatalmas tudasanyagwit az efdok felhalmoztak és rank
hagytak. Példat, mert tudomanyos munkassaguk, titlettszakmai és emberi nagysaguk
kovetend a kései utddok szamara. Ezekre az 6rok embekekité kiléndsen nagy szukség
van mai vilagunkban akkor, amikor a tarsadalmi kréid felborult. Az emberi tartas, a
tudomany erejében, jéformalé képességébe vetett hit az, amely atsedigmetiinket a jelen
nehézségein.

E bevezét, altalanositdé gondolatok, mint a mult tisztelegendegbecsulése kiléndsen
vonatkoznak az erdészettudomanyiveliire és oktatoira. Az erdészeti kutatasok, az
erdsgazdalkodas gyakorlata megtanitott benninket drogy évszazadokban gondolkodjunk.
Azt az erdvagyont, amivel ma a magyar nemzet rendelkeziksté$o gyakorlé ébeink
mikodése hozta létre. Mi erdészek valdban napontazéke az értékteremtés erejét, a
tirelmes, szakszértartamos munka nagyszsegét. Tudjuk, de nem mindig hangsulyozzuk,
hogy ezek az eredmények kivalo emberekhédriek.

Egy-egy évforduldo azonban lebtigéget ad arra, hogy rohand vilagunkban olykor
megalljunk és emlékezzink. Emlékezziink az erddsaasazon zaszIdvivdl, akik a magyar
erdészettudomany, a selmeci-soproni AkadémigskBla, majd Egyetem, a kezdetben vele
egy szervezeti egységkéntkiods erdészeti kutatéintézet, majd o6nallésulé ERTI jang
megteremtették és napjainkig fenntartottak. Murdgusisat példakepul allithatjuk nemcsak
magunk, de tanulé ifjasagunk elé is, amely éppéant eszméket magaénak vallva apolja
selmeci-soproni hagyomanyainkat, a mult, @lék megbecsulését.

Az Erdésznagyjaink Arcképcsarnoka sorozat megisdle]l az emlékezések azt a
modjat valasztottuk, amely az évfordulo pillanatéeémultaval is hirdeti a jubilans emberi
és szakmai nagysagat. Azdelkdtetet reményeink szerint szamtalan fogja koeejivsben,
hiszen szakunk igen sok kiemetk&tost, tanart és gyakorlati szakembert adott admak.
Eletpalydjuk és tudomanyos-szakmai munkassaguk | mie§esebb megismerése
mindannyiunk épulését fogja szolgalni. E gondolkdbkocsatom atjara a Soproni Egyetem
Erdémérnoki Kara Uj sorozat-kiadvanyat az Erdésznagyjaircképcsarnokat.

J6 Szerencsét, Udv az Erdésznek

Sopron, 1997. november 5.

Dr. Farago Sandor
az Erddmérnoki Kar ezidei dékanja






FEKETE LAJOS

élete és munkassaga

»--FEKETE LAJOS életének és munkalkodasanak eredményei &k fdlyaman nemhogy
elhomalyosultak vagy feledésbe borultak volna haremkedleg, az idk mulasa folyaméan
meég inkabb nyertek jelefgégikben, és a& szellemi nagysaga csak emelkedett, aminek
bizonyossaga a# tudomanyos munkassaganak forrasul hasznalt teinéskaz erdészeti
akadémiank éissége és viragzasa. Azonzetlen nemzeti érzésekkel telt és tudomanyosan
megalapozott munkalkodasa ma még inkabb példakéhgathat, mint életében.” — mondta
réla MAGOCSHDIETZ SANDOR, a Magyar Tudomanyos Akadémia rendes tagfagFe LAJOS
egykori tanarsegéde, majd kbb tobb izbeni szeftdrsa a Magyar Tudomanyos Akadémia
1937. marcius 22-én tartott 6sszes ulésén. A szaabdban nem tulzéak.HKETE LAJOS
munkassaga, emberi magatartdsa valamennyilitk mtldaként &llhat. Nincs az erdészeti
szaknak egyetlen olyan specialis tudomanyaga sexlyben tevékenysége ne hagyott volna
maradandd nyomokat, faradhatatlan munkabirasat &gt pritkitd szorgalmat hosszu
szolgalata alatt teljes odaadassal a magyar erttészezentelte.

FEKETE LAJOS 1837. junius 18-an szlletett Tordan, ahol édesd&ajmarai orvoskeént
tevékenykedett. Elemi és kozépiskolai tanulmanybdrdan és a kolozsvari unitarius
gimnaziumban végezte, k6 eredménnyel. A természet szeretete, titkainakrikéSzése
mar itt felébredt benne, amiért isoKcz IMRE, kolozsmonostori kincstaribérdész, tanacsat
kbvetve a szidlvarosatol jo tavol ésSelmecbanyara ment, hogy az Akadémian az erdészeti
szakot elvégezze. Tanulméanyait az 1856-59. tané@rekbis kitin6 sikerrel zarta le, dacéra
annak, hogy a tanitas nyelve ekkor még a német M@melked tanulmanyi eimenetele
miatt dsztondijat is nyert, s hogy az ismeretditbpn kiegészitse, az Akadémia banyaszati
szakan még asvanytant is hallgatott, mé&lg@zintén kitinéen vizsgazott.

Tanulmanyai soran végig nagy hatast gyakoroltmare a magyar éraé8VAGNER KAROLY.
Harmadéves hallgaté koraban, 1859 tavaszan egggudasi gyakorlat alkalmaval NéNER a
magyar filkbol alkotott csoportdt a magyar irodalom megteremtésének eszméjétedtalit
meg. Ez meleg és reményteljes érddkbt keltett az ifjfakban, s mikor csapatuk az Akaidé
pagony legmagasabb pontjahoz érkETE LAJOSfelallt a legmagasabb sziklaorom tetejére, s
lelkesedésének e szavakkal adott kifejezést: gijnaik valaha a magyar erdészeti irodalom
megpenditésének emléket emelni.” A joslat beteljede1900. jalius 1-jén azon a ponton, az
Orszagos Erdészeti Egyesilet Selmecbanyan szervezegyilése alkalmabdl Wagner-
emléktabldt avattak, EKETE LAJOS akkor mar mint akadémiai igazgatdé méltaté szavai
mellett.

Az Akadémia elvégzése utanekeTE LAJOS a kolozsvari kincstari joszagigazgatdsag
kerlletében gyakornokoskodott, s kozben 1862-berozswaron letette az erdészeti
allamvizsgat is. Elete akkor vett ismét jetsntfordulatot, amikor 1867-ben ABNER
KAROLY, aki a kilenc évvel azétti jelentéktelennek latsz6 jelenetet nem feledigyik
munkatarsiul valasztoti#t. FEKETE LAJOS szolgélatat 1867. oktdber 11-én kezdte meg az
Akadémian, mint eréjyakornok és helyettes segédtanar 1 frt napidgab@ kr napidij-
potlékot kapott ekkor. Segédtanarként azonban itaaéndket latott el, edladta ekkor a
nemzetgazdasag- és pénziugytant, adéetékszamitastant, az allattant, az erdészeti taviar

1 A tabla szévege: ,Viselje e cstcs ABNER KAROLY / nevét. E helyen penditetieneg az 1858/59. tanévben /
A magyar erdészeti irodalom eszméjét / lelkésianitvanyai €itt. / Ennek emlékét Gnnepelték meg itt a /
magyar erdészek / 1900. jul. 1.” — A Bethlen-maafasigmagasabb cstcsan (670 mpl&bla ma mar a malté,
csupan a sziklaba vagott foglalata maradt meg.



valamint a talajtant és éghajlattant. 1869. okt&@an 600 frt évi fizetéssel és 30 frt havi
atalannyal ideiglenes erdésszé nevezték ki, deblbovgtanari szolgalattétel végett” az
Akadémian dolgozhatott. Ugyanekkor az akadémiatdajnok vezetésével is megbiztak,
titkari teendiért 100 frt tiszteletdij jart. Az igy elért javddezas tette lehé&té, hogy
csaladot alapithasson, 1870. majus havaba, 3kévélsan megssiilt.

1871. majusaban évi 1.000 frt fizetéssel VIII. rasggalyba sorozott rendkivili tanar lett, s
lajstromvezed tisztét 1872 juniusdig megtartotta. &razért kellett lemondania, mert a
pénzigyminisztérium julius és augusztus hoénapoMlhdfoldi tanulmanyutra kildotte Kki.
ezen utazédsa alatt meglatogatta a mariabrunniaritiiy neustadt-eberswaldi, mincheni,
hohenheimi és aschaffenburgi erdészeti tanintéettetovabba az erdészeti kisérleti
allomasokat és az (tjukba éegelesebb eréigazdasagokat tanulmanyozta. Ezen felll —
kikuldetési rendeletének értelmében — a beutazotblki orszagok erdészetének szervezeti
és adminisztrativ Ugyeire is Kkiterjesztette figyélms hazatérése utdn mindesdéka
pénzigyminiszternek részletes jelentést adott.

1873. méjusaban, az Akadémia Ujjdszervezése sam@t kinevezték rendkivili tanéarnak, de
most mar évi 1.200 frt fizetéssel. Ezzel ax@kpéssel EKETE LAJOS Uj munkakart is kapott,
az LLES NANDOR tavozasaval 6bdé nélkil maradt targyak gondozasat biztak raetigy az
idéponttol kezdve éladta a ndvénytant, nbvényélet- és névénybonczédlat; €s rovartant,
erdstenyésztéstan, talaj- s klimatant, @réldelem, erdészeti, vadaszati és Urbéri térvények
cimi tantargyakat. Mindezek mellett a botanikus kergglndozasa, valamint a kisiblyei
akadémiai pagony efichiivelési és kisérleti Uigyeinek intézése i$ &ezeibe jutott.

Az 0j munkaterllet jeleds energiabefektetést kivarild, mert () targyainak anyagat ki
kellett dolgozni, s a ndvénykertek, valamint kis8rteriletek gisen lekotottek idejét. De a
hozzafizott reményeknek és bizalomnak teljes mértékben megtt felelni eddig elért
tudasaval és lankadatlan, faradhatatlan munkabaBsd azzal a soha el nem mulo
lelkesedéssel, mellyel az erdészet szolgalatataih al

Elfoglaltsdga ellenére ekkor jelenik meg delsonallban irt nagyobb i#wve az
«Erdsértékszamitastan», valaminiks NANDORral egyuttesen irt, palyadijnyertes munkaja,
«A kozerdész». 1876-ban napvilagot latott — szimélyadijnyertes — five «A mesdség
koparainak befasitasa» szélesebb korben is ismettigk nevet. Ugyanebben az évben a
Természettudomanyi Tarsulathoz nagy gonddal ¢d#ip#tarészletes tervet nyujtott be az
erdélyi erdtenyészeti viszonyok tudomanyos tanulmanyozas&abthéli elképzelése csak
késsbb, BEDO ALBERT kdzbenjarasa folytan valdésulhatott meg.

1877-ben tobbek kozott részt vett abban aGWER KAROLY elnoklete alatt kikildott
bizottsdgban, mely az €iéti szakképzés lgyét karolta feledETE LAJOS volt az, aki az
erdsori szakiskolak létesitésének eszmejét folvetetemreek eredmeényeképpen jottek Iétre a
két éves képzési idejntézmények.

Az 1878. évi nyari szinet egy részét ismét kulfaithzasnak szentelte. Sajat koéltségén
Svéjcot kereste fel, ahol az ottani erdészeti é@myreti viszonyokat tanulméanyozta. Ezt az
augusztusi utat egyben pilierek is szanta, élte rendezte ugyanis sajté ala az «Erdészeti
rovartan» cimfi mivét. Ezt koveien az Uj tanév hozta meg végrekETe LAJosnak a |l.
osztalyu rendes tanari rangot, 10 év tanari szalgdan 41 éves koradban. Addig szakiroi
munkassagahoz, oktatasi tevékenységéhez képestetahgladasa az akkori viszonyokhoz
meérten lassubb volt, mint masoknal, mindez azombankakedvég soha nem lankasztotta le.
Eredményekben gazdag tevékenységéért 1881 okt@meképta az etselismerést, amikor is
erdstanacsosi cimmel tintették ki. Ugyanez az év howg szamara azt az 6romot is, hogy a
fébb erdei fanemek elterjedésének és tenyészeti ngammak tanulmanyozasat célzé régi
tervét valora valthassa.EBO ALBERT kOzbenjarasara a foldimelésigyi minisztérium 1881-
t6l 1889-ig minden nyari szinbd kikildte FEKETE LAJOS hazank kilénbdz részeire, hogy



novényfoldrajzi és ndvénytenyészeti tanulmanyokitéthasson. Ezeét tobb tanulménya
jelent meg az Erdészeti Lapokban.

Tanéri mivoltabol fakaddan éidleges feladatként — WENER KAROLY magyar erdészeti
szakirodalomra vonatokoz6 lelkésizavait allanddan fulében hallva — a szakkdnyvagat
tizte maga elé, e munkanak szentelte ideje és amgjavht. 1880 és 1890 kozott 6 kdnyve
jelent meg, melyek kozil 5 erdészeti tan- illetvézikonyv («Beszélgetés az (j
erdstorvényekbl», «Erdészeti talajtan», «Hildecsléstan», «Eédédelemtan», «A tdlgy és
tenyésztése), 1 pedig nigmzdasagi munka («Az emberi tragya a égezdasagban»). Ez
utobbit az Erdélyi Gazdaségi Egylet altal hirdetptilyazatra MNEL (kébb SECS)
ZSIGMOND tanartarsaval irt, mig azébbiek — a L1z GyuLAval egyitt irt «Erébecsléstan»
kivételével — mind a? tollabdl keriiltek ki. E termékeny szakirodalmi ékenység ellenére
csak 1890-ben Iépett az I. osztalyu tanarok somddaz altalaban ezzel jargefdstanacsosi
cim csak 3 évvel kébb, 1894-ben jutott neki osztalyrészuil.

1891-ben az apacalepke kartételének tanulmany@z&sgororszagba utazott, s a nalunk is
follépett kérositd elleni védekezésre részletessitdtst dolgozott ki. Ebben az évben
tevékenyen részt vett az Akadémia () épuleténekerdészeti palotanak berendezéseében,
melyért jutalmul miniszteri elismerést kapott. 1884n kdzreadta az «Erdészeti talajtan»
masodik, atdolgozott édnitett kiadasat, tovabba MsoCcsy-DIETZ SANDOR és ReJT® ADOLF
kozremikddésével megirta az «Erdészeti novénytan» |. &otegy évvel ké&sbb, 1892-ben
sajté ala rendezte az «Béttékszamitastan» masodik, atdolgozott kiadasatkévetkes
évben ®LT1z GyuLAval kdzosen irt «Ekibecsléstan» masodik kiadasat is kdzreadta, illetve
ekkor jelenik meg «Az erdei vetéses Ultetésil» cimi népszel munkaja is.

A termékeny szakirodalmi tikédés kdzben 1891. szeptember 15-EReFE LAJOS életében
jelentbs fordulat kovetkezett be. A foldimelésigyi minisztérium intézkedése folytan
elhagyta az ULES NANDORtOIl 6rokolt Erdbtenyésztéstani tanszéket, s atvette 1@ GYuLA
tavoztaval meguresécErdsrendezeéstani tanszéket. Ez a valtas az 1892/93v tardetén —
mikor a tanszékcsere ténnyé valt — a szakemberebb&i altalanos meglepetést keltett.
Nehezen értették meg, hogy az 55. életévéberejaTe LAJOS— 19 évi eredményes vezetés
utdn — miért hagyta ott tanszékét, mi okozta aéts€rsak a hozza kozelallok tudtak, hogy
vallalkozasa megegyezés eredménye volt, melyetdmiivelésigyi minisztérium rész@r
FEKETE LAJOS addigi, témakdrbe vagd szakirodalmiikiidése, az részédl pedig palyaja
kezdete Ota az eftendezés irant viseltetett hajlama tamasztott dl892-61 az
erdbbecsléstan, efdendezéstan, ebdrtékszamitastan, erdészeti statisztika és erdészet
irodalom-torténet c. tantargyakat adté egyeészen nyugalomba vonulasaig.

1893-ban az Erdészeti Kisérleti Allomasok Nemzedtk&zovetségének Bécsben és
Mariabrunnban tartott elskongresszusan megfogalmaztak az erdészetileg sfoiato és
cserjefajok elterjedésének vizsgéalatat, mely maxghbz 1896-ban hazank is csatlakozott. A
nemzetk6zi munkaterv alapjare®eTE LAJOS vezetésével az Akadémia tanarai részletes
kimunkalast adtak a hazai névényfoldrajzi megfiggek végzésére. Ez volt a legnagyobb
vallalkozas, amit EKETE LAJOS vezetett, ez volt az a megmozdulas, amibe a ldncst
erdészeket is sikertlt bekapcsolnia, s ennek $aftreem két évtized maltan olyan eredménye,
mely kil- és belféldon egyarant kitorélhetetlenatie FEKETE LAJOS nevét a névényfoldrajz
jeles miveléinek koréll. A tanszékvaltas nem csokkentette szakirdi teengkégét, &,
mintha felvillanyozta volna munkakedvét, s az 189P3. k6zé dsévtized adta szakunknak
a leggazdagabb termést. Ekkor jelent meg a szMt&eOCSY-DIETZ SANDORral kdzdsen irt
roppant nagy vallalkozas terméke, az «Erdészetemgian» Il. kdtete, mely hazankban e
téren az els nbvényrendszertani munka. S napvilagot lattak zé&ledd erdk berendezése,
az «Erdészeti nyereségszamitas-tan» és adrdndezes- tan» hézagpdtld munkai, valamint
az Orszagos Erdészeti Egyesililet megbizasabdl éktkonépszdisitc konyveit is, melyek
parbeszédes ~ nyelvezetben az egésigamtiasag alapvonalait feldlelik.



Szakirdi tevékenységét a szakmai kozéletben vélfalglaltsagai csak némiképp hatraltattak,
az akadémiai tanari kar bizalmat élvezve az 1892@3%vben aligazgatéi, az 1897/98. és
1899/1900. tanévekben pedig igazgatdi tisztet ttdhi®, s tobb éven étvolt az erdészeti szak
féondke is. A millennium évében, 1896-ban a kozugyelert szerzett érdemeiért a lll.
osztalyl vaskorona rendet kapta. Ez volt a legnilgykitiintetés, amit EKETE LAJOS
szolgalati évei alatt kiérdemelt. Ekkor mar 60.t@&lében jart, de fiatalos kedvvel és ifjui
élénkséggel dolgozott tovabb, mig 69 éves korahf06. oktéber 1-jével, sajat kérelme
folytan, az 6rokés munkaban elgyengilt szemei pmigtigalomba helyezték.

Ebbsl az alkalombdl — szolgélatanak elismeréséll — migniertanacsosi cimet is megkapta.
FEKETE LAJOS nyugalomba vonulasaval — 39 évi toretlen munkan waaz Erdészeti
Akadémia legels tanari karanak utolso szolgalatabarbléagja valt meg a katedratol.
Munkassagaért 1910-ben kapta meg a legnagyobb existp a Magyar Tudomanyos
Akadémia levelef tagjainak soraba fogadta. Székfoglaléadlasat ,Az északi szélesség
hatasa a fafajok természetes elterjedésének magabsdaraira Magyarorszagon” c.
targykorldl irta, melyet 1911. janius 19-én a Magyar Tudonu@kadémia Ill. osztalyanak
tagjai ebtt, FEKETE LAJOS betegeskedése miatt, mindvegig lelkes baratjgacdtsy-DIETZ
SANDOR olvasott fel. A majd két évtizedig tartd novényei@jzi térképezés eredményeit
O0sszefoglald kotet nyilvanossagra kerulését azonmban nem érhette meg. «Az erdészeti
jelentisédi fak és cserjék elterjedése a Magyar Allam teriildtd 1.» magyar nyelvkiadasa
1913-ban, német nydivkiadasa 1914-ben hagyta el a nyomdat. Eztigemaz Erdészeti
Kisérleti Allomasok Nemzetkdzi Szovetségének Vllongresszusan szerették volna
bemutatni, melyet hazankban 1914. szeptember Tl§zéndékoztak tartani, de a haboru
kitorése megakadalyoztiket ebben. EKETE LAJOS €s BATTNY TIBOR nagyszabdasu iwe
csak EKETELAJOShaléla utan, 1917 végeén jelenhetett meg a nyilysdag szamara.

1916. junius 29-én, életének 80. évében hunyt eleadeszeti téren @kods utolsd
polihisztorunk. Foldi maradvanyait jalius 2-an délu 5 érakor kisérték aiskolai tanari
testillet, az ifjisag és a szakkdzonség nagy rédeveétellett a Biskola diszcsarnokabol az
also evangélikus tentide.

FEKETE LAJOStevékenysége nem szoritkozott kizardlag a szakimadanivelésére. Kivette a
részét mindentd, amivel az erdészeti szaknak szolgéalatara lehedekat tett az Akadémia
fejlesztése, az akadémiai novénykertek 4polasasemnetekert kezelésének tokéletesitése
erdekében. Ki kell emelni talalmanyait is, melydkle gyakorlati erdészkedést segitette.
1888-ban egy elmésen egydretolokas magveét szerkesztett, melyet az orszagban
altalanosan hasznaltak. Kevéssel ezutan foldszbrkembinalta magvéet, de ennek
tokéletesitésével — megfalahesterember hianyaban — félhagyott. Sajnos ugyiettea sorsa

a pasztas vetés céljaira tervezett kerekes még@enek is. 1891-ben, mikor az apacalepke
hazankban is tomegesen l|épett fel, a magasbarengi®zéshez hernydenyvkekésziléket
fejlesztett ki. A ké8bbiekben a ferdejaratu, nyeles atlalot atalakitkttanyebben kezelhit
fogantyas, nyél nélklli alakra, ss€ri OTTO tanartarsaval egytttesen Uj famagassagmeér
miszert szerkesztett.

Tanéri és szakirodalmi munkassaga szinte mindgatitekototte, igy a szakmai kdzéletben
nem szerepelhetett olyan mértékben, hogy egyémségailya kebbképpen érvényesitilhetett
volna. Tagja volt az Orszagos Erdészeti EgyesitemeSelmecbanyai Orvos, Gybégyszerész
eés Természettudomanyi Egyesuletnek, valamint al\ir&lagyar Természettudomanyi
Téarsulatnak is, melyekben tobb izben tartotiadést. Selmecbanya térvényhatésaga is
méltanyolta érdemeit, s tagjaul valasztotta.

FEKETE LAJOS egyéniségét a szerényseég és a tiszta Onzetlemdliegngzte, melynek
tanubizonysagat adta egész életének hivatali ésntadyos rikodése terén. Tanari és
szakir6i munkaja mellett szivesen foglalkozott békzeti mivek tanulmanyozaséaval, ezen



felll érdekelték a kbzgazda- sagi €s pénzigyi momgg valamint a szocialis problémék és a
politika is, a tarsadalmi mozgalmakban viszont rggmivett részt.

FEKETE LAJOS élete soran nem egyetlen tudomanykoér megalapoZsénallé kutatasokkal
valé tovabbfejlesztésén dolgozott, hanem szakakiatd é€s kutatasunk akkori nehéz
helyzetét folismerve kivalo szellemi erejét és dfratatlan munkassagat megosztotta
szakirodalmunk, tovabba szakoktatasunk valamenmyreéd Ezzel szakképzeésiinket és
irodalmunkat a tanarsaga elején tapasztalt elmtsddiol az 6nall6 haladas magaslatara
emelte, s szakembereinknek moédot adott arra, hogyereteiket magyar nyeiv
szakkonyvekdl is fejleszthessék. Mindezzel egyben eleget téwscN#R KAROLY 1859.
évben elhangzott kivansaganak, mebkiETE LAJOS élete és munkalkodasa alatt mindvegig
szellemi irhAnymutatéul szolgalt.

FEKETE LAJOS
életével és munkassagaval foglalkozé irasok

BARTHA DENES (1988): Az erdészeti novényfoldrajzi megfigyelésekezdetei
Magyarorszagon — OEE Erdészettorténeti Szakoszkilgygeményei 16: 81-96.

BARTHA DENES (1991): Szazéves az erdészeti novénytani szakimmdaremeke. —
Erdégazdasag és Faipar 45(6): 9.

BARTHA DENES (1996): Szaz éves Fekete Lajos — Magocsy-Dietzd@arErdészeti
novénytana - Erdészeti Lap@B1: 363.

LESENYIFERENC(1930): Emlékbeszéd Fekete Lajos vélskolai tanar szobranal. — Erdészeti
Lapok 69: 561-512.

MAGOCSY-DIETZ SANDOR (1937): Fekete Lajos 1. tag emlékezete. — A Magdyatomanyos
Akadémia elhunyt tagjai folott tartott emlékbesz€da( 2) 1- 24.

NEMKY ERNO (1966): Fekete Lajos emlékezete halalanak 50.réuféjan. — Az Erd 15:
198-201.

OROSZISANDOR (1988): 15 éve jelent meg szakmai irodalmunk edgfjelentsebb konyve.
— Az Erd5 37: 345-346.

RACz JOzSEFNE(1991): 15 éve hunyt el Fekete Lajos. — Erdédzgibk 126: 126.
[TEGLASKAROLY] (1906): Fekete Lajos. — Erdészeti Lapok 45: 636-6

VADAS JENO (1896): A selmeczbanyai m. kir. éakadémia torténete és ismetjet — Patria,
Budapest, p. 132-135.,232-233.

- (1916): Nagyajtai Fekete Lajos t. — Erdészetidlap5: 381-384.

- (1916): Fekete Lajos t. — Erdészeti Kisérletek118



FEKETE LAJOS
szakirodalmi munkassaga

Konyvek, konyvrészletek, jegyzetek, dnallo kiaduéany
A kozerdész. Gyakorlati Utmutatds az erdészefiszaki segédszemélyzet szamara.
Tarsszeré: lllés Nandor. — Khor-Wcin, Budapest, 1873, ppl.23
Erdoértékszamitastan. — Joerges, Selmeczbanya, 18723%p
A Meziség koparainak befasitasa. — Gaman, Kolozsvéar, 176.61.
Az erdbvédelem kdrvonalai. — Joerges, Selmeczbanya, 18@.755.

Erdészeti rovartan. 1-3. r. — Joerges, Selmeczhddya, pp. 391.

Beszélgdés az 0] gitbrvényekél. Népszeii ismertetés. — Erdélyi Gazda Egyesdulet,
Kolozsvar, 1880, pp. 68.

Beszélgetés az yj eitbrvnyrol. 2. jav. kiad. — Erdélyi Gazda Egyesilet, Kolcasi881, pp.
68.

Az emberi trdgya a mégazdasagban. Tarsszé&rzaNikel (Szécsi) Zsigmond. — Gaman,
Kolozsvar, 1881, pp. 32.

Erdészeti talajtan. — Joerges, Selmeczbanya, p§82.84.

Az erddbecsléstan kézikonyve. Tarsszerd6ltz Gyula. — Joerges, Selmeczbanya, 1882, pp.
341.

A tolgy és tenyésztése. — Allami ny., Budapest 31 §®. 124.

A Magyarorszagon é&fordulo fobb fanemek csemetéinek termesztése és Ultetéstariitég,
kozségi eldljarok és kisbirtokosok szamara. — Allagn, Budapest, 1889, pp. 124.

Erdészeti talajtan. 2. atd. kiad. — Joerges, Sab@t/a, 1891., pp. 184.
Talajtan 2. atd. &v. kiad. — Joerges, Selmeczbanya, 1891, pp. 21Gétk.

Erdészeti novénytan. 1. kot. Tarssderrlagdcsy-Dietz Sandor, RéjtAdolf — Pesti Lloyd,
Budapest, 1891, pp. 529.

Erdoértékszamitastan. 2. atd. kiad. — Joerges, Selrapgah1892, pp. 239.

Az erdei vetésil és Ultetésil. Néptanitok, kdzségi eldljarok és kisbirtokosakmara. — Pesti
Lloyd, Budapest, 1893, pp. 72.

Erdészeti statisztika és erdészetiirodalomtértégettz Gyula és Fekete Lajos Loéatasai
alapjan 0sszedllitotta: Tornay Gyula, Szakmarymiere Selmeczbanya, 1893, pp. 289.



Az erddbecsléstan kézikdnyve. — TarsserzSéltz Gyula. 2. atd. kiad. Joerges,
Selmeczbanya, 1893, pp. 341.

Erdérendezéstan. 1-2. Fekete Lajosbagldsai nyoman 0Osszeallitotta: Koller Janos. —
Selmeczbanya, 1893, pp. 450.

Az erd apolasardl és hasznalatardl, annak megalapitdsatétarolas ideéig. — Patria,
Budapest, 1895, pp. 106.

Erdészeti novénytan. Novényrendszertan, részletgenytan. Novényfoldrajz. Tarsszérz
Magocsy-Dietz Sandor. — Patria, Budapest, 18961 386.

Erdévédelemtan. — Selmeczbanya, 1897.
A széalal6erdk berendezése. Kézikonyv. — Selmeczbanya, 1897.

Az erdk berendezése. Néptanitdk, kozségi eldljarék ébirkikosok szamara. — Patria,
Budapest, 1898, pp. 105.

A végasra érett eédkihasznéldsa. Néptanitok, kdozségi eldljarok ébikikosok szamara. —
Patria, Budapest, 1898, pp. 84.

Az erdk felljithsa kapcsolatban azok rendszeres kiha&génhl. Néptanitok, kdzségi
eloljarok és kisbirtokosok szamara. — Patria, Bedgdl899, pp. 127.

Erdészeti nyereségszamitastan. — Joerges, Selmgazid®00, pp. 138.

Népszeii erdészeti ndvénytan beszeélgetésekben. 1. fiz.aSpaivények. 2. fiz. Mohok,
edényes viragtalanokileveliek. 3. fiz. Maghazas névények. — Patria, Budafi&xl] -
1905, pp. 85.,102..196.

Erdészeti statisztika és az erdészet torténelrBelmeczbanya, 1903, pp. 118.

Erdérendezéstan. — Joerges, Selmeczbanya, 1903, pp. 412

Az erdészeti jeledbédi fak és cserjék elterjedése a Magyar Allam terilefarsszers
Blattny Tibor. — Joerges, Selmeczbanya, 1913, pB. 9 5 téerk.

Die Verbreitung der Forstlich Wichtigen Baume unttaBcher im Ungarischen Staate.
Tarsszeré: Blattny Tibor. Joerges, Selmeczbanya, 1914, pp. 8 5 térk.

Séltz Gyula és Fekete Lajos Blibcsléstanahoz kiegészités. Fekete Zolt@adéksai nyoman
O0sszedllitotta: Mészaros Antal. — Selmeczbanya., @p. 60.

Erdély keleti hatar-hegységeiben a Bansagban, Réd@er-, Bihar és Szilagy-megyékben és a

Hargitdban Brassotél Naszédig, valamint a Dunanudiimegyékben tett utazasokrol
szerkesztett jelentések egy része. — Kozgazdaségemények, 1891.

Tudomanyos és népsisits cikkek

A legartalmasabb eégyomokrol, a fivekl. — Erdészeti Lapok, 1868, p. 21- 26.



A magonczok és ultdnczok felfagyasa. — Erdészgiokal868, p. 128-129.
Légtineti észleletek Selmeczen .1868. — Erdésagtok, 1868, p. 143-144.,452., 489-490.

Uj alapelvek a vadaszati jog és vadaszati $esel) szamara a Lajthan tali tartomanyokban.
Forditotta: Fekete Lajos. — Erdészeti Lapok, 1§6&69-279.

Az alany befolyasa az oltvany gyiumadlcsére. — Ereli@$apok, 1868, p. 305- 306.

Felhivas az efibirtokosokhoz és a keZelisztekhez. - Erdészeti Lapok, 1868, p. 413-415.
Magyarorszag feladata az ipar terén. - Erdészenkal868, p. 424-427. 20
Konyvismertetés. (Kodolanyi Antal névénytana.) dé&szeti Lapok, 1868, p. 129-136.

Az 1868-ik évben, Selmeczen tett l1égtlineti ésa&léisszevonasa. — Erdészeti Lapok, 1869,
p. 56-57.

A fak virdgzasa és a gyimolcsére sziikséges melagiss Erdészeti Lapok, 1869, p. 57-60.
Hamualkatrészek a talajban. — Erdészeti Lapok, 1i8686-77.

A gyumolcsfak nyari trdgyazasarol. — Erdészeti lad®69, p. 118-119.

Légtineti észleletek Selmeczen 1869. — Erdészpnh,al869, p. 203-204., 357-358.

A vadaszati jog a tulajdonjognak elvélaszthatattatozéka. — Erdészeti Lapok, 1869, p. 209-
217.

Megjegyzések a fennebbi [Neisziedler] levelérerdéRzeti Lapok, 1869, p. 340- 344.
Porosz-Szilézia erdészeti viszonyai. — Erdészgiokal870, p. 129-142.
Az 1869-ik évi tavaszi derek. — Erdészeti Lapok7Q8p. 323-327.

Otletek a volt m. k. pénziigyministernek az allangyanrol tett felterjesztése alkalmabol. —
Erdészeti Lapok, 1870, p. 442-447.

A firészpor mint tapszer ki#tzok szamara. é Erdészeti Lapok, 1871, p. 21-30.

Néhany sz6 a kincstari dikl igazgatésaganak elkulonitésléer a  kincst.
banyaigazgatdésagoktol. — Erdészeti Lapok, 187877.

Az erds-adordl. — Erdészeti Lapok, 1871, p. 477-494.

Eszleletek a koho ésékzénfiist karos hatasarol a névényekre, kildnosdig @elicz- és
jegenye-fengfara. — Erdészeti Lapok, 1872, p. 31-35.

Vizinbvénymivelés az ergstudomany erdekében. — Erdészeti Lapok, 1872, p1986
Az erdbado kivetési modjardl. — Erdészeti Lapok, 187281.-289.

A pénzugyi forda ismertetése. — Erdészeti Lapok21®. 321-339., 361-375., 405-414,



Kiallitasi kozlemény. Ausztria erdészeti kidllitdda— Erdészeti Lapok, 1873, p. 453-471.
Kiallitasi k6zlemény az Eucalyptusrol. — Erdéstaipok, 1874, p. 43-44.
A tdomofi nyerése, és jovedelndér— Erdészeti Lapok, 1874, p. 68-74.

Mutatvany Fekete Lajosnak "Eiérték-Szamitastan” czimmivokbdl. — Erdészeti Lapok,
1874, p. 112-129.

Mutatvany Fekete Lajos és lllés Nandornak "Koz-Beiéczimi mivekbsl. — Erdészeti
Lapok, 1874, p. 167-181.

Az erdészeti kisérleti allomasok ugyeben. Az Oregaderdészeti-Egyesilet kalocsai
kozgyilésén edadta Fekete Lajos. — Erdészeti Lapok, 1874, p.3Bb-

Adalékok a bdizé-sza (Bostrychus typographus) életmédjahoz. — Eetésapok, 1875, p.
23.

Kdzlemeények a magyarorszagfdnemek tenyészeti hatarairdl és azéermivelés korébl. —
Erdészeti Lapok, 1875, p. 49-61.,115-128.,192-298:-221., 259-272.

A tengeri feny (Pinus pinaster Ait.) acclimatisatiéjahoz. — Emds Lapok, 1875, p. 150-
151.

Az allamerdk eladasanak kérdéséhez. — Erdészeti Lapok, 1835,7/g311.

Tanulsagok a cseh dikben a bdisz-szu ellen viselt haborabdl. — Erdészeti Lapok,5.§¥
348-350.

Egy eszme a kisérleti allomasok tgyében. — Erdidsapbk, 1875, p. 384-386.
Erdészeti allapotok eurépai Torokorszagban. — Eetékapok, 1875, p. 390-403.
Art-e a fenyszu. — Erdészeti Lapok, 1876, p. 576-585.

Mi a teend az erdészeti szolgalathoz szikséges szakképzZetraki segedszemeélyzet
nevelése érdekében? — Erdészeti Lapok, 1877, 113-

A mult évi fagy hatasa a selmeczi é#ladémia tankerteiben tenyésztett fanemekre. —
Erdészeti Lapok, 1877, p. 73-84., 154-169.

Még valami a mult évi majusi fagyrol. — Erdészedpbk, 1877, p. 534-537.
Tenyésztési kisérletek amerikai famagvakkal. — &elt Lapok, 1877, p. 569- 572.

Miként kezeljuk a bukkel és gyertyannal elegyulgy@seket. — Erdészeti Lapok, 1877, p.
685-690.

Mutatvany Fekete Lajos efdkadémiai tanar ,Erdészeti Rovartan” cdinmivebsl: A
novény- és allatélet kozt az éklkn fenndlld sulyegyen, annak megzavartatdsa és
helyreallitasa. — Erdészeti Lapok, 1878, p. 297-308



Reviczky Matejecz Janos és a selmeczi erdészakadéieménye a feidgzu karos voltarol.
— Erdészeti Lapok, 1878, p. 492-494.

A virdgos kris pusztulasa a Bakony vidékén. — Erdészeti Lap8K9, p. 81-91.
A kocsanos-télgy makkjanak tartds csiraképessegedészeti Lapok, 1879, p. 726-727.

A Felséges Kiralyi-Par ezist menyégmnek emlékére Ultetett fak. — Erdészeti Lapok,9187
p. 899-900.

Kérelem. — Erdészeti Lapok, 1879, p. 916.

Eszleletek az efknek a hoolvadasra gyakorolt befolyasa felett. déBreti Lapok, 1880, p.
89-98.

Erdei magvakkal tett csiraztatasi kisérletek. -€8eeti Lapok, 1880, p. 151-152.

Néhany erdei fa csiraztatdsahoz megkivantaté melegdészeti Lapok, 1880, p. 224-225.
Az Eucalyptus tenyésztése. — Erdészeti Lapok, 188225.

Szappanpépet. — Erdészeti Lapok, 1880, p. 226.

A légkari villamossag befolyasa a novény taplallsgza. — Erdészeti Lapok, 1880, p. 304-
305.

A porhanydsag befolyasa a talaj nedvességére.ésiet Lapok, 1880, p. 308- 309.
A vorosfeny torzsek gorbeségének oka. — Erdészeti Lapok, x8&RB7-348.

Az Orsz. Magyar Gazdasagi Egyesilet kdzgazdasatgkezletére kitzott erdészeti
kérdésekhez. — Erdészeti Lapok, 1880, p. 437-447.

Kulfoldi fak tenyészeti észlelete hazankban. — Exdé Lapok, 1880, p. 518-520.

A lucz és jegenyeferdyigényeit 6sszehasonlité vizsgalatok asvanyi tapgoly tekintetében.
— Erdészeti Lapok, 1881, p. 97-102.

Két j tolgyfajta. — Erdészeti Lapok, 1881, p. 33u®B.

Konyvismertetés. (Girokuti-Kozocsa: A fak alak- fglédéstanarol.) — Erdészeti Lapok,
1881, p. 532-537.

A selmeczi m.kir.er@akadémia hallgatéinak ez évi nagy tanutazasa. esZedi Lapok, 1881,
p. 600-618.

A fak gorbeségének okairdl. — Erdészeti Lapok, 183¥07-709.
Tolgylltdnczok nevelése a Levret-féle eljaras seeri Erdészeti Lapok, 1881, p. 746-747.
Vizmosasok megakadalyozasa vizszintes arkok altatdélyi Gazda, 1881, p. 212.

A hamu hatasa az eliiltetett csemetékre. — Erddszgtik, 1882, p. 64.



Parhuzam a talajban véghezrigphysicai és vegyi folyamatok és a szerves élet. kéz
Erdészeti Lapok, 1882, p. 524-528.

A selmeczi m. kir. erdakadémia hallgatéinak ez évi tanutazasa. — Erdésapok, 1882, p.
576-587.

Az Orszagos Erdészeti Egyesilet maramarosi kKideggtl. — Erdészeti Lapok, 1882, p. 747-
767.

A talaj feladata, keletkezése és nemei. — Erdéiyda, 1882, p. 185.

A talajban véghezmeérfizikai folyamatok. — Erdélyi Gazda, 1882, p. 217.

A talaj vastagsaganak és liefainéségének valtozasai. — Erdélyi Gazda, 1882, p. 233.
A gazda kotelessége a talaj irant. — Erdélyi Gatf82, p. 259.

A talajban véghezmérfizikai €s vegyi folyamatok attekintése. — Gazdméapok, 1882, 15.
Sz.

Kirandulas a fogarasi havasokba. — Erdészeti Lap8&3, p. 202-212., 307-319.
Konyvismertetés. (Hartig fiziologiai tiversl.) — Erdészeti Lapok, 1883, p. 427-432.
Néany sz0 a rossz karbandearddk helyrehozasarol. — Erdészeti Lapok, 1883, p. 625b-
Véderdk az Aranyos mentén. — Erdélyi Gazda, 1883, p. 403.

A futbhomok megkotésér szolo, "Mesterink, a természetjlet tanuljunk” jeligéfi
palyaniinek biralata. Tarsszéiizkel. — Erdészeti Lapok, 1884, p. 42-43.

A selmeczi m. k. etthkadémia reformalasardél. — Erdészeti Lapok, 18886€- 987.

A fenyépinty (hegyi pinty, Fringilla Montifringilla L.) ttheges megjelenése. — Erdészeti
Lapok, 1885, p. 304-306.

Karos hernyok. — Erdészeti Lapok, 1885, p. 399.
Kdnyvismertaés. (Ratzeburg névénytanardl.) — Emtésapok, 1885, p. 530- 531.
Erdei famagvak csiraképessége. — Erdészeti Lag@h, b. 632-633.

A Quercus conferta Kit., a Quercus Hunganca Hulieng Quercus Farnato Ten. ugyanaz. —
Erdészeti Lapok, 1886, p. 456-461.

Abauj-Torna, Szepes- és GOmor varmegyélotertyésztési viszonyai. — Erdészeti Lapok,
1887, p. 525-549.

A debreczeni ertk és a talaj elszegényedésének elmélete. — Erdésqmik. 1887, p. 801-
816.

Vidéki levél. (A Kozecsnik-féle tltétmodroél.) — Erdészeti Lapok, 1887, p. 881- 883.



Egy serdid Sequoia (Wellingtonia) gygantea Endl. hazankbdrdészeti Lapok, 1887, p.
896-899.

Kirandulas a tornai mészhegységekbe. — Erdészptik,d.887, p. 945-948.

Hazank tolgyesei. — Erdészeti Lapok, 1888, p. 1-24.

A tolokas magvét — Erdészeti Lapok, 1888, p. 119-124.

Az egy agu szediztet) kapa. — Erdészeti Lapok, 1888, p. 166-167.

Barsvarmegye etdenyésztési viszonyai. — Erdészeti Lapok, 1888,/[7-796.

Nyitra- és Pozsonymegye erdészeti viszonyai. —&zetélLapok, 1888, p. 875- 893.
Trencsénvarmegye erdészeti viszonyai. — Erdésapik, 1888, p. 969-981.

Ultessiink-e vagy vessunk? — Erdészeti Lapok, 1888-24., 130-142.

A barkdczafanak egy valfaja. — Erdészeti Lapok, 9188 105-106.

A tolékasmagveirol. — Erdészeti Lapok, 1889,p. 184-186.

Bereg varmegye eétkenyésztési viszonyairdl. — Erdészeti Lapok, 1§0®4-121.

Ung varmegye ekifenyésztési viszonyairol. — Erdészeti Lapok, 1§00,59-178.

Zemplén varmegye estenyésztési viszonyairdl. — Erdészeti Lapok, 1§0@281-291.
Horvath-Szlavonorszag erdészeti viszonyai. — Eetésapok, 1890, p. 801-825.,899-912.
Az apacza-gyaponcz rovar a bajororszagbleoen. — Erdészeti Lapok, 1891, p. 111-113.

Konyvismertetés. (Dr. J. F. Judeich és dr. H. Miséserdészeti rovartanarol.) — Erdészeti
Lapok, 1891, p. 271-272.

A fak visszaszekz képességnek nyilvanulasaésrakos sérilések folytan. Tarssserz
Méagocsy-Dietz Sandor. — Erdészeti Lapok, 1891 4/3-&58.

Rudra edsitett ecset enyvtartoval, hernyo-enytigik alkalmazasara nagyobb magassagban.
— Erdészeti Lapok, 1891, p. 837-843.

Baur egyetemi tanar az atélélsil. — Erdészeti Lapok, 1892, p. 199-210.
Eléfa egyes againak eltavolitasa. — Erdészeti Lap@®2 1p. 354-355.

A magyal tolgy (Quercus ilex L.) fa és kéregternmeseerteke. — Erdészeti Lapok, 1892, p.
355-356.

Vizenyos terliletek kiszaritasa fenyves telepitése altardeszeti Lapok, 1892, p. 408-410.

Az ontott fa. — Erdészeti Lapok, 1892, p. 410-411.



Vizenyos terllletek sajatsadgos lecsapolasi méodja. (LapszemlErdészeti Lapok, 1892, p.
553-555.

A kambium tevékenységének évi felébredése és mirése. (Lapszemle.) — Erdészeti Lapok,
1892, p. 631-635.

A gyokeérob gombakrol. — Erdészeti Lapok, 1892,p. 644-645.

Jol j6vedelmed fiatal erds. — Erdészeti Lapok, 1892, p. 645-647.

A tdlgyfa beelegyitése a bikk és a gyertyan koZe&rdészeti Lapok, 1892, p. 765-766.
Uj gombabetegség az erdei fény— Erdészeti Lapok, 1892, p. 767-768.

A landsbergi erdészegyesiilet (Németbirodalom).dég&zeti Lapok, 1892, p. 768.

A fenyofélék gesztje. — Erdészeti Lapok, 1892, p. 768-769.

A vigalyos allas befolyasa a feffa technikai tulajdonsagaira. — Erdészeti Lapol921&.
855-857.

Veszedelmes levéldarazsok. — Erdészeti Lapok, 18857.
Hangyak elszaporodasa. — Erdészeti Lapok, 1885 858.
Ultets gép. — Erdészeti Lapok, 1892, p. 858.

Felavatd beszéd. (Elmondatott az Uj akadémiai épi@lavatasakor.) — Selmeczbanyai
Hirado, 1892.

A talaj-lazitas, ont6zés és a talaj mesterségesrdafinak hatasa a csemetekertekben. —
Erdészeti Lapok, 1893, p. 274-276.

A legeberdik targyaban. — Erdészeti Lapok, 1893, p. 276.
Faoridsok az 1893. chicagoi kiéllitason. — Erdédzgiok, 1894, p. 649.

A keményitett fa (bois durci), mint az ontott faokb fondu) vetélytarsa. — Erdészeti Lapok,
1894, p. 105-106.

A nyél nélkili ferdejaratu atlalo. — Erdészeti Lapd894, p. 361-364.

A mykorhiza gombak befolyasa az erdei fak tapladisdza. (Lapszemle.) — Erdészeti Lapok,
1894, p. 403-407.

A torzsek szamanak hatdsa a magassag, vastagséapodeeg kifejpdésére szabalyos
allabokban. (Lapszemle.) — Erdészeti Lapok, 189620-622.

Fahéjbol szappan. — Erdészeti Lapok, 1894, p. 650.

Kdlcsonbs viszony az allab eladasi és befekterdske kozott. — Erdészeti Lapok, 1895, p.
25-29.



A folyé és atlagnovedék kozti viszony. — Erdéskefpok, 1895, p. 153-156.

Egy 6serd képe Eszakamerika nyugati résgiélfLapszemle.) — Erdészeti Lapok, 1895, p.
330-331.

Hengeralaku hordok bikkfabol. (Lapszemle.) — Erdédapok, 1895, p. 331- 333.

Douglas feng. — Erdészeti Lapok, 1895, p. 359-360.

Goulier famagassagnigének alkalmazasa meraddal. — Erdészeti Lapok, 1895, p. 489-497.
Az alakszamok Iényegének rovid foglalatja. — Eréédzapok, 1895, p. 621-627.

Az Acacia megtelepitésének kérdésehez. — Erddsaeok, 1895, p. 1210-1211.

Tolgy és bukk vasuti talpfak. — Erdészeti Lapok93,80. 1336-1338.

A hevitett fa. — Erdészeti Lapok, 1896, p. 275-277.

A millenéris kdzgylés ebkészitése I. Tarsszéikkel. — Erdészeti Lapok, 1896, p. 285-288.

A voros feny fajai (Larix Lk.) Tarsszekz Magocsy-Dietz Sandor. — Erdészeti Lapok,
1897,p.159-175.

Bikk vasuti talpfak. (Lapszemle.) — Erdészeti Lad®97, p. 377-379.

Kdnyvismertetés. (Marton Sandor: A legeids berendezése, kezelése és hasznalata sti. cim
munkajaroél) — Erdészeti Lapok, 1897, p. 772-789.

A szdalaléerdk berendezése. — Erdészeti Lapok, 1897, p. 823-8831-949.

A novényzet taplalasara szikséges nitrogén vegkilek egy Uj forrasa az erdei alomban.
(Lapszemle.) — Erdészeti Lapok, 1897, p. 1072-1075.

A dobrocsi és karami efdondoksagok luczfenyveseinek névekedési viszonyai a
Veporhegység €jszak-nyugati téjt. — Erdészeti Lapok, 1898, p. 121-146.

Az erdészeti vagy novénytani tekintetben nevezbtestafajok tenyészeti hatarainak
megallapitasa. — Erdészeti Lapok, 1898, p. 529-552.

A dobrocsi luczfen§fatermeési tablak tigyeben. — Erdészeti Lapok, 1898014- 1024.

A kozép erd és szalaldefiltalaja gazdasagi értékének meghatarozasa. — Etdéspok,
1898, p. 1165-1169.

A kozéperd valamint az egyeséfakorosztalyok pénziigyi érettségének megallapitasa.
Erdészeti Lapok, 1900, p. 243-253.

Egy kis helyreigazitas a Hysterium Pinastri kérdése— Erdészeti Lapok, 1900, p.690-691.

A banya és eiithkadémia B) palotajanak atadasa felett tartottdmesz Az Orszagos Magyar
Banyaszati és Kohaszati Egyesilet Kdzlései, 190Q2I(jul. 1.).



Tanulmanya lucfeny torzsek atlagos alaki és térfogati viszonyairOVepor hegységeiben
felvett adatok alapjan. — Erdészeti Kisérletek,1190 37-52.

Tanulmany az egykoru lucfenyvesek novekedésénektlagfdjanak viszonyairél a Vépor-
hegység el&rendi termbhelyein, a dobrocsi és karami égbndoksagok terlletén felvett
adatok alapjan. — Erdészeti Kisérletek, 1902, 9. 1-

Az erdészeti novenyfoldrajzi megfigyelések lgyejedsn allapota hazankban. — Erdészeti
Kisérletek, 1902, p. 39-45.

Tanulmany az egykoru lacfenyvesek vastagsagi Gstetébl a Véporhegység dlsendi
termbhelyein felvett adatok alapjan. — Erdészeti Kigékel1902, p 81-97.

Az erdbrendezésnek hazankban szokasos rendékeréannak modositasarol és
egyszeiisitésébl. — Erdészeti Lapok, 1902, p. 567-588.

Véalasz Porubszky Gy. ,Néhany sz6 Fekete badhsahoz” cz. czikkére. — Erdészeti Lapok,
1902, p. 818-8109.

Szabalyos egykoru efklben keletke&d mellékallomany meghatarozasanak egy modja.
Erdészeti Kisérletek, 1903, p. 43-49.

Véalasz erdrendezéstanom ismertetésére. — Erdészeti LapoB, p92103-1110.
A maganuradalmak eftisztjeinek helyzete. — Erdészeti Lapok, 1904,93-296.

A jegenyefeny, lucfeny és bikk torzseinek alakszama a horvatorszagi rikseglkségeken.
— Erdészeti Kisérletek, 1905, p. 75-79.

Tanulmany az ungmegyei bukkerdk fadllomanyanak szerkezetér— Erdészeti Kisérletek,
1906, p. 105-118.

A talajbaktériumok rikddése s ennek m&zés erdgazdasagi fontossaga. (Lapszemle.) —
Erdészeti Lapok, 1906, p. 175-180.

A fak visszaszekz képességének nyilvanulasaésrakos sérulések folytan. Tarssserz
Méagocsy-Dietz Sandor. — Erdészeti Lapok, 19064/3. 6

Az erddbirtok értékndvekedése. — Erdészeti Lapok, 190316-317.

A gyérités tugyében. — Erdészeti Lapok, 1907, p-5&.

A kisiblyei gyéritésekil. — Erdészeti Lapok, 1907, p. 624.

A fapiac valsaga. — Erdészeti Lapok, 1907, p. 1B278.

A fa szenitéséil. — Erdészeti Lapok, 1907, p. 1392-1393.

A fakereskedelem helyzetér— Erdészeti Lapok, 1907, p. 1419-1420.

A krassovai szilvafak megtese. — Erdészeti Kisérletek, 1908, p. 128-129.



Az erdbgazdasagban kodé tokék kamatozasi szazalékdnak megallapitasa a gsafiku
modszer segitségével, valamint aifaitészlet eladasi értékével. — Erdészeti Lapok8.190
p. 1050-1064.

Eszrevételek Bartha Abelnek ,A Luczfeiml” cimii dolgozatara. Tarsszeérz Muzsnay
Géza. — Erdészeti Kisérletek, 1909, p. 28-32.; &relé Lapok, 1909, p. 77-81.

A magyarorszagi etk jovedelmedségi viszonyai a XIX. szadzad utolsd évtizedében. —
Erdészeti Kisérletek, 1909, p. 77-116.

El6haladas a lucferdyerdbk vastagsagi osszetételenek elméletben és azmellekallomany
kivalasanak felfogasaban. — Erdészeti KisérleteR91p. 162-164.

Bartha Abel 3. czikke a luczfetstl. (Lapszemle.) — Erdészeti Lapok, 1909, p. 992-996

A magyarorszagi efik jovedelmedségi viszonyai a XIX. szadzad utolsd évtizedében. —
Erdészeti Lapok, 1910, p. 239-245.

Fakulkereskedelmi forgalmunk. — Erdészeti LapoKk,al%. 507-509.

Az északi szé€lesség hatasa a fafajok természetege@ésének magassagi hataraira
Magyarorszagon. — MTA Mathematikai és Természethatyi Ertesid, 1911, p. 976-
982.

A Bihar-hegység befolyasa az Erdélyi Medencze Kms& — Erdészeti Lapok, 1911, p. 9-13.

A kitettség hatasa az erdészeti jefsegi fa- és cserjefajok tenyészetére a Magyar
Allamtertletén. — Erdészeti Kisérletek, 1912,p.1-10

Az északi szélesség hatdsa a fafajok természetegedésének magassagi hataraira
Magyarorszagon. — Erdészeti Lapok, 1912, p. 206-211

Az erdeifeny egy Uj betegségélr — Erdészeti Lapok, 1912, p. 856-857.
A fapiacz helyzete. — Erdészeti Lapok, 1912, p-488.
Faller Karoly. — Erdészeti Lapok, 1913, p. 553.

Az erdészeti jeledbédi fak és cserjék elterjedése a Magyar Allam terilefarsszers
Blattny Tibor. — Erdészeti Lapok, 1913, p. 701-7243-758.

A fakereskedelem alakulasa. — Erdészeti Lapok, 191246-248.

A falizlet helyzete. — Erdészeti Lapok, 1914,p. JMR.

Arjegyzés. — Erdészeti Lapok, 1914, p. 362-364.

A MAV. talpfaversenytargyalasa... — Erdészeti Laptil4, p. 519-520.
A fakereskedelem helyzete. — Erdészeti Lapok, 1p132-33.

A fapiacz helyzete. — Erdészeti Lapok, 1915, p-586.



A tlzifapiacz. — Erdészeti Lapok, 1915, p. 550-551.

A keményfapiacz helyzete. — Erdészeti Lapok, 1$1589-591.



