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BEVEZETES

,»A hajnal vége az alkony,

A tavasz 6szbe torkollik,

A lomb lehull, a virag elfonnyad:

Bele kell nyugodni az emberi élet végebe,
A halalbais.”

,, Szeretteinknek, akik éltek,
Eltet az emléke is.
Amit 1étik éltlinknek adott,

Benniink tovabb él.”

Szakdolgozatom téméjaul az irasbeli végrendelet alakszerliségi és tartalmi kovetelményeit
valasztottam, valamint ezek 6sszefliggéseit az érvénytelenséggel és hatalytalansaggal.
Szeretnem bemutatni, hogy a végrendeleteknek milyen alaki és tartalmi
kovetelményeknek kell megfelelni ahhoz, hogy az 6rokhagy6 végakarata halala esetére
megvalosuljon.

Meg kell valljam, nagyon nehéz dontés volt, a dolgozat témajanak kivalasztasa, mert sok
érdekes és izgalmas feladat volt a felsorolasban szerepl6 lehetdségek kozott

A dontés meghozataldban végll az segitett, hogy mivel foldhivatalban dolgozom, a
munkam soran gyakran kertl a kezembe hagyatéki végzés, amelynek atvezetése soran az
emberben nagyon sok érzelem kavarog, kiilondsen, ha ismerds vagy fiatal volt az elhunyt
szemely. Gondolok a csaladot ért szomorusagra, azutan arra, hogy lam ennyi maradt egy
élet munk@ajabol.

A kovetkezd gondolat pedig, hogy az elhunyt éltal szerzett vagyon nem vész el, mert a

csaladjat gazdagitja, segiti a tovabbi boldogulasban.
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Latom, hogy milyen fontos, hogy az ember a vagyonaval, ne csak életében, hanem halala
esetére is szabadon rendelkezhessen. Erre a lehetdséget az 6roklési jogban leirt szabalyok
biztositjak

Dolgozatomban szeretném bemutatni, hogy az embereket milyen mértékben érintik a
halaluk esetére sz0l6 rendelkezések, az oroklés altalanos szabalyai, a torvényes és a
végrendeleti 6roklés lehetdségei.

Az 0roklési jog a halal utdn felmeriild6 vagyonjogi kérdéseket taglalja. Az élet egyik
sajnalatos velejardja a halal, amelyet mar valoszinlileg mindannyian megtapasztaltunk
szeretteink elvesztésekor. Ezért is nagyon fontos, hogy a minden ember életében
bekovetkezd sajnalatos esemény vagyoni kovetkezményeinek rendezésére pontos,
részletes jogszabalyok alljanak rendelkezésiinkre.

A haldl ténye, az 6roklés és az 6roklési jog szabalyai nemcsak a mostani életiinket, de a
régmault vilagot, térténelmiinket is végigkiserték.

Az o6roklési jog Iényege, hogy a vagyon csaladon beliil maradjon.

Talan emiatt van az, hogy az 6roklési jogra vonatkoz6 normék valtoztak kevéssé az idok
folyaman, a régi fogalmak, és az alapveto rendelkezések allandonak mondhatoak.

Az embereket a vagyoni problémajuk megoldasaban mindig irastudd, jogtudd emberek
igazitottak el az adott jogi szabalyozas Utvesztdiben és igy van ez régi idoktdl az oroklés
tertletén is. Ezek a személyek segitettek és segitenek az 6rokhagydnak abban, hogy
milyen mddon, milyen alakisdggal rendelkezhet a vagyonardl akkor, amikor még
jogképes allapotban van, mert, ahogy meghal, a jogképessegét elveszti. Az 6rokhagyd
haldlanak pillanataban a torvény erejenél fogva az 6rokds megorokli mindazt a vagyont,
ami az 6rokhagyo utan maradt.

Az 0roklési jog tehat, azon szabalyok Osszessége amelyek, a halal tényével felmeriild
maganjogi kérdéseket targyaljak. Az oroklesi jog az, amely egészen a régmult koroktol
atszovi a jogtorténetet.

Dolgozatomban, szeretném bemutatni az 6roklési jog torténetét, az irasbeli végrendelet
fajtéait, ennek kdvetkezményeit, alaki és tartalmi elemeit, a végrendelet érvénytelenségét,

és hatalytalansagat.
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Miel6tt érdemben elkezdeném a dolgozatom témajat még egy gondolatot szeretnék
megosztani Onokkel. Amikor erre a fOiskolara felvételiztem, nem biztam eléggé
magamban, féltem hogyan fogom tudni én ezt vegigcsinalni. Furcsa dolog volt 34 éves
fejjel, férjjel, gyerekekkel, Ujra kezdeni a tanulast. Most mar elmondhatom, hogy milyen
nagy boldogsagot jelentett egy-egy sikeres vizsga utan a felszabadult 6rom érzése, a
hivatali munkavégzés soran a problémak jogi hatterének pontos felismerése, a
megoldasok konnyebben torténd megtalalasa. Ilyenkor érzem, hogy nem volt hidbaval6 a

sok attanult ¢jszaka, a sok konny és izgalom.

Végll szeretnék koszonetet mondani, a férjemnek, a gyerekeimnek, a sok tlrelemért, a
sok szurkolasért, valamint a hivatalvezetomnek dr. Szalai Katalinnak, a
munkahelyemnek, hogy biztositottdk szamomra a Ilehetdséget és a tanulmanyi
szabadsagot.

Szeretnék koszonetet mondani, minden tanaromnak, hogy szakértelmével, tudasaval

bdvitette tapasztalataimat, a tudasomat és szélesitette latokoromet.

Koszonet illeti konzulensemet dr. Brath Mariat, aki a sok kérdésemre, rengeteg
tirelemmel, szakértelemmel, kedvességgel valaszolt és ezzel segitett szakdolgozatom
elkeszitéseben.
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1. AZ OROKLES JOGINTEZMENYENEK TORTENETI FEJLODESE

1.1 Oroklési jog fejlodése

Az 0oroklési jog azon jogszabalyok Osszessége, amely a meghalt ember vagyonanak
/hagyatékéanak/ sorsat rendezi. Igy a vagyon az orokhagy6d halalaval nem valik
gazdatlannd, éppen ellenkezdleg, a magantulajdon teljes mértékiivé valik. Az oroklési
jogban ezért két elv (tkdzik egymassal: a hagyaték feletti szabad rendelkezési jog és a
csaladi kapcsolat védelme.

Az egyszerll arutermeld tarsadalmak legfejlettebb maganjoga a romai jog volt. A XII
tablas torvény szerint a végrendeleti 6rokolés megeldzte a torvényes droklést. Az volt a
vélekedés, hogy ha az elhunyt életében tett rendelkezéseit nem tartjdk szem el6tt, akkor
haldla utan nem taldl nyugalmat ¢és kisértetként vissza fog jarni. Késébb mar a rémai
jogban is elismerték, hogy az 6rokhagyd apa halala utan élve szlletett gyermeket a
torvényes Oroklés szempontjabol fogantatdsdig visszamendleg megsziiletettnek kellett
tekinteni.

A XII tablas torvény idején a végrendelet érvényesiilt elsdsorban. Itt még csak
kiegeszitesként volt jelen az irasbeli végrendelet, a szobeli mellett. A szobeli végrendelet
fontosabb szerepet jatszott, az irasbeliség tulajdonképpen csak a szobeliség megerdsitését
szolgalta.

A szobeli végrendelkezés azért volt elterjedtebb, mivel ebben az idészakban nemigazan
tudtak még az emberek irni, olvasni, a végrendeletre viszont szikség volt, hogy a
vagyontargyak azokra 6roklédjenek, akikre az 6rokhagyd azt hagyni szeretné.

Ha az 6rokhagyd végrendeletet irt, az 6rokost meg kellett jeldlnie, de ha nem tudott irni,
olvasni, akkor szdéban kellett elmondania kinek adja a dolgait, és ezt tanukkal kellett
alatdmasztania.

Hibas volt az a végrendelet, amelyben 6rokost nem neveztek meg, illetve, ha az 6rokdos
volt a tanu.

Az Oroklési jog torténetét végigtekintve tobbféle torvényszerliség is felismerhetd.

Egyrészt az, hogy egy adott tarsadalom 6roklési jogi rendszerét elsésorban a tulajdonjogi
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berendezkedés hatdrozza meg. A magéantulajdon korlatlannd véldsa nemcsak az €16k

kozotti, de a halal esetére szold rendelkezést is lehetdvé tette.

A magantulajdonon alapulé tarsadalmi rendszerben mar alapvetd kovetelmény, hogy az
ember vagyondrdl ne csak €16k kozott, hanem haldla esetére is rendelkezhessen.

Lényege a tulajdon atszallasa, és mindig halal eseményéhez kapcsolodjon, mivel az
ember haldlaval a hagyatéka, mint egész atszall az 6rokdsokre.

A keresztény allamisag korszakaba lépett magyarsag 6rokolte a tdrzsi-nemzetségi és a
nomad 4llam korszakaban kifejlédott jogot. Annak ellenére, hogy a keresztény
allamisaggal az irott jog is megjelent Magyarorszagon, a szokasjog, és a szokasok ereje,
érvényesulése meghataroz6 maradt. Ennek ellenére tébb fontos hatas érte a magyar
jogfejlédést a keresztény allam megalapitdsa utan.

Az, hogy az egyhdz és a magyar allam partneri viszonya miatt nem alakultak ki
konfliktusok a taldlkozasi pontokon, kdszonhetd volt annak, hogy a kéanonjog nem is
akarta befolydsa ala vonni a teljes jogtertletet. A kanonjog tehat alapjaban véve
kiegészitd szerepre vallalkozott, olyan jogteriileteken, ahol a vilagi hatalom kisebb
engedménnyel lemondhatott jelenlétérdl.

Tipikusan ilyennek mondhaté a hazassag, a csalad és az 0roklés egyes kérdései,
melyekben a kadnonjog lényegében az orszagos jog részéve valt.

Az egyhdz a végrendeletek bejegyzésére egyedil volt képes, és hiteles helyként is az
egyhaz szolgalt.

1.2 Az 0roklési jog torténeti attekintése

Az oroklési jog torténetét végigtekintve tobbféle torvényszeriiség is felismerhetd. A
dolgozatom el6z6 fejezetében mar hivatkozott Gsszefiiggés egy adott tarsadalom 6roklési
jogi rendszere és a tulajdonjogi berendezkedés kozott, mivel a magantulajdon korlatlanna
valasa nemcsak az €16k kozotti, de a halal esetére szol6 rendelkezést is lehet6vé teszi.

Anglidban a primogeniturdn alapulé feudalis ©roklési jog valt altalanossd a fold
oroklésével kapcsolatosan. Minden foldet az elsOsziilott orokolt, akar foldesuri, akar

paraszti foldbirtokrdl van szo.
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Franciaorszagban mar az ancien régime idején is a foldet egyenlden osztottak fel az
orokosok kozott. A Code Civil csupan kotelezové tette a szokasos eljarast. Elsdsorban
nem is a demokracia érdekében, hanem inkdbb a nagybirtokrendszer elleni

intézkedésekként.

Németorszagban a legtébb tartomanyban a “torzsérokleési rendszer” honosodott meg. Ez
nem teljesen azonos az angol primogenitdraval. A hagyatéki birtokot az drokostarsak
kozil a torzsorokos kapta meg, a tobbieket azonban készpénzben kellett kielégiteni.
Ko6zép-Eurdpaban, és igy Magyarorszagon is a foldet a csalad, a nemzetség birtokolta. A
tulajdonlés tekintetében a kbzdsség uralkodott az egyén felett. A rokoni szalak igy sokaig
erosek maradtak, és az osztott 6roklés elvét alkalmaztak.

Az 6roklési jogban torténetileg két £6 elv iitkozott egymassal:

- a hagyaték feletti szabad rendelkezési jog, €s

- a csaladi kapcsolat védelme, vagyis a vagyon sorsat nem biztak a csaladfé kénye-
kedvére. Ezért korlatoztak a szabad akaratot.

Az eurdpai Oroklési jog fejlodése eredményeként a kozépkortol kezdédden a legujabb
iddkig a csaladi uralomtdl mindinkabb fliggetlenné valva, a kozéppontba az egyén szabad
rendelkezése lépett. Ezzel egyltt a kogens szabalyozas teriilete csokkent, és helyikre

diszpozitiv szabalyok léptek.

A romaiak az 0Oroklési jog tertiletén is eredményeket értek el. Az 6rokos orokolte az
elhunyt mindazon jogait €s kotelezettségeit, amelyek a halallal nem sziintek meg, hanem
folytatédtak.

A romaiak érdeme a végrendelet kialakulasa is, amely a haldl tényéhez f{iz6do,
alakszerliséghez kotott, egyoldalt, 6rokos nevezést tartalmaz. Bar a végrendelkezés
ellentmondasba is Utkdzhetett, ha az elhalt akarata ellentétben volt a csaladjanak az
érdekeivel. A vérségi kapcsolatok mellett méas kapcsolatok is voltak az emberek kozott.
Ezért a végrendelkezést vagy tiltottak, mivel a csalad érdekeivel ellentétben allt, vagy
pedig korlatoztak. A cél, hogy anyagi javakhoz juttassa a torvényes 6rokdsoket. A régi
tarsadalmakban a végrendelkezés elsdsorban a férfiak joga volt, majd ahogy a ndknek is

lett tulajdona, Ugy terjedt Ki rajuk is a végrendelkezés szabadsaga.
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A rémai jog a mai napig meghatdrozza az Oroklési jogi szabalyozési rendszert, a
végrendelettel és az alakszertiségi kovetelményeivel egyiitt. Az 6roklés halal esetére sz616
juttatds, az elhunyt anyagi javainak atszallasa. A torvényes oroklés esetén az 6roklés
rendjét jogszabaly hatarozza meg, a hagyaték a rokonokra marad.

A feudalis maganjog évszazadok soran kifejlodd intézményeit elészor Werbdczy Istvan

foglalta rendszerbe.

A Harmaskonyv azonban a maganjogiak mellett szamos perjogi, tobb fontos kdzjogi,
koztiik néhany biintetdjogi intézményt is felolelt. Szerkesztdjének o célja ,,az egy és
ugyanazon nemesség” dologi és oroklési jogaikat tekintve, nem léteznek kilonbségek a
nemesek, a fopapok ¢és barok kozott. Ezzel magyarazhaté az is, hogy Werbdczy egyfajta
,fontossagi” sorrendet felallitva és kovetve az egyes intézményeket egyikrél a masikra
asszocialva, maganjogit a perjogival vagy a biintetjogival dsszekapcsolva targyalta.

A feudalis jogban is az 6roklési jog élére a végrendeleti 6roklés kerult. Ugyanazt jelenti,
mint a rbmai jogban a javakrol halal esetére sz616 egyoldall végintézkedes.

Az 0Orokhagyd meghatarozhatta, hogy élete munkdja meghatarozott rend szerint
atszallhasson az 6t tulélokre, csalddtagjaira. Az elhunytak birtokédban 1évd targyakat
nevezziik hagyatéknak. Altalaban a fiuk orokolnek, de ha a lanyokat megnevezik, akkor a
lanyok is 6rokolnek.

Az apai vagyon apai agon, az anyai vagyon anyai agon 0roklédik. A hazassagon kiviili
gyerekek torvénytelenek voltak, 0k nem orokolhettek sem vagyont, sem cimet, csak
tartasra volt joguk. Ennek a lényege nem az erkélcsi megfontolas, hanem az, hogy a

csalad és csaladi vagyon egysege és szentsége biztositva legyen.

Kezdetben a végrendelethez is kirdlyi engedélyre volt sziikség. Osi vagyont
végrendelkezés targyava tenni csak kiralyi keggyel lehetett és csak akkor, ha nem volt
torvényes Orokos. 1715-t6l adtak némi engedményt. Mar nem kellett kirdlyi engedély,
hanem irasba foglalaskor 5 nemes alairasaval lehet végrendelkezni. Ha valaki 6rokos
nélkal halt meg és nemes volt, akkor a korona 06rokdlte a vagyont, kivéve, ha
adomanybirtokrol volt sz6, mert akkor visszaharamlas kovetkezett be. Varosi polgar

esetén a varos 6rokolte a vagyont. Jobbagy 6rokos nélkili halala esetén, az ura 6rokolt.
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A jogok teljességével a nemes férfi rendelkezett. Fészabaly szerint ndnek birtokot nem
adtak, a holgyek o6roklése korlatozott volt. Az 6zvegynek azonban volt 6zvegyi jog nevii
juttatadsa, amely szerint joga volt a lakhatasra és olyan ellatadsra, mint amilyen férje
eletében volt.

Az ingatlan vagyonon hasznéalati joga volt, szedhette a birtok gyiimdlcseit. Az 6rokos az
0zvegyi jogot birosag eldtt megtamadhatta.

Az Ozvegy nd a férje vagyonabol az ingok koziil egy részt kapott. A hazassag alatt
szerzett vagyon kozOs vagyonnak szamitott, az adoméany esetében csak akkor, ha
mindkettdjiik neve szerepel az adomanylevélen. Tehat az 6zvegyi jognal a fiuk viszik a

vagyont, az anya pedig hasznalati jogot kap, amig meg nem hal.

A lanyok fOszabaly szerint nem kaptak vagyont, mivel kiilon vagyona a hozomany lett,
jegyajandék formajaban. Késobbiekben kikototték, hogy a lanyoknak pénzben kell
odaadni a vagyont, nem birtokban. A lanyok csak két esetben kaphattak birtokot, ha nem
volt annyi pénz vagy ingd6sadg amennyire az 6rokségbdl torténd kielégitéséhez sziikség lett
volna, illetve, akihez hozzdment birtoktalan volt. Az utdbbi esetben azért adtak birtokot,
hogy ne veszitse el nemesi méltosagat. Az Ozvegyeknek, a birtok Ujabb kihazasitasi
lehetdséget biztositott.

Az 1725. évi 27. torvénycikk rendelkezései szerint, amely eldszor probalt atfogd
szabalyozast adni az Oroklési jog targydban, végrendelet volt tehetd hiteles helyek és
hiteles személyek: az orszag rendes birdi €s itélomesterei, az alispan és szolgabird(k),
valamint a melléjik rendelt eskiidtek jelenléteben, a régi szokas szerint, valamint 6t
nemes tanu eldtt a végrendelet felolvasasaval vagy tollba mondaséaval, amit az 6rokhagyd
és a tantk azutan aléirasukkal és pecsétjeikkel, hitelesitettek, irasra képtelen 6rokhagyd
esetén hat nemes tanu el6tt, akik koziil az egyik az 6rokhagyo alairasat potolta, kegyes
adomany céljara,

A katondk haboras viszonyok kozepette sajat keziileg irt végrendelettel vagy két tanu

elott tett kijelentéssel rendelkezhettek.
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Magyarorszagon a foldet a csalad, a nemzetség birtokolta. A vagyon az 6rokhagyo
haldlaval nem valt gazdatlannd. Magyarorszagon az 1848.-as aprilisi torvenyekkel
megvalosult a torvény eldtti egyenldség €s az egyetemleges orokosodés elve. A szerzés
Kiterjedt a jogokra és a kotelezettségekre egyarant.

Az 0roklési jog legjellegzetesebb intézményei az Osiség és az Urbériség voltak. Az 1848-
as forradalom torvényalkotasa eltérolte az ezeket.

Az osiség az egyik legfontosabb, de nem egyediilallo foldvédod torvényiink volt. Az 6si €s
a szerzett tulajdon kozott fennallott nagy jogi kiilonbséget Werbdczy 1848-ig érvényes
tana fejezi ki. A nemesi birtok elidegenitésére csak kivételes helyzetben volt lehetdség.
Az (rbériség a jobbagytelek hasznalataért fizetend6 feudalis foldjaradék, a foldbirtokos,
mint tulajdonos szamara, a foldestrnak jaro jobbagyi szolgaltatasok osszessége. Urbéri
fold, olyan teriilet, melyet a féldesir meghatarozott szolgaltatasok fejében jobbagyainak

haszonélvezetre kiadott.

A magyar jog az Osiség megsziintetése Ota, vagyis 1848 és 1861 kozott, elismeri az
orokhagyo teljes végintézkedési szabadsagat.

Az 1848-as forradalom megsziintette az osztalyok €s rendek eltérd oroklési rendjét.
Magyarorszagon az 1848-as aprilisi torvényekkel megsziint a rendi partikularizmus.
Megvalosult a torvény elotti egyenldség €s a romai jogbdl kolcsonzott egyetemleges
Orokosodés (successio universalis) elve.

A vagyon, mint egységes egész szallt at ezutdn az 6rokosokre. Minden egyes 6rokos az
egész vagyont eszmei hanyadoknak megfeleléen 6rokolte. Az ingatlan nem képezte kiilon
Orokosodes targyat. Az 6rokos tehat az 6rokhagyo egyetemes jogutodja lett. A szerzés
egy aktussal ment végbe a vagyonhoz tartozd 6sszes vagyontargy tekintetében, amely
kiterjedt az aktivumokra és a passzivumokra egyarant.

Az Osztrak Polgari Torvénykonyv a tulajdonos szabadsagabdl kiindulva a torvenyes
oroklési rendet csak szlikségmegoldasnak tekintette a végrendelettel szemben. A csalad
vedelmében azonban bevezette a koteles rész intézményeét.

Az ldeiglenes Torvénykezési Szabalyok pedig bevezették az agi 6roklés intézmenyét,

amely sokaig vita targya lett a magyar maganjogi irodalomban.
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Orokoltek tehat a leszarmazok, felmendk, az oldalagi rokonok is. Barmilyen &roklés

esetén haszonélvezet csak az 6zvegyet illette meg.

A magyar jog végre elismerte a végintézkedés szabadsagat, és 1876-t4l torvény
szabalyozta a végintézkedés alaki feltételeit.

Az 6rokhagyo utan a lemendk ¢és az 6zvegy is részesiiltek az 6rokségbdl. A hagyatékot
tulajdonul a leszarmazdk kapték, az 6zvegyasszony (az 6zvegy férj nem) megkapta a
vagyon 0Ozvegyi haszonélvezetét haldladig vagy az Ujabb férjhezmeneteleéig. Ha az
orokhagyo mindegyik gyermeke ¢él, mindegyik egyenléen Orokol. Amennyiben egyik
meghalt vagy egyébként kiesett az 6roklésbol, a rea esd részt az ¢ leszarmazoéi, mint torzs
vitték el.

Mivel az unokak sziildik részét vitték el, ezért nem minden unoka 6rokrésze volt egyenld.
Ha az egyik elhalt fiunak két gyermeke maradt, a masiknak négy, az elObbinek a
gyermekei fejenként kétszer annyit kaptak, mint a masikéi. Ezt a megoldast torzsoroklési
rendszernek nevezték.

A héazassagon Kivili gyermek (a korabeli elnevezés szerint az Un. “tdrvénytelen
gyermek”™) 1848 elotti jogunkban egyik természetes sziiljétél sem Ordkdlhetett.
(Harmaskonyv 1. rész 106. és 108. cikk)

A kanonjog ugyan enyhitett a romai jogi eredetli merev ¢€s igazsagtalan szabalyozason, de
ez 0Osszességében nem sok eredményt hozott. Ez a méltanytalan joggyakorlat a
hézassagon kivuli kapcsolatokért az rtatlan gyermeket biintette.

Az agi oroklés torténeti alapja az Osiség. Az Orszagbirdi Ertekezlet az siségnek a
forgalmat gatld részét tovabbra is eltdrlenddnek tartotta, de az oroklési jogban, ha

nincsenek leszarmazdk, tovabbra is alkalmazanddnak javasoltak.

Deédk Ferenc szerint igazsagosabb az, hogy mikozben biztositjak az 6zvegy tartasat,
lakhatésat, a vagyont az 6rokli, akire az 6rokhagyo gondolt volna végrendeletében. Ez
méltanyosabb megoldas, mintha tovabbra is az Osztrdk Polgari Torvénykonyv

megoldasainak megfelelden a vagyon az 6zvegy révén egy masik csaladba keriilne at.
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Azok az ingatlanok, amelyeket az oOrokhagyo felmenditél o6rokolt vagy kapott, —
leszarmazok es végintézkedés hianyaban — abban a csaladban marad, amelyik azt a
vagyont szerezte. Kulondsen rovid ideig tarté hazassag esetében tartottak ezt logikusnak.
Az agi oroklés intézményét az 1871. évi magyar jogéaszgyiilés feudalis maradvanynak
mindsitette, €s javasolta, hogy sziintessék meg.

Teleszky Istvan 1882. évi 0Oroklési jogi torvényjavaslata csak az osztalyos testverek
korében tartotta volna meg ezt az intézményt.

Grosschmid Beéni ezért egy maésik torvényjavaslatot készitett, amely sikraszallt az &gi
oroklés mellett.

Ennek hatdsara Szaszy Schwarcz Gusztav két sziildi és nagysziiléi parentélara korlatozta,
és Grosschmid Béni elveit foglalta bele az 1900-as Polgari Torvénykonyv Tervezetébe.
Az abban foglaltak szerint torvényes oroklésnek akkor van helye, ha az 6rokhagy6 nem
készitett érvényes végrendeletet, ebben az esetben a hagyaték sorsat ekkor a térvénynek
kellett rendeznie. Ilyenkor az 6rokhagyd utdn a lemendk és az Ozvegy részesiiltek az
Orokségbdl. Ha az elhaltnak leszarmazdja nem maradt, akkor az 6t tilél6 hazastarsa lett az
0rokos. A hézastarsi 6roklésnél meg kellett vizsgalni azt, hogy az ingatlanok kézul mi az
agi vagyon és mi a szerzemenyi vagyon. Az 4gi vagyon az az ingatlan, amit az 6rokhagyé
Orokolt vagy ingyenes juttatasként kapott. Ennek a vagyontargynak a tulajdonjoga
ugyanarra az agra szallt vissza, ahonnan érkezett. Ha nincsen sem lemend, sem hazastars,

akkor a sziilok, vagy az elhalt sziil6k gyermekei 6rokolnek.

A Kdria 79. szamua dontvényében (1906. november 9.-én) kimondta, hogy a végrendelet
nélkal elhalt anya hagyatékara nézve a térvénytelen gyermeknek torvényes leszarmazé
Iétezése esetén is van torvényes oroklési joga.

A rokonok utani 6roklés azonban csak jo néhany évvel késobb alakult ki. A torvénytelen
gyermeknek a természetes apa utan tovabbra sem volt torvényes 6rokosodési joga még
akkor sem, ha a természetes apa elismerte az apasagot. A Magyar Maganjogi
Torvényjavaslat tette meg az elsd dvatos 1€pést az apai 6rokség iranyaba.

“Atyjanak hagyatékaban mas 0Orokos nem l1étében az allamkincstart megelézve a
hazassagon kiviili gyermek a torvényes 6rokos, ha atyja 6t kozokiratban a magaénak

elismerte.”
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A “torvenytelen gyermek” elnevezés helyett a “hazassagon kivili gyermek” kifejezést
hasznéltak ezutan.

Végul az 1946 evi 29. térvénycikk mondta ki, hogy a hdzassagon kivil szlletett gyermek
ugyanolyan szabalyok szerint 6rokol atyja, anyja, atyai és anyai rokonai utan, mint a
hézassagbol szarmazo gyermek.

1.3 Jelenlegi szabalyozas és a jovo terve

Az oroklési jog alapvetd feltétele, hogy nem az 6roklési formak, hanem a vagyon adja
meg az 6roklesi jog jellegét.

Az 1959. évi IV. torvény a Polgari Torvénykonyvrdl tartalmazza az Oroklési jog
szabalyait. Megtartotta az agi 6roklést, de korlatozta a jogosultak korét, illetve az
orokolhetd vagyontargyakat. Az orokbefogadott gyermek oroklését is szabdlyozta, és
teljes oroklési jogot biztositott az érokbefogadottnak.

Egyszeriibb lett a végrendelet alakisadga, a végrendelethez sziikséges zaradékot melldzte,
elésegitette az 6rokhagy6 akaratanak érvényre jutdsat.

Megszlintette az utooroklést, szabalyozta a végrendelet hatélytalansagat, megtdmadéasat.
A Polgari Torvénykonyvet 1977-ben mddositottak, és ez az 6roklési jogra vonatkozdan
két kiegeészitest tartalmazott.

Az egyik a hazastars haszonélvezeti jogdnak megvaltdsa, a masik rendelkezés, hogy

orokbefogadas esetében egyenjoguva tette az 6rokbefogadott és a vérszerinti gyermeket.

1.4 Polgari Torvénykonyv jelenleqi szabalyozasanak modositasarol

A torvényjavaslat altalanos vitajaban kilonds hangsulyt kapnak a csaladjog és az 6roklési
jog rendelkezései, pl. az élettarsi jogviszonnyal 6sszefliggd kérdésekben.

Az Ozvegyl joggal kapcsolatos valtozas lenne, hogy a taléld hazastarsnak egy
gyermekreszt juttatnanak illetve, ha nincs leszarmazott, az 6rokhagyo szileinek oroklését

1s biztositanak a taléld hazastarssal azonosan.
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A kozjegyzOk szerint a problémas teriiletekhez tartozik a gyermektelen paroknal az
oroklési rend szabalyozésa, az el6zd hazassagbol szarmazod gyermek és a jelenlegi
hazastars kdzos 6roklese végrendelet hianyaban, illetve a végrendelet szébeli forméja is.

A jelenlegi szabalyozas szerint, ha egy péarnak nincs gyermeke, és az egyik hazastars
halalakor élnek ugyan annak a felmendi, végrendelet hianydban mégis az 6zvegy orokli
kizardlagosan a vagyont.

A javasolt valtoztatas azt célozna, hogy ebben az esetben a sziilok egyiitt 6rokdljenek az
dzveggyel (illetve a regisztralt élettarssal).

A Kozjegyz6i Kamara megitélése szerint idokorlatot kellene szabni ennek az oroklési
rendnek, amely lehetévé tenné, hogy csak hosszu tavu kapcsolat esetén (a kozjegyzok
javaslata szerint ez minimum 15 év) 6rokolje az 6zvegy kizardlag a vagyont.

A gyermekes parokat nem érinti a torvényvaltozas, hiszen alapvetden tovéabbra is a

leszarmazottak lennének az elsé szamu orokosok.

A Magyar Orszagos Kozjegyz6i Kamara javaslata szerint, ¢ésszeri lenne
megkiilonboztetni a taléld hazastars altal lakott lakdst és berendezési targyakat, ahol a
leszdrmazoi Oroklés jelenlegi rendje maradna fenn, azaz a leszarmazd orokolné a
tulajdonjogot, mig az 6zvegy haszonélvezeti jogot 6rokolne.

A tobbi vagyontargy tekintetében a Magyar Orszagos Kozjegyz6i Kamara javasolja, hogy
a taléld hazastars egy gyermekrészt oOrokoljon, azaz két gyermek esetében a
vagyontargyak harmadat. Problémat okoz, viszont a szobeli végrendelet. Szdban

végrendelkezni kdzvetlen életveszélyben lehet, minimum két tanu jelenlétében.

A kozjegyzOk szerint azonban kozvetlen életveszélyben az ember belatasi képessége
csokken, és akar még iddleges cselekvoképtelenség is felléphet a végrendelkezonél.

Ennek kovetkeztében lehetséges, hogy végakarata, nem a valos akaratat fogja kifejezni. A
kozjegyzok szerint, a jelenlegi minimalisan két tanu jelenléte helyett négy tanut irnanak
eld. Ezt az is indokolja, hogy mig az irott végrendeletnél az irat, az irdskép 6nmagaban is
tanusitja, hogy az, az 6rokhagy6tol szarmazik, a szobeli végrendeletnél csak a tanuk
kijelentése tamasztja azt ala. Az egyik tanu esetleges haldla esetén eléfordulhat, hogy

csak egy tanu szobeli kijelentésére kell alapozni a hagyaték atadasat.
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2. A VEGINTEZKEDESEN ALAPULO OROKLES FAJTAI ES A TORVENYES
OROKLES ALTALANOS SZABALYAI

2.1 A végintézkedésen alapuld 6roklés fajtai

A végintézkedés altalanos fogalom, gyujté elnevezése mindazoknak a jogilag
megengedett formaknak, amelyekben az 6rokhagyd, vagyonardl, halala esetére
rendelkezhet. Ha a végintézkedés 6rokost, hagyomanyost is kijeldl, a jogutodlasnak
valamennyi végintézkedési forméjanal, az is feltétel, hogy a végintézkedésben a

kedvezményezett az 6rokhagyot talélje. Végrendelkezni, csak személyesen lehet.

A hatélyos magyar 6roklési jog a kovetkezd végintézkedési formakat ismeri:

- avégrendelet az 6rokhagyo egyoldald, nem cimzett jognyilatkozata;

- a Oroklési szerzodés: olyan kétoldalu jogiigylet, amelyben az o6rokhagyd a vele
szerz0do felet tartds vagy életjaradék fejében orokoséveé teszi, feltéve,hogy ez utobbi
taléli ot;

- a halal esetére sz0616 ajandékozas: az ajandékozas azzal a feltétellel torténik, hogy a

megajandékozott az ajandékozot taleli.

Miel6tt ismertetném a részletes szabalyokat, néhany fogalmat réviden tisztazni szeretnék.

Oroklés, az ember vagyonaban haldla esetén bekovetkezd egyetemes jogutodlas.
Kizarélag emberhez kotott (jogi személy utan nem lehet 6rokolni, de jogi szemeély
orokolhet). A joghatast maga a halal biztositja, az egyetemes jogutddlas azt jelenti, hogy
az egeészet, tehat a jogokat és kotelezettségeket egylittesen 6rokli meg az 6rokos.

Orokos az, akinek az 6rokhagyo az egész hagyatékat vagy annak meghatarozott hanyadat
juttatja. Arra az esetre, ha az 6rokos az 6roklésbol kiesik, helyettes 6rokos is nevezheto.
Az 0Orokhagyo torvényes Orokosét kizarhatja az oroklésbdl ilyen tartalma irdsos
nyilatkozattal, vagy ugy, hogy 6rokosévé mas személyt nevez. A kizérast indokolni nem
kell.
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Mig a kizaras a koteles részre jogosultakat e résziikb6l nem rekesztheti ki, addig a
kitagadas igen. Ugyanis az 6rokhagyo a torvényben felsorolt konkrét okok esetén, ezen
okokra hivatkozva végrendeletében a koteles részbdl is kirekesztheti a toérvényes
orokoseit.

A Kkitagadas csak az ©rokhagyd altal megjeldlt személyekre vonatkozik, vagyis a

kitagadott/kizart személy leszarmazdja ettdl fiiggetlentil 6rokolhet.

Orokhagyd, a meghalt tulajdonos, akinek vagyonaban halala miatt egyetemes jogutodlas
kovetkezik be.

Orokrész, ha tobb 6rokos van egy szinten, akkor egy 6rokosnek 6rokrész jut. Ha példaul
én meghalok, és van két gyerekem, akkor Ok ketten fognak a torvényes Oroklés rendje

szerint 0rokolni, és az O kiilon résziik tekintendd orokrésznek.

Hagyaték, nem més, mint a jogutdédokra atszall6 egesz vagyon (aktivak és passzivak —
jogok ¢és kotelezettségek), valamint a polgari jogi jellegi vagyoni jogok ¢és
kotelezettségek.
Nem lehet hagyaték targya:
— a nem polgari jellegii jogok (nyugdij, tartdsi jog)polgari jogi jellegli, de nem
vagyoni jogok (szerzdi jog)
— az Or6khagyd életére vonatkozd, ahhoz kotott jogok (haszonélvezeti jog,

életjaradék)

Oroklési képesség = jogképesség.
Jogképesség: jogai és kotelezettségei lehetnek (pl. méhmagzat 6rokdlhet, ha élve sziletik;

ha csak tervben van, nem).

Hagyomany: az oOrokhagyd végrendelete alapjan bekovetkezé kiilonds jogutddlas
(térvényes oroklésnél nincs). Azt jelenti, hogy nem az egészet o6rokli, hanem csak
bizonyos vagyontargyat kap meg a végrendelet alapjan a hagyomanyos. Valamilyen
vagyontargy tulajdonosa lesz, de a hagyatéki terhek nélkil. Ezzel szemben az 6rokos
megOrokli az egész vagyont, végrendeletnél is ugy, hogy a jogokat és kotelezettsegeket

egyszerre.
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= Dologi hagyomany: a vagyontargyat kozvetlentl az 6rokhagyotdl szerzi meg a
hagyomanyos (a vegrendeletben leirja, hogy ez a szekrénysor a tiéd).

= Kotelmi hagyomany: nem kozvetleniil az 6rokhagyotol, hanem az 6rokostol szerzi
meg (az orokdsomnek nevezem a fiamat, de olyan kotelezettséggel, hogy a
szekrénysort XY-nak kell atadnia), tehat az 6rokost kotelezi, hogy adja ki.

= Alhagyomany: hagyomanyost koételez az 6rokhagyd, hogy adja ki a vagyontargyat a

hagyomanyosnak.

Meghagyas, az orokhagyo végrendeletében valamely hagyatékban részesiilé személy —
0rokos vagy hagyomanyos — kotelezettséggel terhel, amelyek kovetelésére azonban a
kedvezményezett nem valik jogosulttd. Tehat az orokhagyd kotelezi hazastarsat a
végrendeletében, hogy az ¢ sziileinek allitson siremléket, de a kedvezményezett, azaz az
Orokhagyo szilei — és orokoseik sem — nem kovetelhetik, hogy ezt a meghagyést

végrehajtsak. Kotelezem tehat, de a végrehajtasat nem lehet behajtani.

Kozérdekii meghagyds eltér, ha a koz érdekeben rendelkezik az 6rokhagyd valamit, hogy
pl. az 6rokos a falunak épitsen templomot, akkor a kedvezményezett — az egyhazkozség —

kovetelheti. Ha ezt nem csinalja meg, bir6sagi uton behajthato.

A végintézkedésnek 3 formajat kiilonitjik el:
% végrendelet
% Oroklési szerzodés

¢ halél esetere sz6l6 ajandékozas.

A végrendelet az 6rokhagyd egyoldalu jognyilatkozata. Ingyenesen kivanja juttatisban

részesiteni a megnevezett személyt.

13
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A végrendeletnek harom fajtaja van:
- irasbeli maganvégrendelet
- kbzvégrendelet

- szObeli végrendelet.

Az oroklési szerzodés, kétoldalu jogiligylet, amelyben az 6rokhagyod a vele szerz6do felet
tartds vagy ¢letjaradék fejében Orokosévé teszi, feltéve, hogy az tuléli 6t. Az oroklési
szerz6dés visszterhes atruhdzas.

A halal esetére sz6l6 ajandékozas, ingyenes, feltétele, hogy a megajandékozott, az

ajandékozot tuléli. Egyoldalu formaja a végrendelet.

A kovetkezOkben szeretném ismertetni az Oroklési szerzOdésre vonatkozo {6bb

jellemvonasokat.

Az ordkiesi szerzddés, a torvenyes és a végrendeleti 6rokléshez képest, Uj jelensége az
oroklési jognak, elsd nyomai a kdzépkori varosi jogokban jelennek meg. A varosi
polgar ¢életét sok vonatkozasban maganjogi szerzddések keretezték; kézenfekvd volt a
szerz6dés alkalmazasa a halal esetére torténd vagyonatszallas meghatarozasanal is.
Igy terjedt el - a végrendelet melletti - végintézkedési formaként az o6roklési
szerz0dés, amelyben az Orokhagyd az oOrokoséiil valasztott személyekkel kétoldalu
megallapodasban tetszése szerinti részletességgel tud vagyonar6l halala esetére
rendelkezni. A Ptk.-ban az ordklési szerzodés egyértelmiien és kizarolagosan tartasi
(€letjaradéki) tartalmat kap, oroklési szerzodéssel, az 6rokhagyd arra kotelezi magat,
hogy a vele szerz6dé felet tartas vagy életjaradék fejében orokosévé teszi. A tartds - a
tartasi szerz0dés kovetelményei szerint ,megfeleld" eltartast jelent, és kiterjed az
orokhagy6 gondozasara, gydgyittatasara, apolasara és eltemettetésére is. Az
¢letjaradék meghatarozott pénzosszeg (vagy terménymennyis€g) iddszakonként
visszatérd szolgaltatasat jelenti.

A masik oldalrdl szemlélve viszont az oroklési szerzédés végintézkedés, amelyben az

orokhagyo vagyonardl (vagy annak egy részérdl) rendelkezik halala esetére.
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Az irasbeli végrendelet szakszeriiségi €s tartalmi kovetelményei,
a vegrendelet érvenytelenitése és hatalytalanitasa

Az oOroklésnek ez esetben is természetes feltétele tehat, hogy az 6rokhagyod szerzddd
partnere (az eltarto vagy életjaradékot nyujto személy) talélje az 6rokhagyot.

Ez a végintézkedési forma (szemben a végrendelettel, amely egyoldalu joglgylet és az
orokhagy6 altal egyoldalian barmikor vissza is vonhatd) szerzddés, amely a felek
megegyezésével jon létre, és - rendszerint - csak igy is modosithato, illetve sziintethetd
meg. Kiilonbozik az 6roklési szerz6dés a végrendelettdl abban is, hogy visszterhes: az
orokhagyd ellenszolgaltatas (tartdas vagy eletjaradek) fejében teszi oOrokosévé a

szerz0do partnert, akit szerz6déses 6rokosnek is nevezhetiink.

Ervényesség szempontjabol az 6roklési szerzédés alapvetden az irasbeli végrendelettel
esik egy tekintet ala. Mégis maga a Ptk. megfogalmaz két eltérést. Ervényességi
kovetelmények alatt itt alaki feltételeket értink, de nemcsak azokat. Az irasbeli
végrendelet alaki kritériumain tal az 6roklési szerzddés érvényességéhez is sziikséges,
hogy az 6rokhagyo

- végintézkedési képességgel rendelkezzék,

- a végintézkedési nyilatkozatot tartalmazo oroklési szerzédést személyesen, (és ne
képviseld utjan) kosse meg.

A végintézkedési képesség kritériumaval kapcsolatos az egyik eltérés az irasbeli
végrendeletre vonatkozdan, korlatozottan cselekvoképes személy 6roklési szerzodésének
érvényességéhez sziilkséges a torvényes képviselé hozzdjaruldsa és a gydmhat0sag

jovahagyasa is.

Oroklési szerzédést csak irasban lehet kétni. Korlatozottan cselekvoképes, tovabba
vak, irastudatlan olvasdsra vagy nevének aldirdsara képtelen allapotban 1évd személy
csak kozvégrendeleti formaban kothet oroklési szerzédést. Az Oroklési szerzddés
érvényességéhez minden esetben szilkséges két tanl alkalmazésa. A birdsag barmelyik

fél kérelmére megszintetheti az 6roklési szerzodést
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Kovetkezzen egy par gondolat a halal esetére sz616 ajandékozasrol.

A halal esetére sz0l0 ajandékozés a szerzédéses végintézkedés ritkan eléforduld
forméja. Haldl esetére sz6l6 ajandékozésrol van akkor szd, ha az ajandékozés azzal a
feltétellel tortént, hogy a megajandékozott az ajandékozot taléli.

A halal esetére sz0lo ajandékozas kedvezmeényezettje, természetesen, nem osztozik a
hagyatéki terhek viselésében, hiszen 6t az ajandékozd (az Orokhagyd) ingyenesen
kivanja - haléla esetére - valamely vagyontargyanak tulajdonosava tenni.

A haldl esetére sz0l6 ajandékozas ingyenes tulajdon atruhazasi szerzédés.

Formai tekintetben a haldl esetére sz6l6 ajandékozasi szerzddésre, az Oroklési
szerzOdés alakisagai az iranyadok. Ez azt jelenti, hogy halal esetére sz6l6 ajandékozas is
csak  kozvégrendeleti vagy tanuk  kozremikodésével — készitett — irasbeli
maganvégrendeleti formaban kothetd, korlatozottan cselekvOképes ajandékozéd
(6rokhagyd) szerzddésének érvényességeéhez a torvényes képviseld hozzajarulasa és a
gyamhatosag jovahagyasa is szikséges.

A haldl esetére sz0l6 ajandékozas targya olyan egyedi vagyontargy, amely végrendelet
esetében hagyomanynak mindsiilne, feltételes jogutodlas, attol fiigg, hogy a
megajandekozott az ajandékozot tuleli, a tulajdonjog atszalldsara az ajandékozé

halalakor keril sor.

A halél esetére sz016 ajandékozésnak ezek a tartalmi sajatossdgai hatassal vannak, az
¢lok kozotti ajandékozasi szerzOdésre vonatkoz6 rendelkezések alkalmazhatosagara is.
Igy pl. az ajandék visszakovetelésére vonatkozo szabalyok targytalanok, alkalmazhat6
viszont a clausula rebus sic stantibus elve, a szerzddés teljesitését az ajandékozéd
megtagadhatja, ha bizonyitja, hogy az ajanlattétel, illetdleg a szerz6dés megkotése
utan korilményeiben, kilénésen a megajandékozotthoz valé viszonyaban olyan
Iényeges valtozas allott be, hogy a szerzddés teljesitése tobbé el nem varhato.

A végrendelet tovabbi fajtai, az irasbeli végrendelet, és a szdbeli végrendelet. Az irasbeli
maganveégrendelet lehet kozvégrendelet és maganvégrendelet. A kdzvégrendeletet

kozjegyzonél vagy birdsagi titkar eldtt lehet letenni.
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Kozvégrendeletet nem lehet olyan személy eldtt tenni, aki a végrendelkezének vagy
hazastarsanak hozzatartozoja, gyamja vagy gondnoka.
Az irasbeli maganvégrendelet jellemzdit, a késObbiekben kivanom kifejteni, azonban, egy

par gondolatot szeretnék szdlni a szobeli végrendeletrol.

A végrendelet csak kivételesen lehet szébeli. Szdbeli végrendeletet az tehet, aki az életét
fenyegetd rendkiviili helyzetben van, és irasbeli végrendeletet egyaltalan nem, vagy csak
jelentékeny nehézséggel tudna tenni.

A szbbeli végrendelet csak akkor ervényes, ha két tand egyuttes jelenlétében torténik, a
tanuk altal értett nyelven, €s ezen alkalommal kijelenti, hogy ez az 6 végrendelete. A
szobeli végrendelet esetében a tanuknak ismerni kell a végakarat teljes terjedelmet és
tudniuk kell arr6l, hogy végrendelet tételénél miikddtek kozre. Az Orokhagyd
személyazonossagat is tanusitaniuk kell.

A szobeli végrendelet hatalytalan, ha az 6rokhagyo a szobeli végrendelkezés feltetelédl
szolgald helyzet megsziinése utdn megszakitds nélkiil legaldbb harom honapon at

nehézség nélkil alkothatott volna mas alakban végrendeletet.

2.2 A torvényes 0roklés szabalyai

Ha az o©rokhagyonak nincs végrendelete, akkor vagyonanak sorsadt a Polgari
Torvénykonyv altal meghatarozott 6roklési rend hatarozza meg. Ezt nevezzik tdrvényes
oroklésnek.

A torvényes 6rokosok sorrendje:

1. 0Orokhagyo leszdrmazoja
2. hazastarsa

3. sziildék

4. sziilok leszarmazoi
5. nagysziilok

6. nagysziilok hidnyaban annak leszarmazoi
7. ezek hianyaban tavolabbi felmend rokonok.

Ha nincs 0rokos, akkor az allam 6rokol.
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Torvényes oOroklés esetén az Orokos elsésorban az oOrokhagyd gyermeke. Ha az
orokhagyonak tobb gyermeke van, azok fejenként egyenld részt 6rokolnek. Eléfordulhat
azonban, hogy az 6rokhagyd egyik gyermeke mar nem ¢€l. Ilyenkor az 6 gyermekeinek
(azaz az 6rokhagyd unokainak) jar az 6ra es6 0rokség, méghozza egyenld aranyban.

Ha az 6rokhagydnak nincs leszarmazdja, akkor a hazastars 6rokol. Leszarmazok és
hazastars hidnyaban viszont az 6rokhagyo6 sziil6i 6rokolnek fejenként egyenld részben. Az
oroklésbol kiesett sziilé helyén ennek leszarmazoi o6rokdlnek olyan moédon, mint a
gyermek helyén annak leszarmazo6i. Ha a kiesett sziilének nincs leszarmazdja, egyediil a
masik sziild, illetéleg annak leszarmazoi O6rokolnek. Leszdrmazoknak, hazastarsnak,
sziiloknek és sziilok leszarmazoinak hidnyaban térvényes 6rokosok egyenld részekben az

orokhagyd nagysziilGi.

A torvényes oroklésnek hires intézménye az 6zvegyi jog. Ez azt jelenti, hogy az
Orokhagyo hézastarsa mindannak a vagyonnak a haszonélvezetét orokli, amelyet
egyébként nem 6 Orokol.

Az dzvegy haszonélvezete korlatozhato, a korlatozds azonban csak olyan mértékii lehet,
hogy a korlatozott haszonélvezet a hazastars sziikségleteit biztositsa, figyelembe véve az

altala 6rokolt vagyontargyakat, valamint sajat vagyonat és munkajanak eredményet is.

Az dzvegyi jog torvényes Oroklési jog, amely az 6zvegyet ipso iure, torvény erejénél
fogva megilleti, az alabbi feltételekkel. Az 6rokhagyo halaldnak idépontjdban hazasok
voltak, és nem all fenn az 6zveggyel szemben kiesési ok, foként kizarasi ok, azon beliil
pedig a mell6zés.

A Legfelsébb Birosag allasfoglalasa szerint, ha az oOrdkhagyd a végintézkedésben
rendelkezik a vagyonarol, és abban a hazastarsat nem emliti, tehat mell6zi, ezzel 6t
kizarhatja az 6zvegyi jogbdl. llyen esetben a hazastéarsat csak az 6zvegyi jogra vonatkozé
koteles rész illeti meg. Mérlegelés targya, hogy a végintézkedésben torténd hallgatas,

mellézést jelent-e vagy sem.
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Probléma lehet, hogy a haszonélvezeti jog gyakran nem képes biztositani a hazastéars
megélhetését, hatrdnyos az allagorokosre nézve, mert gyakran elhasznalédnak az 6
tulajdonukban, de az 0zvegy haszonélvezetében 1év0 vagyontargyak, néttek az
atlagéletkorok, ezért az allagorokos és az Ozvegy sokaig verseng (sokszor az elsd
hazassagbol szarmazd gyermek a sziilé6 masodik hézastarsaval, aki sokszor alig idésebb
nala).

Tartalma a haszonélvez0 jogai €s kotelezettségei.

A héazastars jogosult az allagorokos tulajdondban allé dolgot birtokolni, hasznalni,

hasznait szedni.

Problémat jelent tovabba, hogy az 6rokolt vagyontargyak szamottevd kore ,,nem €li tal” a
folyamatos hasznalatot.

Valamint gondot jelenthet a készpénz, betét, részvény, kotvény, értékpapir oroklése.
Elvileg a tulajdonjog az allagorokost, a kamat, osztalék, az 6zvegyet illeti. A problémat az
inflacio mértéke, vagy pl. részvenyesi jogok gyakorlasa jelenti. Az 06zvegyi jog
kiterjedhet kamatoz6 kdvetelésre és mas hasznot hajtd jogra is. Ennek tipikus esete a
szerzOi jog. A szerzOi vagyon jogait az Orokos gyakorolja, de a szerzdi jogdijak az
Ozvegyet illetik meg.

Az 6zvegyi jog az allagorokos tulajdonosokkal szemben teljes terjedelemben biztositja a
hazastarsnak a haszonélvezetbdl eredd jogokat. A haszonélvezeti jog a hazastarsat
halalaig megilleti. A Ptk. szerint megsziinik a haszonélvezeti jog akkor is, ha a hazastars
Uj hazassagot kot.

Az 6zvegyi jog, elvben korlatlan haszonélvezeti jogot biztosit a hazastarsnak. Elsédleges
célja az, hogy a hazastars megtarthassa az 6rokhagyo életében megszokott kdrnyezetét és
lehetdleg fenntarthassa korabbi életszinvonalat. Amennyiben ehhez nem sziikséges az
egész hagyatékon fennall6 haszonélvezet, a Ptk. kizarolag a leszarmazdk szdméra
megnyitja a haszonélvezeti jog korlatozdsara vonatkozd lehetdséget. A haszonélvezet
korlatozasanak barmikor helye van.

A korlatozas azonban csak olyan mértékii lehet, hogy a korlatozott haszonélvezet a
hézastars sziikségleteit biztositsa, figyelembe véve az altala 6rokolt vagyontargyakat,

valamint sajat vagyonat és munkajanak eredmeényeét is.
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Megvaltasat kérheti a hdzastars, vagy az allagorokos. A haszonélvezet megvaltasa soran a
hazastars allagorokos lesz, e mindség minden kovetkezményével (pl. a hagyatéki
hitelezokkel szembeni helytallas kotelezettségével). Mértéke, leszarmazokkal szemben 1
gyermekrész illeti meg, agi 6roklés esetén az agi vagyon 1/3 része.

A haszonélvezet megvaltasa fejébe jaro értéket elsdsorban természetben célszeri kiadni.
Megvaltas csak a hagyatéki eljaras soran, ennek hianyaban az 6roklés megnyiltatol

szamitott egy éven beliil kérhetd.

Ozvegyi jog Korlatozésa Megvéltasa

— Hézastérs

Kik kérhetik? Leszarmazok — Leszarmazoi 6rokdsok

—  Agi 6rokosok

Hagyatéki  eljards  sordn,  ennek
hidnydban az 0©roklés megnyiltatol
szamitott 1 éven belul az ill.
kozjegyzonél.

Leszarmazoi: 1 gyermekrész

Mikor? barmikor

Eletszinvonal megmaradjon T
Sziksegleteit biztositsa Orokalt vagyon
Bele kell szdmitani: 90
Meérteke — A hé&zastérs altal 6rokolt C?él ?éz
e | o T o Tome
30 30 30

— Munkajanak eredményét Agi: gi vagyon 173 része

2.3 A torvényes oroklés a sziiloi és a nagysziiloi parentéliaban

Ha az Orokhagyd haldla esetére vagyonarol vagy annak egy részérdl végrendelettel
rendelkezik, akkor az Oroklést els6sorban az orokhagyd akarata hatdrozza meg, és a
torvenyes 0roklés csak végrendelet hianyaban érvényesil teljességében.

A torvényes 0roklés szabalyai szerint a hazastars orokolheti a hagyaték allagat vagy
haszonélvezetét, leszarmazd hidnyaban a szerzeményi vagyont, az agi vagyonra pedig
haszonélvezeti jog illeti meg.

A sziil6i parentélat az Orokhagyd sziilei és leszarmazdi képviselik. A nagysziil6i
parentélaban az 6rokhagyo6 nagyszilei és azok leszarmazoi 6rokolnek.

Ha az Orokhagydnak nincs leszdrmazoja, vagy valamennyi leszarmazoja Kiesett az

oroklésbél, akkor a hazastars 6rokol mindent.
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Ha sem leszarmazo6, sem hazastars nincsen, vagy mindannyian kiestek az 6roklésbol,
akkor az Orokhagyo sziilei orokdlnek egyenld aranyban. Az 6roklésbol kiesett sziild

helyett leszarmazdi 6rokolnek.

De ha a kiesett sziilonek nincs leszarmazoja, akkor a masik sziil, illetve kiesése esetén az
0 leszarmazo6i 6rokolnek.

Ha tehat az 6rokhagyonak nincsenek leszarmazdi és hazastarsa, de mindkét sziiléje ¢él,
akkor a sziilok egyenld aranyban 6rokolnek.

Ha viszont az orokhagyonak csak az egyik sziildje él, de a masik sziilének van két
gyermeke, akkor a hagyaték 1/2 részét az életben 1€vo sziilo, a 1/4-1/4 részét a meghalt
sziild gyermekei, vagyis az 6rokhagyo testvérei oroklik.

Ebbdl a szempontbodl 1ényegtelen, hogy az elhunyt sziillé gyermekei az életben 1évo
sziilovel kozosek vagy sem.

Viszont, ha az elhunyt sziilonek sajat gyermeke nincs, akkor egyediil az életben 1€vo
sziild orokol. Ha pedig egyik sziil6 sem ¢€l, de egyikiiknek van két — nem a masik sziilvel
kozos — gyermeke, ugy 1/2-1/2 aranyban Ok — tehat az 6rokhagyo féltestvérei - fognak

orokalni.

1. abra
\
Testver 3

Ubces|  [Uhug|

A hagyatékon az 6rokhagyd apja és anyja 1/2-1/2 ardnyban osztozik. Az apa kiesése estén
a hagyatékot az 6 gyermekei testvér 1 és testvér 2 6roklik. A hagyaték fele az anyaé, mig
a masik fele 1/2-1/2 aranyban testvér 1 és testvér 2 tulajdona lesz. Anya kiesése esetén a

hagyatékot testver 2 es testver 3 6rokli 1/2-1/2 aranyban, az apaé pedig a masik fele.
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Ha apa és testvér 1 és testvér 2 kiesik, akkor a torvényes 6rokds anya lesz. Unokadcs €s
unokahtg csak akkor 6rokolnek, ha anya és testver 3 kiesik. /1. abra/

De ha sem leszarmazok, sem hazastars, sem sziilok illetéleg a sziilok leszarmazoéi
nincsenek, akkor térvényes Orokosok egymas kozt egyenld ardnyban az Orokhagyo
nagysziilei. Ha valamelyik nagysziild kiesik, akkor helyette leszarmazo6i 6rokolnek
ugyanugy, mint a kiesd sziild helyén annak leszarmazoi. Ha a kiesd nagysziilének
leszarmazoja nincsen, akkor nagysziiloparja, illetve az 6 kiesése esetén leszarmazoi
Orokolnek.

Abban az esetben, ha valamelyik nagysziilépar kiesik, és helyettiik leszdrmazoik sem
orokolhetnek, akkor a torvényes 6rokos a masik nagysziilOpar, illetve az 6 leszdrmazoik.
Vagyis, ha az 6rokhagyonak nincsenek leszarmazoi és hazastarsa, szilei nem élnek és
sem édes, sem féltestvére nincs, viszont valamennyi nagysziildje €1, akkor a nagysziilok

1/4-1/4 ardnyban osztoznak a hagyatékon.

Ha valamelyik nagysziil6 mar nem ¢l, de van két gyermeke, akkor az 6 1/4 részét
gyermekei 0roklik fele-fele ardnyban. Ha a gyermekek kozll az egyik mar nem él, de
neki is van két gyermeke, akkor az 6 1/8 részét gyermekei 6roklik egyenld aranyban.

Ha az elhunyt nagysziilonek nincsen leszarmazdja, akkor az ¢ 1/4 részét nagysziiloparja
orokli. Ha a nagysziilopar sem ¢l, de van két - a masik nagysziildvel nem kozos —
gyermeke, akkor az 6 1/2 6rokrészét gyermekei oroklik fele-fele aranyban.

De ha csak az egyik nagysziilopar €1, és a masik nagysziild parnak nincsen leszarmazoja,
akkor a teljes hagyatékot 1/2-1/2 aranyban a masik nagysziilépar 6rokli.

Ha az oOrokhagyonak sem leszdrmazoi, sem hézastarsa, sem sziilei illetdleg sziilei
leszarmazdi, sem nagysziilei illetdleg az & leszarmazdi nincsenek, akkor tdrvényes

orokosok az 6rokhagyd tavolabbi felmendi.
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2. dbra

' '

Napa1 [Nanyad Apa]

l ><Al Unokatestvér2
Nbécsi  Anyd

Orokhagy6

A 2. példaban a hagyatékot 1/4-1/4 aranyban a négy sziild kapja.
Napa 1 és Nanya 1 helyett Nbacsi 6rokol. Napa2 kiesese esetén Nanya2 kap.
Nanya 2 kiesése esetén Nnéni 6rokol.

Unokatestvér 2 6rokol, ha Nanya 2 és Nnéni kiesik. /2. dbra/

A tavolabbi felmendk fiiggetleniil a rokonsagi foktol mindig egymas kozt egyenld
aranyban 0Orokolnek Ezek a felmendk mar nem fokozatosan valnak az orokhagyo
torvényes jogutddjava, hanem egyszerre, és fejenként egyenld aranyban. /Csonka

parentéla/

'

Dapal]  Danya 1

N O\
Napa2Tli

B
5o
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A 3. dbra szerint a hagyatékot 1/4-1/4 a Dédapal, a két Dédanya, és Ukapa kapja.
Napa2Tuli, mint nagysziilokon tali felmend leszarmazoja Danya 2 kiesése esetén sem

volna térvényes 0rokos.

2.4 Az allam mint 6rokos

Ha tavolabbi felmend €s mas 6rokos sincs, a hagyaték az allamra szall. Az allamot, mint
szlikségképpeni torvényes oOrokost nem illeti meg a visszautasitds joga, amelyet
egyediliként nem utasithat vissza, felel minden tartozasért, amely a hagyatékbol adodik.

2.5 Az agi 6roklés

Az agi 6roklés intézményeét az 1861-es Ideiglenes Torvénykezési Szabalyok vezették be a
magyar 0roklési jogba. Azt a célt szolgalta, hogy — korlatozott mértékben — biztositsa a
csaladi vagyonnak az eredeti csaladi agon torténd maradasat, ha az oOrokhagyonak
nincsenek leszarmazo 6rokosei.

A torvény szerint az a vagyon, amely az 6rokhagyora felmendirdl harult — leszarmazok és
végintézkedés hianyaban — annal a csaladnal maradjon, aki azt szerezte, és ne szalljon at
egy idegen csaladra. Ezt nevezzik agi 6roklésnek. Az agi vagyon, alvagyon a hagyatékon
beldl.

Agi vagyon, mindaz, a vagyontargy, amely az orokhagyorol valamelyik felmendjérél
(sziilo, nagysziilé stb.) 6roklés vagy ingyenes juttatds (pl. ajandékozas) utjan harult,
valamint az is, amelyet testvérétdl vagy annak leszdrmazdjatol orokolt vagy kapott
ingyenesen, feltéve, hogy az adott vagyontargyat a testvér vagy a testver leszarmazoéja az
orokhagyoval kozos felmendjétdl 6rokolte vagy kapta ingyenesen.

Mindezek a vagyontargyak Kkizarolag akkor esnek az agi o6roklés szabalyai ala, ha az
orokhagyonak leszarmazoi nincsenek, vagy valamilyen oknal fogva nem 6érokdlhetnek, és
az 6rokhagyo utan végintézkedés sem maradt.

Agi vagyonrol fentiek szerint csak akkor beszélhetiink, ha az adott vagyontargy az

orokhagyd csaladjabol — felmenditdl, testvérétol, testvére leszarmazoitol — szarmazik.
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Tovabbi feltétel, hogy az 6rokhagy6 az adott vagyontargyat 6roklés vagy ingyenes
juttatas révén szerezte meg. Ellenérték fejében torténd szerzés esetén agi oroklésnek nincs
helye

A vagyontargy agi jellegét annak kell bizonyitania, aki arra ezen a cimen 6roklési igényt
tamaszt. A bizonyitas sikertelensége esetén az adott vagyontargy oroklésére az altalanos
szabalyokat kell alkalmazni.

Ha tehat a sziil6 azt allitja, hogy gyermekének korabban 6 ajandékozta az ingatlanat, €s
emiatt a taléld héazastarssal szemben agi Oroklés cimén igényt érvényesit, ugy az
ajandékozas tényét neki kell bizonyitania. Ha ez sikerrel jar, Gigy az ingatlant a sziilé

orokli, sikertelen bizonyitas esetén viszont a talélé hazastars.

Az agi Oroklés azt jeleni, hogy az 4&gi vagyon visszaszall arra az &agra, amelytdl
szarmazott. Ennek megfelelden a sziild o6rokli azokat a vagyontargyakat, amelyek rola,
vagy felmendjérol harultak az 6rokhagyora. A kies6 sziilé helyén leszarmazoi 6rokolnek
a torvényes oroklés altalanos szabdalyai szerint. Ha az adott ingatlant az 6rokhagyd
édesapja ajandékozta az drokhagyonak, de az 6rokhagyd halalakor az édesapa mar nem
él, ugy helyette tovabbi gyerekei — vagyis az 6rokhagyo testvérei — 6rokolnek egymas
kozt egyenld aranyban.

Ha sem az agi vagyon Oroklésére jogosult sziild, sem sziildi leszarmazo nincs, a
nagysziilé, ha nagysziild sincs, az Orokhagyo tavolabbi felmendje oOrokli azt a
vagyontargyat, amely rola vagy felmendjérdl harult az 6rokhagyora. Tehat, az 4gi vagyon

a sziilotol tavolabbi felmendk koziil csak arra szall vissza, akitol az szarmazik.

Ha az ingatlant az 6rokhagy6 édesapja sajat édesapjatol — az 6rokhagyd nagyapjatol —
Orokolte, és az oOrokhagyd haldldnak pillanataban sem az Orokhagydé édesapja, sem
testvérei nem élnek, viszont nagyapja még él, akkor az agi 6rokds a nagyapa.

Ha viszont az adott ingatlant az édesapa nem a nagyapat6l orokélte illetve nem téle kapta
ingyenesen, ugy az édesapa és testvérek hidnyaban a vagyontargy agi jellege megszlnik,
azt nem fogja a nagyapa 6rokdlni, hanem az altalanos 6roklési szabalyok szerint alakul
annak oroklése. Ha agi 6rokos nincs, az agi vagyontargy az 6rokhagyo egyéb vagyonaval
esik egy tekintet ala.
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Az egyeb feltételek fennélldsa esetén sincs helye 4&gi Oroklésnek, arra az &gi
vagyontargyra, amely az 6rokhagyo halalakor mar nincs meg, az agi vagyontargy helyébe
1épett vagy az annak értékén vasarolt vagyontargyra, és a szokdsos mértékli ajandékra.

Az Orokhagyo haldlakor meg nem 1évé vagyontargy potlasdnak vagy értéke
megtéritésének nincs helye. Ha tehat az 6rokhagy6 az egyébként agi vagyonnak mindsiilo
ingatlant eladja, és a vételarbdl masik ingatlant vasarol, gy ez utébbi ingatlan mar nem
mindsiil agi vagyonnak, €s az agi oroklésre jogosult személy, Ordklési igényt nem
tdmaszthat arra.

Ugyancsak nem igényelheti az agi 6rokds az eladott ingatlan pdétlasat vagy értéke
megtéritését abban az esetben, ha az eladott ingatlan vételarabol az 6rokhagyd nem
vasarol masikat. Tizenot évi hazassdg utdn a t0léld hazastarssal szemben a szokdsos
mértékli berendezési ¢és felszerelési targyakra agi oOroklés cimén nem lehet igényt

érvényesiteni.

Az, hogy mit kell szokdsos mértéknek tekinteni sem az ajandék, sem a berendezési es
felszerelési targyak korében nem hatarozhaté meg objektiven, azt a birdsag vita esetén az
eset 0sszes koriilményeinek a mérlegelésével donti el. Vannak vagyontargyak, amelyekrdl
ez konnyen eldonthetd (pl. egy butor, mosogép, vagy kisebb személyes jellegii
ajandékok), van ahol nehezebben (pl. egy nagyobb értékii személygépkocsi).

Az agi vagyontargyat természetben kell kiadni, kivéve, ha az célszeriitlennek mutatkozik
(pl. ha az agi jellegli telekre nem agi jellegii épiiletet emeltek). Ilyen esetben a birdsag az

agi vagyontargy értekének pénzbeli kiegyenlitését rendelheti el.
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4. dbra

Napal Nanyad| Napa
! ><

\\.4\

Grokhagy6

A példa szerint a szerzeményi vagyon 6rokose a Hazastars, az 6rokhagyo altal az apai
Napatol 6rokolt vagyon, - amely leszarmazok hianyaban — az apai Napa agan 6roklodik, a
Hézastarsnak viszont haszonélvezeti joga van.

Az 6rokhagyo altal a Testvértol kapott ajandékot, Testvér az anyai Nanya - tol 6rokolte,
leszarmazok hianyaban a Nanya agan oroklddik, és erre a Hazastarsnak haszonélvezeti
joga van. /4. dbra/

Agi 6roklés, csak torvényes oroklés esetén lehetséges, végrendeleti droklés esetén, nincs

helye agi oroklésnek.
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3. AZ IRASBELI VEGRENDELET SZAKSZERUSEGI KOVETELMENYEI

3.1 A végrendelet fogalma

A végrendelet az orokhagyo haléldval véaltja ki a célzott joghatdst. A joghatas
bekovetkezésekor a végrendelkezd személy mar nem ¢él. Az Orokhagyo akaratdnak
feltarasa sokkal nehezebb, mint élok kozott, ezért a jog alakszeriiségi és tartalmi
kovetelményeket tdmaszt a végrendelet érvényességéhez.

A végrendelet tulajdonképpen az 6rokhagyo rendelkezése a vagyonardl, haléla esetére.
Az 6rokhagy6 a vagyonardl, vagy vagyona egy részérdl végrendelettel rendelkezhet.

Két feltételnek kell teljesiilnie az egyik, hogy kiilsleg az 6rokhagy6tol szarmazzon és a
masik, hogy kitlinjon beldle a végrendeleti mindség. Ha valamelyik feltétel hidnyzik,
végrendeletrél nem lehet sz6. Ha az okirat nem mindsiil végrendeletnek, akkor nincs

végrendeleti 6roklés, még akkor sem, ha az érdekeltek érvénytelenségre nem hivatkoznak.

Végrendelkezni kozvégrendelettel, irdsbeli maganvégrendelettel, Kkivételes esetekben
szObeli végrendelettel lehet.

Korlatozottan cselekvoképes személy csak kozvégrendeletet tehet, végrendelete
érvényességéhez sem a torvényes képviseld hozzdjarulasa, sem a gyamhatosag

jovahagyasa nem sziikséges.

A vak, az irastudatlan, illetve az, aki olvasasra vagy nevének alairasara képtelen, irasbeli

maganvégrendeletet nem tehet.

3.2 Véqgintézkedési képesséq

Jognyilatkozat tételéhez nem elég a jogképesség, ahhoz cselekvoképesség is sziikséges. A
Ptk. nem kivanja meg a teljes cselekvOképességet, hanem lehetdvé teszi korlatozottan
cselekvOképes személy jognyilatkozatat is. Végrendelkezni csak személyesen lehet. Aki

teljesen cselekvoképes szabadon végrendelkezhet.

28



Az irasbeli végrendelet szakszeriiségi €s tartalmi kovetelményei,
a vegrendelet érvenytelenitése és hatalytalanitasa

A cselekvoképtelen személy nem rendelkezik végintézkedési képességgel, tehat
érvényesen, semmiféle végintézkedést nem tehet.
CselekvOképtelen, vagy korlatozottan cselekvoképes oOrokhagyo helyett torvényes

képviseldje végintézkedést még a gydmhatosag jovahagyasaval sem tehet.

Korlatozottan cselekvOképes személy érvényesen csak kozvégrendeletet tehet.
Végrendelete érvényességéhez viszont nem kell sem térvényes képviseldjének, sem a
gyamhatdsagnak a hozzajarulasa.

Az 0Oroklési szerzddésnél azonban alkalmazni kell a torvényes képviseldre, illetve a

gyamhatdsagra vonatkozé szabalyokat.

Az a személy, aki vak, irastudatlan, olvasasra, vagy nevének alairasara képtelen
allapotban van, érvényes irasbeli maganvégrendeletet nem tehet, vagyis érvényesen csak

kdzvégrendelet és szobeli végrendelet formajaban végintézkedhet.

Az 6roklési szerzddés érvénytelenségére példa a Legfelsébb Birosag 1996/2.1 szamd
hatérozata.

»Az egylk 0Oroklési szerz0dés érvénytelenségének megallapitdsa irdnti perben
megallapitott tényallas szerint a gydmhatdsag — a megindult gondnoksag ald helyezési
eljarasra tekintettel — az 6rokhagyo részére ideiglenes gondnokot rendelt. Az ideiglenes
gondnok az 6rokhagyo nevében tartdsi-gondozasi szerzodést kotott.

Az 0Orokhagyd cselekvOképességet kizar6 gondnoksdg ala helyezését kovetden a
gyamhatosag altal kirendelt ,,ligygondnok™ és az eltartd a tartasi-gondozasi szerzédést
elobb életjaradéki, késobb oroklési szerzodéssé valtoztatta at. A szerzodésmodositasokat a
gyamhatosadg jovahagyta. A jogerds kozbensd itélet — melyet a Legfelsobb Birdsag
felllvizsgélati eljarasban meghozott hatarozataval hatalyaban fenntartott — megallapitotta,
hogy a tartasi-gondozasi szerzddés és az ezt mddositd valamennyi késObbi szerzddési

nyilatkozat érvénytelen.

11996/2. B.H.
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Bar a tartdsi-gondozéasi szerzddés megkdtésekor az oOrokhagyd még nem allt
cselekvoképességet érintd gondnoksag alatt, ideiglenes gondnoka nem volt jogosult a

nevében tartasi szerzodést kotni.

A Ptk.44 § (2)* bekezdése szerint ugyanis az ideiglenes gondnok a gondnokolt
vagyonaval nem rendelkezhet. A kirendelt tgygondnok az 6rokhagyo nevében halal
esetére szolo rendelkezés tételére: Oroklési szerzédés kotésére nem volt jogosult. A
gondnok a cselekvdképtelen 6rokhagyo helyett az 6 képviseletében még a gyamhatosag

jovahagyasaval sem kothet oroklési szerzodést.”

3.3 Azirasbeli végrendelet szakszeriiségi kovetelménvyei

A végrendelkezés tipikus formaja az irasbeli végrendelet. Az irasbeli
maganvégrendeletnek harom formajat kiillonbéztetjik meg:

- az 6rokhagyd altal irt holograf,

- amas altal irt allograf,

- és a kozjegyz0 elott letett maganvégrendelet.

3.3.1 A végrendelet minosége

A Ptk. 627. §- a3 szerint irasbeli maganvégrendeletet csak olyan nyelven lehet érvényesen
tenni, amelyet a végrendelkezd ért, és amelyen irni, illetéleg olvasni tud.

Ez a nyelv nem sziikség szerint az anyanyelve, hanem lehet barmilyen nyelv, amelyen az
orokhagyo irni, olvasni tud. Gyorsirassal, titkosirassal vegrendeletet irni nem lehet.
Tipikusan annak a megnevezésnek, hogy ,,végrendelet” nem feltétlentl kell szerepelnie a
nyilatkozatban, de az okiratbol ki kell tlinnie, hogy arr6l van sz6. Az irasbeli
vegrendeletet akar az 6rokhagyo irhatja, akar massal is megirathatja. Ha massal iratja,
akkor a torvény két tant jelenlétét irja eld. A tantiknak a végrendelet tartamat nem kell

ismernilk, csak az 6rokhagyo alairasat kell elismerjék.

2 ptk. 44. § (2)
3Ptk. 627. §
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A tanuknak bizonyitaniuk kell, hogy az 6rokhagyd a nem altala irt okiratot eldttiik irta
alad, vagy ha mar alairta, az aldirasat el6ttiik magaénak ismerte el. A tanuknak nem

sziikséges, hogy tudjak, hogy végrendeletnél miikodtek kozre.

Az irasbeli végrendeletb6l ki kell tiinnie a végrendeleti mindségnek, amely_akkor
érvényes, ha annak végrendeleti mindsége, valamint keltének helye és ideje magabol az
okiratbol kitiinik. Ervényes irasbeli maganvégrendeletet tenni, ugy lehet, ha az 6rokhagy6
a végrendeletet elejétol végig a végrendelkezd sajat keziileg — nem géppel (!!) - irja és
alairja, ha a végrendeletet mas irja, vagy a végrendelkezd illetve mas legépeli, azt a
végrendelkez6 két tant egylittes jelenlétében aléirja, vagy ha mar alairta akkor alairasat
két tani egyiittes jelenlétében a sajatjdnak ismeri el, és a tanik e mindséglik
feltiintetésével szintén alairjak, valamint ha az 6rokhagyotdl szarmazik, és a halala esetére

sz0l6 nyilatkozatot tartalmaz.

Végrendeleti mindségnek szamit az is, ha a fogalmazas igy szdl pl.: ,,az a kivansdgom,
hogy egyetlen fiamra hagyom......
A tdbb kulénallé lapbdl allo irasbeli maganvégrendelet csak akkor érvényes, ha minden
lapjat ellattdk folyamatos sorszamozassal, tovabba a végrendelkez6 és - ha a végrendelet

érvényességéhez tanuk alkalmazasa szlikséges - mindket tanu alairasaval

3.3.2 A keltezés helye és ideje

Az okiratbdl ki kell tlinjon a végrendelet keltének helye, és ideje. Nem sziikséges
azonban, hogy a keltezés helye és ideje az okirat végén szerepeljen elég, ha a tartalmabdl
megéllapithatd. Elfogadjék a keltezés helyeként a lakcim feltuntetését is feltéve, ha az

orokhagyo azt a végrendelkezés helyének szanta.
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Fentiekre példa a Legfelsébb Birosag 1992/4.* szaml BH-ban kozzétett dontése, mely
szerint: ,,Az adott esetben... az Orokhagyo két helyen: a végrendelet bevezetd
szOvegrészében — ahol a személyazonossagot tanusitd adatokat szokas feltuntetni - ,
valamint a névaldiras utdn, a keltezés idOpontja eldtt is feltiintette a pontos lakcimét, ez
pedig arra mutat, hogy ez utdbbit a végrendelet keltezése helyének megjel6léseként
szanta, és ezért tartotta szlikségesnek, hogy a keltezés helyét még egyszer feltiintesse.
Erre tekintettel, a névalairas mellett és a keltezés idépontja eldtt a lakascim ismételt
feltiintetése a végrendelkezés helyét megfelelden megjeldli.

Minthogy pedig az egyéb adatokbdl megéallapithatan a végrendelkezés napjan az
orokhagyo Z-n tartozkodott, megallapithatd, hogy a keltezés helyének ez a megjel6lése a
végrendelkezés tényleges helyét jelenti. A végrendelet tehat a térvényben megkivant alaki
kellékeknek megfelel, ezért érvényes.”

A keltezés iddpontjat egy meghatarozott nap adja. Nem sziikséges az év, ho, nap
megjel6lés, az is érvenyes, ha az van leirva, hogy pl. hasvét vasarnapjan, vagy X.
szilletesnapomon. A keltezés napjanak egy meghatarozott napra kell vonatkozzon. Ha az
orokhagyo irta a végrendeletet, a keltezést is neki kell irnia.

Nem érvényes, pl. ha a keltezés megjelolése 7pragai utam elétt irtam”, vagy pl. ,,1999
karacsonyan irtam”, mert karacsony két napos, ebbdl pedig nem lehet tudni, hogy melyik

napjan.

3.3.3 Az 6rokhagyo alairasa

Az irasbeli végrendelet fontos érvényességi kelleke, az 6rokhagyd alairasa. Az alairas
helye a végrendelet végén van, az 6rokhagyd a végrendelet szovege utan ir ,,ala”.

Nem fontos érvényességi kdvetelmény a vezetéknév és a keresztnév egyittes hasznélata,
illetve annak olvashatdsaga. Ha az 6rokhagyd alairasra képtelen allapotban van, vagy
alairdsa nehezen, vagy alig olvashatd, de megallapithatd, hogy az 6rokhagyotol

szarmazik, akkor a végrendelet alakisaganak megfelel.

41992/4 B.H.
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Erre ad példat, az 1981/8.° szamu Birdsagi Hatarozatban leirt jogeset.

Az egyik ligyben az 6rokhagyo sajat kezlileg irt végrendeletét, a kdvetkezoképp kezdte:
LEn T.J. végrendelkezem.” Ezt kovetSen leirta végakaratat, majd feltiintette a
végrendelkezés helyét és idejét, azt azonban kiilon nem irta ald. A Legfelsobb Birosag
megallapitotta, hogy a végrendelet az alédiras hianyaban eérvénytelen. Hatarozata
indokolasaban kifejtette: ,, A végrendelet szovegében szerepld, az a kitétel, hogy ,,én T.J.
végrendelkezem”, csak annyit jelent, hogy a végrendelet kiilséleg az Ordkhagyotol
szarmazik,. Minthogy pedig az okirat halalesetre sz6l6 olyan nyilatkozatot tartalmaz,
amelybdl a végrendeleti mindség kitlinik, az okiratnak végrendeleti jellege van. Ez
azonban nem jelenti azt, hogy a végrendelet az alaki érvenyessegi kellékeknek is
megfelel. A Ptk. 629. §-anak (1) bekezdése értelmében az irdsbeli maganvégrendelet
érvényes, ha annak végrendeleti mindsége, keltének helye és ideje magabol az okiratbol
kitlinik, tovabba ha a végrendelkezo azt elejétdl végig maga irja és alairja.

Az itélkezési gyakorlat szerint az alairasnak valéban nem kell feltétlenll szokvanyos
helyen lennie, de az alaki érvényességi kovetelményeknek megfeleld aldirasnak csak az
felel meg, ha az aldiras a végrendelet szovegétdl elkiiloniil. Az adott esetben a végrendelet
szOvegében csak az van meghatarozva, hogy az irat T.J. 6rokhagyotdl szarmazik, az
okirat szévegét azonban az 6rokhagyd sem a szokvanyos helyen, sem a az utols6 mondat
végén, sem mas helyen nem irta ald. Ebbdl, az kovetkezik, hogy az Orokhagyo

végrendelete alaki fogyatékossag miatt érvénytelen.

3.3.4 A kulonallo lapokbdl all6 maganvégrendelet

A tobb kilonallo lapbol all6 irdsbeli maganvégrendelet, csak akkor érvényes, ha minden

lapjat folyamatos sorszamozassal lattak el, és ha a végrendelkez6 és a két tanu is alairta.

®1981/8. B.H.
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A folyamatos sorszamozassal a végrendelet hamisitasat zarjak ki, mert igy nincs méd
arra, hogy valamelyik lapot kiemeljék, vagy kicseréljék. Fontos érvényességi kellék tehat,
a folyamatos sorszdmozas, és a tanuk altal torténd aldirds. A sorszamozasra vonatkozo

eloiras lapra és nem oldalra vonatkozik.

Nem felelt meg a kiil6nallé lapokbol &ll6 maganvégrendeletnek, - az 1996. évi 5. ¢ szamd
birdsagi hatarozatban leirt eset,- amelyben az 6rokhagyd a felperessel kotott oroklési
szerzOdést, amely két kiilonallo lapbol allt, a lapokat pedig fliz6kapoccsal a bal felsé
sarokban tlizték Ossze, a felperes, az 6rokhagyo és a tanuk csak a masodik lap masodik
oldalat irtdk ala. A felperes az oroklési szerzodés érvényességének megallapitidsa irant
inditott perben arra hivatkozott, hogy a kiilonallo lapokat az Gsszetiizés folytan, ,,egy
irattestnek™ kell tekinteni. Csatolta a szerzédésnek egy — az okiratot készitd ligyvédnél
maradt — masodpéldanyat, amelynek lapjait spargaval Osszeflizték, vignettaval
leragasztottak €s a vignettat az ligyvédi iroda bélyegzdjével lattdk el. A jogerds itélet a

keresetet elutasitotta.

A Legfelsébb Birosag feliilvizsgalati eljarasban meghozott itéletével a jogerds itéletet
hatdlyaban fenntartotta. Indokolasdban utalt arra, hogy az Ordklési szerzddés
érvényességére a Ptk. 656. §-a’ értelmében, a 629. § (2)® bekezdését is alkalmazni kell,
amely kimondja, hogy a tobb kilonallo lapbdl all6 irasbeli maganvégrendelet csak akkor
érvényes, ha minden lapjat ellattdk folyamatos sorszdmozassal, tovabba a végrendelkezd
és - ha a végrendelet érvényességehez tanuk alkalmazasa szilkseges - mindkét tand
alairasaval. Majd kifejtette: az oOroklési szerzodés az e jogszabalyhely szerinti
érvényességi feltételnek nem felel meg. ,, Sem az Osszetlizéssel, sem az Oroklési
szerzOdés egy masodpéldanyanak Osszeflizésével nem szlint meg ugyanis a szerzOdés

lapjainak kulonalldsaga.

61996/5 B.H.
" Ptk. 656. §
8 Ptk. 629. (2)
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Az Osszeflizés, mint érvényességi feltétel a kdzjegyzokrdl szolo 1991. évi XLI. térvény
118. §-a° értelmében, a tobb lapbdl allé kozvégrendelet érvényességi feltétele, nem pedig
az irasbeli maganvegrendeleté.

A tobb kulonallé lapbol allo végrendelet lapjai onallé irasbeli maganvégrendeletnek is

mindsiilhetnek, ha a végintézkedés ezen lapok alapjan 6nélldan is megallapithato.

3.3.5 Kozremiikodés irasbeli maganvégrendelet tételében

Az irasbeli maganvégrendelet tantja vagy mas kozremikodoé személy, illetdleg ezek
hozzatartozoja javara szolé juttatds érvenytelen, kivéve, ha a végrendeletnek ezt a részét
az 0rokhagyo sajat keziileg irta és alairta.

A torvény csak a mas altal irt irdsbeli végrendelet érvényességéhez kivanja meg két tana
alairasat. Fontos, hogy az irasbeli végrendelet tantijanak, vagy mas kozremiikodonek a
hozzatartoz6i mivoltat a végrendelet aldirdsanak az idépontja alapjan kell elbiralni. .

A végrendelet alkotasa sordn kozremiikodének kell tekinteni, azt a személyt, akinek a

vegrendelet tartalma kialakitasaban fontos szerepe volt.

Erre példa az 1980/3.1° szdmi Birésagi Hatarozatban leirt jogeset, amelyben az
orokhagy6 1973. junius 26-an sebészeti klinikara keriilt. Ott csak feltaro miitétet végeztek
és az Orokhagyot, 1973. julius 21-én a klinikarol hazaengedték. Az 6rokhagyo a klinikara
keriilés elOtti napon, Ujabb irdsbeli maganvégrendeletet alkotott, és abban ugy
rendelkezett, hogy ingatlanat H.M., és annak unokadccse, az alperes kdzosen 6rokoljék.
Ugyanezen, napon Kkelt masik irdsbeli maganvégrendeletével meghatarozott ingo
vagyontargyait K.L.-re hagyta. Az 6rokhagyo egészsegi allapotaban, 1973. augusztus 03-
an rohamos rosszabbodéas kovetkezett be. Az 6rokhagyo 1973. augusztus 05-én, vasarnap
este 6 Ora koril megkérte a néla tartdzkodd alperest, hogy hivjon tanukat, mert
végrendelkezni kivan. Az alperes ennek a kérésnek eleget tett, és az ugyanabban a hazban
laké B.P.-t és a nala tartozkoddé M.A.-t, megkérte, menjenek at az 6rokhagyohoz, mert

végrendelkezni kivan.

91991. évi. XLI.tv. 118. §
10 1980/3. B.H.
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A nevezettek at is mentek az o6rokhagyd lakasaba, ahol az 6 egyiittes jelenlétiikben
orokhagyo kijelentette, hogy végrendelkezni akar, mindenét az alperesre hagyja, ez az 6
végakarata. Az 6rokhagyo 1973. augusztus 7-r6l, 8-ra virradd €jjel meghalt. A felperes
keresetében az alperest a hagyatéki ingok kiadasara kérte kotelezni. Az alperes a viszont
keresetében, az 1973. augusztus 05-én tett szoObeli végrendelet alapjan ©rokosi
mindségének megallapitasat kérte. Arra az esetre, ha ez nem lett volna teljesithetd, annak
megallapitasat kérte, hogy az 6rokhagyo altal az ingatlanra vonatkozdan, 1973. janius 25-
én alkotott irasbeli maganvégrendelet érvényes. Egyébként a felperes keresetének
elutasitasat kerte.

A felperes tagadta, hogy az 6rokhagyo szobeli végrendeletet tett. A viszont keresetre
tekintettel a keresetét kiterjesztette, és annak megallapitasat kérte, hogy ha az 6rokhagyd
mégis tett szobeli végrendeletet, az érvénytelen, elsdsorban azért, mert az Srokhagyd
teljesen zavart tudatallapotban volt. A felperes - ezen kivil- hivatkozott arra is, hogy az

alperes a szobeli végrendelet tételénél kozremiikdo volt.

Az elsofoku birdsag a felperes keresetét elutasitotta, az alperes viszont keresete folytan
pedig megallapitotta, hogy az 6rokhagyod szébeli végrendelete, valamint, az ezt megeldzo,
1973. junius 25-én kelt irasbeli maganvégrendelete az alperes vonatkozasaban érvenyes.

A masodfoku birdsdg az elséfoku itéletet részben megvaltoztatta, és a szdbeli
végrendeletre vonatkoz6 viszont keresetet elutasitotta. Egyebekben az elséfoku
birésagnak a viszont keresetre vonatkozé rendelkezését helyben hagyta. Az alperest arra
kotelezte, hogy a hagyatékhoz tartozo ingdkat az felperesnek adja ki. Ezt meghaladdan a
felperes keresetét is elutasitotta. itéletének indokoléasa szerint, az alperes volt az, aki a
szobeli végrendelet alkotdsdnal a végrendeleti tanuk jelenlétérél gondoskodott, és a
vegrendelkezés soran az 6rokhagyd agya mellett maga is jelen volt. Az alperesnek ez a
magatartasa a Ptk. 632. § -anak (1) bekezdése értelmében kozremiikodésnek mindsiil,

amely a szobeli végrendeletet érvénytelenné teszi.

11 ptk. 632. § (1)
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Az 1973. janius 25-én kelt irasbeli maganvégrendelet vonatkozasaban azonban, a
viszontkereset alapos, mert ez a végrendelet érvényesen jott létre, de tekintettel arra, hogy
ez a végrendelet csak az ingatlanrol rendelkezik, a felperes keresete az ingok kiadasara
vonatkozo részében alapos.

A masodfokl birdsag ellen a szobeli végrendelet tekintetében emelt térvényességi dvas

alapos.

Tévedett a masodfoku birdsag, amikor a szobeli végrendelet alkotasanal kozremiikodonek
tekintette az alperest. Az itélkezési gyakorlat szerint ugyanis kdzremtikodo az, akinek a
végrendelet tartalma kialakitasban meghatarozé szerepe volt. Ebben az esetben az alperes
minddssze ,kildonc” volt, amikor az o6rokhagyé arra kérte, hogy szerezzen két
végrendeleti tanut. Az, hogy az alperes a végrendelet elhangzasanal jelen volt, csupan egy
passziv magatartas, amely nem volt hatassal a végrendeletre. Az alperesnek a szobeli
végrendelet kialakitasdban semmi szerepe nem volt, ezért 6t nem lehet kdzremikodonek
tekinteni. A masodfoku birdsag a szobeli végrendeletre vonatkozd viszontkeresetet

tévesen utasitotta el.

3.3.6 A sajat keziileg irt (holograf) irasbeli végrendelet

A sajat keziileg irt (holograf) irdsbeli maganvégrendelet, csak akkor érvényes, ha azt
elejétol a végéig, az orokhagyd maga irta és alairta. Akkor mindsiil érvényesnek, ha az
Oorokhagyd kézirassal irta, a géppel torténd irds nem szamit sajat irasnak. Ez a
legegyszeriibb végrendelkezési forma, mert nincs sziikség tanuk jelenlétére. Mivel az
orokhagyd végakaratat sajat keziileg irja és aldirja, ezért kicsi a hamisitds esélyének
lehetdsége. Az orokhagyonak az elejétdl a végéig maganak kell irnia, az alaki kellékek

egyike sem szdrmazhat mas személytol.

3.3.7 A mas altal irt (allograf) irasbeli maganvégrendelet

Az allograf végrendeletet az 6rokhagyd két tanu egydttes jelenlétében alairja, vagy az

alairasat két tant el6tt magaénak ismeri el.

37



Az irasbeli végrendelet szakszeriiségi €s tartalmi kovetelményei,
a vegrendelet érvenytelenitése és hatalytalanitasa

A tanuk, a tantzasi mindségiiket feltiintetik és aldirjak Ok is az okiratot. A tanuk

alkalmazasa kotelezo, kivéve, ha kozjegyzonél letett végrendeletrdl van szo.

A tanlk csak az 6rokhagyd alairasat hitelesitik, nem kell tudniuk, hogy végrendeletnél
mikodtek kozre, illetve nem kell ismerniiik, annak tartalmat sem. A két tantinak
egylittesen kell jelen lennie a végrendelet aldirasanal, és az 6rokhagyo eléttiik kell alairja
az okiratot. A tanuk altali alairasnal az 6rokhagyonak jelen kell lennie.

Nem sziikségszerli, hogy a tantk egyiittes jelenléte magabol az okiratbol kitlinjon. A
torvény eldirja, hogy a tantik e mindségiik feltiintetésével irjak ala az okiratot.
Ervényesnek tekintette ezért a Legfelsébb Birosig, azt a végrendeletet, amelyen a
keltezés helye és ideje, tovabba az 6rokhagyd névalairasa utan a végrendeleten csak a

»tanuk” szd szerepelt és ez alatt irtdk ala neviiket a végrendelet tanui.

3.3.8 A tanukra vonatkoz6 rendelkezések

A tantiknak a mas altal irt végrendeletnél vald kozremiikddésnél a torvény elsdsorban
formai kdvetelményeket ir el6. A tanuk az 6rokhagyo alairasat hitelesitik, és bizonyitjak,
hogy az alairés az 6rokhagyotol szarmazik. Az azonositassal a tanuk feladata véget ér. A
tanuknak nem kell a végrendelet tartalmat ismernitik, és nem kell tudniuk, hogy
végrendelet alairasandl miikodtek kozre.
A tanuknak az sem sziikséges, hogy a végrendelet nyelvét ismerjék. Ha az 6rdkhagyo az
alairasat a tanuk el6tt ismeri el, akkor a végrendelet nyelvét nem kell ismerjék, de a
névalairas elismerését olyan nyelven kell megtenni, amelyet a tandk ismernek. A
kozjegyzo egy a keltezésig letakart okiratot tesz a tantik elé. A tanuknak azonositani kell
az 6rokhagyot, és képesnek kell lennitik az alairasra.
Az irdsbeli maganvegrendelet érvenytelen, ha a tand

v avégrendelkez6 személyazonossiganak tanusitasara nem képes,

v’ kiskoru, vagy cselekvéképességet érintd gondnoksag alatt 4ll,

v' iréstudatlan.
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Ha fentiek koziil barmelyik tényez6 fennall, akkor a végrendelet érvénytelen.
Az 0Orokhagyd személyazonossaganak igazolasara nemcsak az a végrendeleti tanu
alkalmas, aki az Orokhagyot régebb Ota személyesen ismeri, hanem az is, aki,

személyazonossagat igazolni tudja.

Egy példa erre, a Pfv.V.22.220/1997.1% szamu tigy, amelyben, az 6rokhagyo végrendeletét
dr. X.Y. készitette el, megbizas alapjan. Elvitte azt az 6rokhagyod lakasara, ahol megjelent
az ugyvédnek, szintén lgyvédként dolgoz6 fia: dr. Z.W. és a végrendeletet felolvasasa

utan — elébb az 6rokhagyd, majd tanuként a két tigyvéd irta ala.

A felperes az irasbeli maganvégrendelet érvénytelenségének megallapitasat, abbol az
okbol is kérte, hogy dr. Z.W.. Ugyvéd az 6rokhagyd személyazonossaganak igazolasara
nem volt képes, az 6rokhagyét, kordbban nem ismerte, és a személyi igazolvanyat sem
nézte meg.

A keresetet elutasitd jogerds itéletet a Legfelsobb Birdsag feliilvizsgalati eljarasban
meghozott itéletével hatalyaban fenntartotta. Indokolasaban kifejtette:” A birdsagok a Ptk.
631. §-anak a.) pontjat helyesen értelmezték, mert a végrendelet érvénytelenségét nem

lattak megallapithatonak.

A fentebb hivatkozott jogszabaly ugyanis, nem a tand és az ©rokhagy6 korabbi
ismeretségi viszonyat tartja kdvetelményként szem el6tt, hanem a tanunak a személyében
rejlé azt a képességét, hogy a végrendelkezd személyazonossagat hitelt érdemléen meg
tudja allapitani. Ebben az esetben az 6rokhagyo lakasan megjelend dr. Z.W. —akinek a
végrendeletet elkészitd édesapja dr. X.Y. Jelenlétében, az 6rokhagyd bemutatkozott — a

tanGval szemben tamasztott fenti kovetelményeknek megfelelt.

12 pfy,Vv.22.220/1997
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Ha valaki korlatozottan cselekvéképes, akkor tanii nem lehet, mert ehhez a torvényes
képviseldjének a hozzéjarulasara volna sziikség. Cselekvoképtelen ember nyilatkozata
érvénytelen.

Tovébba a torvény az irdstudatlan személyt kizérja az irdsbeli végrendelet tanui kozul,
mert a més &ltal irt maganvégrendelet érvényességi kelléke, a két tanu aléirasa, ebben az

esetben pedig az egyik maris hianyozna.

3.3.9 A kozjegyzonél letett irasbeli maganvégrendelet

A kozjegyzonél letett végrendelet, az irasbeli maganvégrendeletek harmadik csoportja. Ez
az a fajta irasbeli maganvégrendelet, amelyet az 6rokhagyo a kozjegyzo elott letétbe
helyez. A kozjegyzének a végrendelet tartalmat nem kell ismernie, de az atvételérdl egy
jegyzokonyvet kell kiéllitania, és a végrendeletet atvétel utan elzérva kell tartania.

A letétbe helyezett végrendeletet el lehet helyezni nyilt vagy zart iratként egyarant. A
végrendelkezének ugy kell dtadnia a boritékot a kdzjegyzonek, hogy az az 6 végrendeletét
tartalmazza. Természetesen, ettdl fiiggetleniil tartalmaznia kell a végrendeletnek az
alapvetd kellékeket, amelyekkel egy végrendelet érvényesnek mondhato.

A kozjegyzonél letett irasbeli végrendelet alaki kellékei: a végrendelet mindségének
kitlinése, a keltezés helye, ideje, ¢és az orokhagyo nevének alairasa. Tanu alkalmazasa
akkor sem sziikséges, ha a végrendelet nem mindsiil sajat keziileg irt végrendeletnek,
mert azt az 6rokhagyd irogépen irta.

A kozjegyzonél letett végrendelet elonye, hogy maés személy a végrendelet 1étezésérdl
nem szerez tudomast, illetve a végrendelkezének nem kell attdl tartania, hogy az elvész,
mert a kdzjegyzé azt biztos helyen tarolja. A letétbe helyezett végrendeletet csak az
orokhagyonak adhatja ki, illetve az 6rokhagyo halala utan megkuldi az illetékes
jegyzoének a hagyatéki eljaras lefolytatasa érdekében.

Az 6rokhagyo személyesen vagy meghatalmazassal, meghatalmazott utjan kérhet vissza a
végrendeletet a kozjegyzotol. A meghatalmazast kdzokiratba vagy teljes bizonyito erejii

magéanokiratba kell foglalni.
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A kozjegyzé a végrendelet visszaadasrol jegyzokonyvet készit. A visszavétellel a
végrendelet elveszti kedvezményes jellegét, mert ha nem a végrendelkezd kézirdsaval

készilt és a két tant nem irta ala, a végrendelet alaki hiba miatt hatalyat veszti.

A Legfelsébb Birdsag 1997/5.1 szamu birdsagi hatarozattal a kdvetkezd dontést hozta.

A Legfelsobb Birosag megallapitotta, hogy az Orokhagyod személyesen eljarva, a
kozjegyzonél oroklési szerzOdést helyezett letétbe, és a letétbe helyezésrdl késziilt
jegyz6konyvben Kkijelentette, hogy az, az & végrendeletét tartalmazza. A tdrvényes
Oorokosok altal az oroklési szerzodés, illetdleg a végrendelet érvénytelenségének
megallapitasa irant inditott perben megéallapitast nyert azonban, hogy az okiraton szerepld
alairds nem az Ordkhagyotol szarmazik. A jogerds itélet ennek folytdn az oroklési

szerzOdést, illetdleg a végrendeletet érvénytelennek nyilvanitotta.

Ezt kovetden a szerzddéses 6rokosok pert inditottak annak megallapitasa irant, hogy a
kozjegyzbi letétbe helyezésrdl felvett jegyzOkonyv, mint kozjegyz6i okirat magaban
foglalja az 6roklési szerzddést is, €s ezaltal az kdzokirattd valt.

A jogerés itélet a keresetet elutasitotta. A LegfelsObb Birosag feliilvizsgalati eljarasban

meghozott itéletével a jogerds itéletet hatalyaban fenntartotta.

Az itélet indokolasaban kiemelte: a Ptk. 629. §- (1)!* bekezdésének c.) pontjabol
egyértelmi, hogy a ,,kozjegyzonél letett végrendelet az irasbeli maganvégrendelet egyik
forméaja; ez az irasbeli maganvegrendelet akkor érvényes, ha azt az 6rokhagyo aléirta és
végrendeletként feltlintetve akar nyilt, akar zart iratként a kozjegyzonél letétbe helyezte.
Ebbdl kovetkezik, hogy a letétbe helyezés csak a mas altal irt végrendelet tanukkal valo

alairasanak elmaradasat potolja, mas alaki hibat, azonban nem orvosol.

131997/5. B.H.
4 Ptk. 629. § (1)
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A kozjegyzo6i letétbe helyezett irasbeli maganvégrendelet tehat, nem valik a kozjegyzo
altal felvett jegyzOkonyv ,szerves részévé” és nem ,mindsiil at ” kozokirattd. A
felpereseknek a per soran kifejtett jogszabaly értelmezése tehat téves, sot kifejezetten
ellentétben all a Ptk. 629. §-a (1) bekezdésének c.) pontjaban foglalt rendelkezéssel.
Helytallo volt tehat, az eljart birosagok alldspontja, amikor a végrendeletként letétbe
helyezett 6roklési szerzodést, maganokiratnak tekintették és ennek megfelelden biraltak

el.

Minthogy pedig a koradbbi perben meghozott jogerds itélettel a birdsdg megallapitotta,
hogy az 6roklési szerzodésen levod 6rokhagyoi névaléirds nem az 6rokhagyotdl szarmazik,
az, mint a végrendelet érvénytelen és érvénytelenségéet sem az okiratra utdbb vezetett, az
elidegenitési és terhelési tilalom bejegyzését megengedd nyilatkozat, sem a kdzjegyzd

altal felvett jegyzOkonyv aldirdsa nem orvosolja.
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4. AVEGRENDELET TARTALMI KELLEKEI

4.1 Az irasbeli végrendelet tartalmi elemei

A végrendelet tartalmat az Orokhagyd szabadon hatarozhatja meg. Ahhoz, hogy
végrendeletnek lehessen nevezni, egy okiratot, az 6rokhagyotol kell szadrmazzon és egy
halal esetére sz6l6 nyilatkozatot kell tartalmazzon. A torvény csak példalozé és fakultativ
jelleggel szabalyozza a végrendelet legfontosabb 6roklés jogi elemeit.

A Ptk. nem irja el6 kotelezden, mit kell a végrendeletnek tartalmaznia, ezt az 6rokhagyodra
bizza, hogy haléla esetére intézkedjen.

Az orokhagy6 meghatarozza, hogy ki vagy kik 6rokoljenek utana, és milyen aranyban.
tartalmazhat meghagyast is. Lehetséges, hogy az 6rokhagyé nem nevez meg 6rokost,
hanem a térvényes 6roklés rendje fog majd érvényesilni, de az 6rokhagyo tetszes szerinti
szamban nevezhet meg 6rokosoket.

A végintézkedé rendelkezhet arrdl is, hogy pl. ki legyen a kiskora gyermekének a

gyamja.

A végrendelet legtipikusabb tartalmi elemei:
- 0rokos nevezes;

- helyettes 6rokos nevezés;

- Kizaras;

- hagyomany rendelés;

- meghagyas;

- kitagadas.

Az 0rokhagyd meghatarozhatja tehat orokoset, hagyomanyost nevezhet, meghagyassal
élhet, és meghatarozhatja a tulajdoni részesedés aranyat. De tehet olyan Kijelentést is,
amely csak negativ kitételeket tartalmaz, vagyis ki, mit ne 6rokoljon.

A végintézkedés szabadsaga, az 6rokhagyd szabad rendelkezési joga a vagyona felett. Az

akarati elv, a ,,favor testamenti”” csak ervényes vegrendelet esetén érvenyesul.
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4.2 A ,favor testamenti” elve

A favor testamenti elve, vagyis az akarati elv ma is miikodik, hiszen a végrendelkez6 az
akaratat fejezi ki irdsban, vagy szdban. Fontos, hogy a végrendelkez6 akarata szabadon
érvényesuljon. Ha barmilyen kétség merilne fel, a végrendelettel kapcsolatban, akkor azt,
ugy kell értelmezni, hogy az o6rokhagyé akarata érvényre jusson. A végrendeletet
0sszességében, 0Osszefliggéseiben kell vizsgalni, és ez alapjan kell az o6rokhagyd
végakaratat feltarni.

A favor testamenti elve, csak érvényes, és hibatlan végrendelet esetén érvényesl, de alaki

vagy tartalmi hiba orvoslasara nem szolgalhat.

A Legfelsdbb Birosag Polgari Kollégiumanak 82.1° szamu allasfoglalas szerint, a favor
testamenti elve, mint a végrendelet szabalya irdanyadd, akkor is, ha a végrendelet
tartalmanak megallapitasa, a rosszul olvashato kéziras, vagy az 6rokosok keresztneveén,
vagy becenevén val6 megnevezése azt neheziti.

A birésag jogerds itéletével megallapitotta, hogy az 1999. oktéber 1-én elhunyt K.B.
orokhagyo 1988. junius 21-én érvényes irasbeli maganvégrendeletet alkotott. Ezt
meghaladoan a felperesek keresetét elutasitotta. A birosag a kézirassal késziilt, és alakilag
hibatlannak tiind végrendelettel kapcsolatos alperesi kifogasra tekintettel els6sorban azt
vizsgalta, hogy a végrendelet olvashatd, érthetd-e, és a végrendeletben hasznalt
keresztnevek ¢és becenevek az Orokosok személyének egyértelmli meghatarozasara
alkalmasak-e.

A vizsgalat eredményeként a birésag megallapitotta, hogy az 6rokhagyd végrendeletére
idés kora folytan ,az aggkori irasra jellemzd irdsvonalak, reszketd irasjelek,
betlikettézések jellemzoek™, az azonban, ha nehezen is, de olvashatdé. A lefolytatott
bizonyitas alapjan megallapithaté volt, hogy a végrendeletben hasznélt keresztnevek és
becenevek a szitkebb hozzatartoz6i korben ismertek voltak, egyértelmii volt, hogy kit

jelélnek, tehat az 6rokésok személye azonosithato.

15pK. 82.
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A jogerds itélet ellen a II. rendi alperes feliilvizsgalati kérelmet nyujtott be, amelyben a
jogerds itélet megvaltoztatasat és a felperesek keresetének elutasitasat kérte. Allaspontja
szerint a végrendelet tartalma nem allapithaté meg, ezért érvénytelen.

A felllvizsgélati kérelem nem megalapozott.

A Legfelsébb Birosag 82. szamu polgari kollégiumi allasfoglaldsa értelmében a
végrendeletet mindig az akarati elv szem elott tartdsaval, a favor testamenti elvének
érvényre juttatasaval ugy kell értelmezni, hogy az 6rokhagyo akarata a lehetdség hatarai
kozott a legmesszebbmendkig érvényre jusson, a végrendelet érvényes legyen és
hatalyban maradjon.

A végrendelet értelmezésének ez a szabdlya nemcsak a homalyos, nem egyértelmii
rendelkezések valddi értelmének megallapitasara vonatkozik, hanem iranyado akkor is, ha
a végrendelet tartalmanak megallapitasat a rosszul olvashatd, hibas kézirds, vagy az
0rokosok keresztnevén vagy becenevén vald megnevezése neheziti. llyen esetben is
lehetoség van arra, hogy a birdsag a targyalds és a perrendszerli bizonyitds egyéb
adataibol kovetkeztessen a végrendelkez6 valodi akaratara: vagyis a végrendelet szovegét
gondos vizsgalodassal pontosan megallapitsa, tisztazza tovabba, hogy a csaladban a
keresztneveket milyen formaban hasznaltdk, az 6rokhagyd milyen mddon szdlitotta
rokonait, és ehhez képest az 6rokosok személyet azonositsa.

Az a koriilmény tehat, hogy a végrendelet szovegét egy atlagos képességii személy els6d
ranézésre el tudja-e olvasni, vagy sem, nem lehet mércéje a végrendelet
olvashatdsdganak, tartalmi megértésének.

Az adott esetben az eljart birésagok a végrendelet értelmezésénél a fenti elvnek
megfelelden jartak el, és nem kovettek el jogszabalysértést, amikor a nehezen olvashaté

vegrendelet tartalmat megéllapitva, azt érvényesnek fogadték el.

4.3 A végrendelet legtipikusabb tartalmi elemei

4.3.1 Az 6rokos nevezeés

A végrendelet legfontosabb rendelkezése az 0rokds nevezés. Kétség esetén azt is

orokosnek kell tekinteni, akinek az 6rokhagyd a hagyaték jelentds részét kitevo egy vagy
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tobb vagyontargyat juttat, ha az orokhagyo feltehetd akarata szerint, ezen személynek a
hagyatéki terhek viselésében is osztoznia kell. Az 6rokdsok a hagyatékot, mint egészet
oroklik meg, annak terheivel egyutt.

A végrendelkez6 a végrendeletében egy vagy tobb 6rokost is megnevezhet. Az 6rokos az
akinek az 6rokhagyé az egész hagyatékat, illetve annak meghatarozott hanyadat juttatja.
Az orokles egyetemleges jogutodlas: a hagyaték, mint egész szall at. Az Orokhagyo
tetszés szerinti szamban 6rokosoket nevezhet meg. Az oOrokhagyd barkit orokosédl
nevezhet, akdr a méhmagzatot is, feltéve, ha az mar megfogant.

Az orokhagyd az orokdseit akar becenéven, akar utonéven megnevezheti, de, megjelélheti
tgyis, hogy ,,0rokdsom legyen az egyetlen fiam”. Orokossé nevezhetd a méhmagzat is, a

feltetel az élve szuletés. Az allam szintén lehet végrendeleti 6rokos.

4.3.2 A helyettes 6rokos

A végrendelet legfontosabb rendelkezése az 6rokos nevezés. Az 6rokhagyo haléla esetére
orokost nevez meg, de ha az 0rokds valamilyen okndl fogva kiesne az Oroklésbol,
helyettes 6rokos megnevezésére is van lehetdség. A helyettes 6rokos feltételes 6rokos. Ha
az Orokhagydo nem nevezne meg helyettes ©Orokost, akkor a torvenyes oroklés
érvényesiullne. A torvény megadja az orokhagyénak azt a jogot, hogy kijelélhesse
Orokosét, illetve annak helyettesét, aki az 6rokos kiesése folytan 6rokolni fog.

Kiesik az 6roklésbol:

= aki az 6rokhagyo eldtt meghal (tehat ha mar nem élek, mikor az apam meghal, akkor
én nem Orokolhetek)

= aki a hagyatékot az 6roklés megnyilasakor térvenynél fogva nem szerezheti meg
(példaul a hazastars torvényes oroklésnél akkor drokdlhet, ha nincs leszarmazo, de
nem elég, hogy van rdla papirja, hanem ennek a hazassagi életkdzosségnek fenn is
kell allnia, teh&t ha mar 5 éve kulonélnek, de nem valtak el, akkor nem 6rokol, hidba
hazastars)

= aki az oroklésre érdemtelen,
esetei:

0 aki az 6rokhagyo életére tor(t)
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o0 aki szandékos eljarasaval, magatartasaval az 6rokhagyé végakaratanak szabad
nyilvanitasat megakadalyozta (nem engedte, hogy végrendelkezzen, és ezt
szandékosan tette — lekototte a kezeét, eldugta a papirt, kihasznélta, hogy nem
tud felkelni, stb.) vagy annak érvényesitését meghiusitotta (pl. elégette a
végrendeletet — ha véletleniil kimossa, nem), illetdleg ezek valamelyikét
megkisérelte

o aki a hagyatékban vald részesiles celjabdl az 6rokhagyo utan toérvényes
oroklésre jogosult (a torvényes 6rokos) vagy a végintézkedés alapjan 6rokos
életére tor (tehat tudom, hogy a gyerek lesz a toérvényes 6rokds, és az életére
torok, mert tudom, hogy ha 6 nem 6rokdlne, akkor én 6rokdlnék helyette)

= aki lemondott az 6roklésrol

= akit az Orokhagyd az Oroklésbol kizart (torvényes Oroklésbol valod kizards) vagy
kitagadott (indokolni kell, torvényben felsorolt esetei vannak, kotelesrészt sem kap az
0rokas)

= aki az 6rokseget visszautasitotta

Hazastarsaknal van egy plusz eset, kiesik az 6roklésbol, ha a hazassagi életk6zdsség az

oroklés megnyiltakor a hazastarsak kozott nem allt fenn, és arra lehet kdvetkeztetni, hogy

a visszaallitasara sem volt remény.

Az Orokhagyd tobb 6rokost, és tobb helyettes orokost is kijelélhet. A helyettes 6rokos
akkor 6rokol, ha az 6rokds valamilyen oknal fogva kiesik az o6roklésbol, tehat ez egy
feltételes 6rokos nevezés.

A helyettes 6rokos oroklési joga a novedékjogot megeldzi.

A végrendelkezé végrendeletében egy vagy tobb orokost is megnevezhet. Orokdsnek az
mindsiil, akinek az 6rokhagy6 a teljes hagyatékat vagy annak meghatarozott hanyadat
juttatja. Kétség eseten azt is orokosnek kell tekinteni, akinek az 6rokhagyd a hagyaték
jelentds részét kitevd egy vagy tobb vagyontargyat juttat, ha az orokhagyo feltehetd
akarata szerint ezen személynek a hagyatéki terhek viselésében is osztoznia kell.
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Az 6rokosok ugyanis a hagyatékot, mint egészet 6roklik meg, annak terheivel egyutt.
Ugyanakkor lehetdség van olyan juttatasra is, amely esetében a hagyatéki terheket nem
kell viselni, az ilyen juttatdsban részesiilé személy azonban nem mindsiil 6rokosnek. Ha a
nevezett 6rokosok részesedése nem meriti ki a teljes hagyatékot, akkor a tobblet

tekintetében torvényes 6roklésnek van helye, ha a végrendeletbdl mas nem kovetkezik.

Az orokhagyonak lehetOsége van torvényes Orokosének kizarasara az Oroklésbol. Ezt
megteheti oly modon, hogy egyszerlien mast nevez meg 6rokosének a végrendeletben,

illetve Ggy is, hogy kifejezett kizarasra vonatkozo nyilatkozatot tesz.

Az Orokhagyd a nevezett 6rokos kiesése esetére helyettes 6rokost nevezhet meg. Ha a
megnevezett 6rokos az 6rokhagyonak egyben torvényes 6rokose is, akkor leszarmazojat —
ellentétes végintézkedés hianyaban — helyettes 6rokosnek kell tekinteni.

A végrendeletben eszerint az 6rokhagyo rendelkezhet Ugy, hogy teljes vagyonat 6rokolje
A, ha azonban 0 kiesik az 6roklésbdl (pl. az 6rokhagyo elott meghal), akkor az 6rokos
legyen B. Ha A egyben az 6rokhagyd torvényes orokose is (pl. a gyermeke), akkor A
leszdrmazojat helyettes 6rokosnek kell tekinteni kivéve, ha ezt a végrendelet kifejezetten

Kizérja.

Az 6rokhagyo meghatdrozott vagyontérgyat gy is juttathat valakinek, hogy az nem valik
orokossé, vagyis a hagyatéki terhekben nem kell részt vallalnia. Ezt a juttatast
hagyomanynak nevezzik.

Hagyomanyrendelés az is, ha az 06rokhagyod arra kotelezi 0©rokdsét, hogy a
hagyomanyosnak vagyoni szolgaltatast nyudjtson, pl. meghatarozott életjaradékot fizessen.
Ha a hagyoméanyt az 6r6kos javara rendeli az 6rokhagy6, eléhagyoméanyrol beszéliink.

Az orokhagyo a hagyatékban részesiilé személyt olyan kotelezettséggel is terhelheti,
amelyre mas nem valik jogosultta. Eldirhatja pl., hogy a hagyaték meghatarozott részét az
0rokos koteles jotékony celra forditani.

Ezt a rendelkezést meghagyasnak hivjuk, és Iényege, hogy kizéarélag az 6rokéson malik
annak teljesitése.
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4.3.3 Kizaras a torvénves oroklésbol

A torvényes 0roklésbol vald kizarast nem kell indokolni. A koteles részt meghaladd
torvényes Oroklésbol a koteles részre jogosult is kizarhat6. Az allamot viszont nem lehet

kizarni az 6roklésbdl, mert ha nincs egyetlen 6rokds sem, az 6rokos az allam lesz.

A kizarasnak kétféle mddja lehet: az egyik, méas személy 6rokossé nevezésével, masrészt
pedig kifejezett nyilatkozattal.

A mas személy 6rokossé nevezésével torténd kizaras a hallgatolagos kizaras. A torvényes
orokos kiesik az oroklésbdl €és az Orokhagyd a végrendeletében mast nevez meg
orokosedl. A kizards méasik mddja a kifejezett nyilatkozat, vagyis az 6rokhagyé a

végrendeletével kizarja a térvenyes 6rokost.

A kitagadas az 6roklésbol torténd kiesés egyik oka. A kitagadott nem tdmaszthat igényt a
koteles részre. Vegintézkedésben tagadhatja ki az 6rokhagyd. Csak akkor érvényes a

kitagadas, ha az 6rokhagyo a végintézkedésben annak okat kifejezetten megjeldli.

Kitagadasnak akkor van helye, ha a torvényben taxative felsorolt kitagadasi okok
valamelyike fennall
1. az 6rokhagyo utan oroklésre érdemtelen lenne
a.) aki az 6rokhagyo életére tort
b.) aki szandékos eljarasaval
az Orokhagyd vegakaratanak szabad nyilvanitasat megakadalyozta,
az 0Orokhagyo végakaratanak érvényesitését meghidsitotta, ezeket
megkiseérelte,
c.) aki a hagyatékban valo részesedés céljabdl az 6rokhagyd utan térvényes
oroklésre jogosult, vagy az orokhagyd végintézkedésében részesitett
szemely életére tort.

2. 0Orokhagyo sérelmére sulyos biincselekményt kovetett el
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3. 0Orokhagyo egyenes &gi rokonainak vagy hézastarsdnak életére tort, vagy
sérelmiikre egyéb sulyos bilintettet kdvetett el

4. az orokhagyo irdanyaban fennallo torvényes eltartasi kotelezettségét sulyosan
megsértette

5. erkolcstelen életmodot folytat

6. jogerdsen Otévi vagy azt meghalado szabadsagvesztésre itélik

7. hazastarsat annak hazastarsi kotelességet durvan megsértd magatartasa miatt is ki

lehet tagadni

4.3.4. A hagyomany /alhagyomany/

A hagyomdany végintézkedésen alapuld olyan részesedés, amely nem mindsiil 6roklésnek.
A hagyomany valamely vagyontargy meghatarozott személy részére valo juttatas.
Hagyomany az is, amikor az 0rokhagyo, az o6rokoset arra kotelezi, hogy valamilyen
vagyoni szolgaltatast teljesitsen a hagyomanyosnak.
A hagyomany értéke a hagyaték tiszta értékének a felét meg kell haladja. A hagyatéki
terhek viselésében a hagyomanyosnak nem kell osztozzon. Hagyomanyos az lehet, aki
oroklésre is jogosult lenne. A hagyomanyos valamely vagyontargy tulajdonosa lesz,
anélkil, hogy a hagyatéki terhek viselésében osztoznia kellene.
A hagyomanynak két fajtajat kilonboztetjik meg:

v' dologi hagyomany; ( X targyat Y-ra hagyom)

v' és kotelmi hagyomany. ( Orokosom X targyat adja at Y-nak)

A dologi hagyomany esetében az orokhagyd meghatarozott vagyontargyat juttat
meghatarozott személy részére feltéve, hogy ez nem mindsiil 6roklésnek.
A dologi hagyoméany targya valamilyen vagyontargy lehet, ami az 0Orokhagyo

tulajdonaban van, és amely lehet ingo és ingatlan egyarant.

A dologi hagyomany esetében az adott vagyontargyat helyettesiteni nem lehet. A dologi

hagyomany kozvetlenil, a hagyaték megnyilasaval ipso iure szall at az 6rokosre.
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Pl.: Az 6rokhagyo végrendeletében vagyonat fele-fele aranyban két gyermekeére (Gyl,
Gy2) hagyja; X baratjanak rendeli kdonyvtarat, Y baratjanak személygépkocsijat. Gyl és
GY?2 orokosnek mindsiilnek; X, Y nem 6rokos, hanem dologi hagyomanyos, kivéve ha a
konyvtar, illetve a személygépkocsi értéke a hagyaték egészéhez képest jelentésnek
mindsiil, és ha az 6rokhagyod feltehetd akarata szerint X-nek €s Y-nak a hagyatéki terhek

viselésében is osztoznia kell.

A kotelmi hagyomany az 6rokos kotelezése valamilyen vagyoni szolgaltatas teljesitésére.
A dologi hagyomany kozvetlen, a kotelmi hagyomény kozvetett jogutddlas. Az
orokhagyo az orokost kotelezi valamilyen szolgaltatds nyujtasara. A kotelmi hagyomany
tehat az 6rokost terheli.

Az 06rokhagyd kotelezheti az 6rokost, hogy valamilyen vagyontargyat vasaroljon a
hagyomanyosnak, a hagyaték terhére. A hagyomanyos nem az 6rokhagyotdl kapja meg a
vagyontargyat, hanem az 6rokostol.

Az alhagyoméanyosnak nem az 0©rokds koteles teljesiteni, hanem az, aki maga is
hagyomanyos. Ha nem egyértelmii, hogy az 6rokost, vagy a hagyomanyost terheli a
juttatas, akkor a torvény vélelmet allit fel, és Ggy dont, hogy a hagyomany az 6rokost
terheli. (A konyvtaramat X baratomra hagyom (hagyomanyos) azzal hogy Y konyvet adja
ki a konyvtarbdl Z baratomnak (alhagyomanyos)).

A hagyomény tovabbi két fajtaja:
- az el6 hagyomany; és az

- az utoé hagyomany.
Az eld hagyomany az 6rokos javara rendelt hagyomany. Az orokrészen feliili juttatas,

amelyet az 0rokrész szétosztasa el6tt kell megkapnia az 6rokosnek.

Az ut6 hagyomany esetén azt is lehet hagyomannyal terhelni, aki maga is hagyomanyos.
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4.3.5. A meghagyas

Az Orokhagyd a hagyatékban részesiild személyt olyan kotelezettséggel is terhelheti,
amelynek kovetelésére mas nem valik jogosultta. A meghagyas nem vagyoni szolgaltatéas,
hanem valamilyen kotelezettség teljesitése. Meghagyassal az 6rokds és a hagyomanyos is
terhelhet6. A meghagyasnak lehet kedvezményezettje, akinek az 6rokhagyd kivansagat
teljesitenie kell. A kedvezményezett a hagyomanyossal szemben a hagyatéki tartozasokeért
még korlatozottan sem felel. (Orékolsz utanam, ha ...)

A kozérdekli meghagyas eltér, a koz érdekében rendelkezik az 6rokhagyd valamit, hogy
pl. az 6rokos a falunak épitsen templomot, akkor a kedvezményezett — az egyhazk6zség —
kovetelheti. Ha ezt nem csinalja meg, bir6sagi uton behajthato.

A kozérdeki meghagyas teljesitését azonban az érdekelt szerv kdovetelheti. Ilyen
kozérdekli meghagyas pl., ha az 6rokhagyd arra kotelezi az 6rokdst, hogy a hagyatékbol
ujitsa fel az iskolat sziiléfalujdban. Ha feltételezhetd, hogy a végrendeleti juttatast az
orokhagyd a meghagyas teljesitésétol tette fliggévé, akkor az 6rokos teljesités hianyaban

a részesitést elveszti.

HAGYOMANY MEGHAGYAS
Mindig a végrendeletben meghatarozott Nem sziikségszerii eleme a kedvezményezett
személy javéra szol megjeldlése

Targya a hagyatékban meglévo valamely

. . R Lehet nem vagyoni kotelezettség is
vagyontargy vagy vagyoni szolgaltatas

Vagy kdzvetleniil a hagyaték megnyilasaval Sem a kedvezményezett, sem mas személy nem
szerzi jogosult a kotelezettség kdvetelésére (kivéve a
Meg (dologi h), vagy arra kdvetelést szerez kozérdekit meghagyast)

Nem veheto igénybe birdsagi ut (kivéve a

Birdsagi uton kikényszerithetd kozérdekii meghagyast)

Felel6s a hagyatéki tartozasokért

(masodlagosan és korlatozottan ugyan) llyen feleldssége nincs
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4.3.6 Kotelesrész

Az 06rokhagyd legkozelebbi hozzatartozoja akkor is 0rokol, ha az 6rokhagyo
vegrendeletében mésként rendelkezett. Azt az Orokrészt, amely az ilyen személyeket
ellenkezd végrendeleti intézkedés ellenére is megilleti kotelesrésznek nevezziik. A
kotelesrész annyit jelent, hogy az arra jogosultak a hagyaték meghatarozott hanyadat
abban az esetben is megszerzik, ha a vegrendelet szerint nem 6rokolnének, vagy

orokséguk kisebb a kotelesrész mértékénél.

Kotelesrész illet meg:
a) az 6rokhagyd leszarmazojat,
b) hazastarsat,

C) sziilgjét.

A kotelesrész szempontjabol a torvényes oOroklés rendjében eldbb allé 6rokosok,
megelézik a hatrébballokat, és az 6 kotelesrész iranti igényiik kizarja a hatrébballok
igényeit. A hézastars csak akkor jogosult tehat kotelesrészre, ha torvényes oroklésre
jogosult leszarmazo6 nincsen, a sziilé pedig csak akkor, ha sem leszarmazd, sem hazastars
nincsen.

A kotelesrész alapja, a hagyaték tiszta értéke, valamint az 6rokhagyé altal élok kozott
barkinek juttatott adomanyok juttataskori tiszta értéke.

A hagyaték tiszta eértékénel figyelembe kell venni a hagyatékhoz tartozé 6sszes
vagyontargyat, majd ezek bruttd értékébdl le kell vonni a temetési koltséget, az
illetékeket, az igazgatési szolgaltatasi dijat, az 6rokhagyd tartozasait.

A kotelesrészt minden teher és korlatozas nélkil kell kiadni.

Nem tartozik a koteles rész alapjahoz

= az 0rokhagyo altal a halalat megel6zo tizenot évnél régebben barkinek juttatott

adomany értéke;
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= az olyan adomany értéke, amelyet az 6rokhagyd a koteles részre jogosultsagot
1étrehozo kapcesolat keletkezését megeldzden juttatott;

= aszokasos mértéket meg nem halado ajandék értéke;

= ahazastars és a tartasra raszorult leszarmazok részére nyujtott tartas értéke;

= az arra raszoruld mas személynek ellenérték nélkil nyljtott tartas értéke a

letfenntartashoz szlikséges meértékben.

4.3.7 Betudas

A koteles rész kielégitesére szolgal mindaz, amit a jogosult a hagyatékbdl barmely cimen
kap, tovabba amit az 6rokhagyotdl ingyenesen kapott, feltéve, hogy azt a koteles rész
alapjahoz hozza kell szamitani.

Ha a koteles részre jogosult az 6roklésbdl kiesett, leszarmazdjanak koteles részébe be kell
tudni mindannak az adomanynak az értékét, amelyet 6 és a kiesett felmend kapott. Tobb
leszarmazo6 az adomanyt a hagyatékban vald részesedésének aranyaban koteles betudni.
Az 6rokhagyo a betudast - kifejezett nyilatkozattal - elengedheti. A betudas elengedése
méas jogosult koteles részét nem sértheti. Azt az adoméanyt, amelynek betudasat az
Orokhagyo elengedte, nem lehet a jogosult sajat koteles reszenek alapjahoz

hozzéaszamitani. A betudas elengedése mas jogosult koteles részét nem sértheti.
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5. A végrendelet érvénytelensége

5.1 Az érvénvtelenségrol altalanosan

A végrendelet egy egyoldalu jogligylet, amelyre az 6roklési jog szabalyai az irdnyadok. A
végrendelet a megtamadas nyoman lesz érvénytelen. Ervénytelenségre csak az
hivatkozhat, aki az érvénytelenség megallapitasat kdvetden maga 6rokol, vagy tehertdl
mentestl. A végrendelet megtdmadasnak nincs hatérideje. Két vagy tobb személy
ugyanabba az okiratba foglalt rendelkezése érvénytelen.

A végrendelet érvényesiilésének ket akadalya van, az érvénytelenseg es a hatalytalansag.
Az érvénytelenség korében lényeges kiilonbség, hogy a kotelmi jognak a szerzddés
semmiségére és megtamadhatdsagara vonatkozo rendelkezéseivel szemben az 6roklési
jogi szabalyok nem tesznek kilénbséget a semmiségi és megtamadhat6sagi okok kozott,
hanem egységesen a végrendelet érvénytelenségérdl rendelkeznek.

A végrendelet csak megtamadas altal valhat érvénytelenné. Megtamadasi igénye
elsdsorban a torvényes orokosnek van, hiszen az érvénytelenség megallapitasa esetén 6
0rokol. Fontos megemliteni azonban, hogy mindig az utolsé végrendelet hatélyosul.
Ennek érvénytelenségét a korabbi végrendeletben kedvezményezett 6rokos csak akkor
kifogasolhatja, ha ez a kordbbi végrendelet érvényes (tehat senki sem tdmadta meg),
mivel 6 csak ez esetben orokolne.

A végrendeletet rendszerint torvényes 6roklési igény, azaz tulajdoni igény érvényesitése
céljabol tdmadjak meg. A tulajdoni igények nem éviilnek el, ezért hataridé nélkiili a
megtamadas lehetdsége.

A végrendelet érvenytelenségének megdllapitasara irdnyuld igényét az erdekelt mar a
hagyatéki eljarasban is érvényesitheti. A vitas hagyatékot ideiglenes hatéllyal az alakilag
hibatlan végrendeletben kijelolt 6rokosoknek — fuggetlendl attél hogy kinek a birtokaban
van — kell atadni.

Ha a végrendeleti 6rokds van a vagyontargy birtokaban, akkor a térvényes 6rokos a

végrendelet tartalmi érvénytelenségének perben torténd megtamadasara kényszeriil.
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Ha a vitds vagyontargy a torvényes 0Orokds birtokdban van, és annak kiadasat a
végrendeleti 0rokos perli téle az ideiglenes hatalya hagyatékatadd végzés alapjan, e
perben a torvenyes orokos kifogds formajaban tamadhatja meg a tartalmilag hibas
vegrendeletet. A bizonyitas terhe a végrendeletet megtamado feladata.
A megtamadas relativ hatalyd, a sikeres megtamadas csak annak viszonylataban teszi
érvénytelenné a végrendeletet, aki a megtamadas eszkdzével élt.
Ha tobb torvényes oOrokos kozul csak az egyik hivatkozik a végrendelet
érvénytelenségére, a megtamadas sikere esetén a végrendelet az Ot érintd részében
érvénytelen lesz, és a megtdmadassal nem ¢€l6 torvényes Orokosok viszonylatdban
érvényes marad. Vagyis a végrendelet meg nem tamadott részével fedett hagyatékot a
végrendeleti 6rokosok oroklik.
A végrendelet érvénytelenseégenek okai:

> aveégrendelkezési képesség hianya;

> avegrendeleti akarat nyilvanitasanak hibéja;

> avegrendelet tartalma;

» avégrendeleti akarat fogyatékossaga.

5.2 A végrendelkezési képesség hianya

A végrendelkezési képesség az az egyoldalu intézkedés, amellyel valaki szdban, vagy
irdsban, vagyonénak, haldla utani sorsdval rendelkezik. Végintézkedést tenni csak
szemelyesen lehet.
A végrendelet értelmezése soran kizarélag az akarati elv érvényesil.
Ervénytelen a végrendeleti rendelkezés, ha
Q az 6rokhagyo tévedett nyilatkozata tartalméaban
Q nyilatkozatat megtévesztés kdvetkeztében tette;
Q ilyen tartalm0 nyilatkozatot egyaltalan nem akart tenni (hanem azt pl. kényszer
hatdsara vagy szinlelve) tette,
Q az orokhagyot a végrendeleti rendelkezés megtételére valaminek a téves feltevése
(pl. az a téves feltevés, hogy mar nem kot hazassagot vagy nem sziletik Gjabb

gyermeke)
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Q valamely utébb meghiusult varakozéasa inditotta,
Q az orokhagyot valaki jogellenes fenyegetéssel vagy tisztessegtelen befolyassal
birta ra az intézkedésre.

A felsorolt korilmények csak akkor vezetnek a végrendeleti rendelkezés
érvénytelenségére, ha az 6rokhagyd a rendelkezést kilonben nem tette volna meg. A
végrendeleti akarat hianya vagy hibaja okabdl bealld érvénytelenség orvosolhato, az
érvénytelen rendelkezés érvényes lesz, ha azt az 0©rokhagyd utobb barmikor a
végrendeletre megszabott alakban jovahagyja.
Teljes végintézkedési képességiik csak a teljesen cselekvoképes személyeknek van,
cselekvoképtelen személy ennek megfeleléen nem rendelkezik végintézkedési
képesseggel.
Ez a gondnoksag ald nem helyezett cselekvOképtelen személyekre is vonatkozik. Ilyen
esetekben a birdsag elmeorvos szakértd bevonasaval felméri, hogy az illetd személynek a
végintézkedés megtételének idOpontjaban teljesen hidnyzott-e az tigyei viteléhez
sziikséges belatasi képessege.
Ugyanakkor a cselekvOképességet kizard gondnoksag ala helyezett személy végrendelete
érvényes, ha a végrendelkezés idején a gondnoksagot még nem szintették meg, de a

gondnoksag ala helyezés oka mar megszint.

Korlatozottan cselekvoképes személy csak kozvégrendeletet tehet. Ilyenkor sem a
torvényes képviseld beleegyezésére nincs sziikség, sem a gydmhatdsdg hozzajarulasat
nem kell beszerezni.

Amennyiben a végintézkedés formaja Oroklési szerzddés, hozzajarulds és beleegyezés
sziikséges, mert itt mar kétoldalu jogiigyletrdl van szo.

A vak, az irastudatlan és az, aki olvasasra vagy nevének alairasara képtelen allapotban
van érvényesen csak kozvégrendeletet és szdbeli végrendeletet tehet. Az altala kotott
oroklési szerz0dés vagy altala tett halal esetére szo6lo ajandékozas is csak kozvégrendelet
forméajaban lehetséges.

Néma, suketnéma szdbeli végrendeletet nem tehet.
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5.3 A végrendeleti akarat nyilvanitasanak hibaja

Ervénytelen a végrendelet, ha a végrendelkezd a nyilatkozatot nem a torvényben

megszabott alakban teszi meg. Az alakszerliségi hibdkon tul ugyancsak a végrendeleti

akarat nyilvanitasanak hibaja miatt érvénytelen a nem személyesen, hanem (térvényes)

képviselo utjan tett végrendelet.

Végrendelkezni csak személyesen lehet, két vagy tobb személynek barmilyen alakban

ugyanabba az okiratba foglalt végrendelkezése érvénytelen.

Ezen szabdly alol kivétel, a hézastarsaknak ugyanabba az okiratba foglalt 6roklési

szerzOdése, amely érvényes, ha mint 6rokhagyok kotnek harmadik személlyel Sroklési

szerzOdést.

Ervénytelen a végrendelet,

amelyet az 6rokhagyd nem személyesen tett,

vagy amelyben masra bizta, valamely végrendeleti rendelkezés megtételét,

ha olyan nyelven tették, amelyen a végrendelkez0 nem ért, €és azon irni,
olvasni nem tud,

amelybdl a végrendeleti mindsége nem tiinik ki,

amelyet az 6rékhagyd nem irt ala,

ha tobb kulonallo lapbol all, és minden lapjat nem lattak el, folyamatos
sorszamozassal, az orokhagyo, és két tanu alairasaval,

ha a sajat keziileg irt irdsbeli végrendelet teljes szovegét nem az 6rokhagyo
irta és alairta,

ha a mas altal irt irasbeli maganvégrendeletet két tani a szabalyoknak
megfelelden nem irta ala,

kozjegyzonél letett végrendelet esetében az 6rokhagyo, azt nem személyesen
adta at, vagy az eljaras nem felelt meg az alakszertiségeknek,

két vagy tobb személynek barmilyen alakban ugyanabba az okiratba foglalt

végrendelkezése.
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Az 1962. marcius 21-én meghalt B.J. drokhagyo és felesége az 1960. november 14-én
alkotott kozos végrendeletiikben Ugy rendelkeztek, hogy 0sszes ingatlan vagyonukat,
tovabba a lakohazukban talalhaté mindennemii ingosagaikat, D.I. és felesége 6rokoljék.
Kikotottek azonban, hogy nevezettek, ,,ezen Orokség elnyeréséhez” kotelesek Oket
halalukig 4polni, gondozni, élelmezésiikrdl és ruhdzatukrdl gondoskodni, betegségiikben
gyogykezeltetni, majd halaluk utan dket eltemettetni.

A kozjegyz6 az orokhagyd hagyatékahoz tartoz6 ingatlant, végrendeleti 6roklés cimén —
az 0rokhagyd 6zvegyének haszonélvezeti jogaval terhelten - D.l.-nek és feleségének adta
at.

A fellebbezés hidnyaban jogerdre emelkedett végzés ellen emelt torvényességi Ovas
alapos.

A hagyatéki eljarasban szerepld okirat végrendelet elnevezéssel késziilt. Azt csak a
végrendelkezOk irtak ala, D.I. és felesége azon egyaltalan nem szerepel. Ennél fogva az
okirat tartalma sem Oroklési szerzodésnek, sem tartasi szerzodésnek nem minosiilhet, és
ilyenként nem érvényes, még ha az okirat tartalmabol erre a szandékra lehetne
kovetkeztetni. Az okirat kozos végrendeletnek késziilt és érvényessége e kdrben birdlandd
el.

Az 6rokhagyo és a felesége kozos, vagyis egyazon okiratba foglalt végrendelete, a Ptk.
hatalyba lépése utan kelt, ervényessegére ezért, a Ptk. szabalyai az iranyadok. A Ptk. 644.
§-anak'® rendelkezése szerint viszont két vagy tobb személynek barmilyen alakban
ugyanabba az okiratba foglalt végrendelkezése érvénytelen.

A szoban forgé végrendelet tehat érvénytelen, s ezen nem véltoztat az sem, hogy az
orokhagyd tuléld hazastarsa a végrendeletrdl tudott.

Ennélfogva a 6/1958. (VI1.4) IM. sz. rendelet 52. §-a (3)}" bekezdésének rendelkezéséhez
képest a kozjegyzé tartozott volna az érvénytelenségrél az Orokhagyd Ozvegyét

tajékoztatni, ami nem tortént meg.

16 ptk. 644. §
17 6/1958. (VI1.4) IM rend. 52. §-a (3)
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Az orokhagyd Ozvegye az érvénytelenségrol tdjékoztatist nem kapott, s 6 olyan
nyilatkozatot sem tett, hogy a végrendeletet érvenyesnek ismeri el, s hozzajarul ahhoz,
hogy ahogy a hagyaték atadasa a végrendelet alapjan torténjék.

Ilyen koriilmények kozott semmiképpen nem volt helye annak, hogy a kozjegyzd a
hagyatékot az érvénytelen végrendeletben megnevezett 6rokosoknek adja at.

Az eldadottak alapjan a Legfelsébb Birdésag a hagyatékatadd végzést hatalyon kiviil

helyezte, s a k6zjegyzOt 0j eljarasra, és j hatarozat hozatalara utasitotta.

5.4 A végrendelet tartalma miatt

Ahogy az €16 kozotti jogiigyleteknél is akadnak jo erkolcsbe iitk6z0 szerzdédések, ugy a
végrendelet tartalmaval kapcsolatban is talalkozhatunk ilyenekkel.
Tartalmi okbdl érvénytelen a végrendelet:
Q az irasbeli maganvégrendelet tételében kozremiikodo személynek, valamint a
tanunak, illetve ezek hozzatartozoinak javara sz6lo juttatas
Azt, hogy ki a végrendeleti tand, és ennek milyen a hozzatartozoi mindsége, az
adott helyzet alapjan kell elbiralni.
Q az o6rokhagyo halalakor még meg nem létezd személy oOrokdsse nevezésének
érvénytelensége;
Ervénytelen annak 6rokdssé nevezése, aki az drokhagyo halalakor még meg sem
fogant. Ezt a Ptk. 9.8-a fogalmazza meg, ,,a jogképesség az embert, ha élve
sziiletik, fogamzasanak idépontjatol kezdve illeti meg.” A méhmagzat 6rokolhet
abban az esetben, ha a végrendelet alkotasakor nem, de az 6rokhagy6 halala el6tt
mar megfogant. Az 6rokhagyd a még meg sem fogant magzatot, helyettes
0rokosnek megnevezheti.
Q az érthetetlen, lehetetlen, vagy ellentmondd feltétel;
Az oroklést az 6rokhagyd valamilyen feltételhez koti. Pl. a méhmagzat 6rokossée

nevezésével az €lve sziiletés egy felfliggeszto feltétel.
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Q ajogellenes feltétel jogkdvetkezményei;
A feltetel lesz érvénytelen, a végrendelet érvényes marad. A bonté feltételt nem
kell figyelembe venni. Bonto feltétel, amikor az 6rokhagyo a végrendelet hatalyat

valamilyen jovébeni eseménytdl tette fliggdve.

5.5 A végrendeleti akarat fogyatékossaga

A végrendelkezés soran az akarati elv érvényesil. Az 6rokhagyo akarata elengedhetetlen
a végrendelet tételéhez.
A végrendeleti akarat fogyatékossaga miatt érvenytelen rendelkezés orvosolhatd, az
érvénytelen rendelkezés érvényes lesz, ha az 6rokhagyo azt a végrendeletre meghatarozott
alakban jovahagyja.
A végrendeleti akarat fogyatékossaganak esetei:
= az 6rokhagyo tévedett, vagy ilyen nyilatkozatot egyaltalan nem akart tenni;
Itt két érvénytelenségi ok all fenn; az egyik, amikor az 6rokhagyo tévedett, a
masik, hogy ilyen nyilatkozatot egyaltalan nem akart tenni.
A tévedés azt jelenti, hogy az 6rokhagy6 mast irt le a végrendeletében, mint
ami szandékéaban volt. A tévedés barmire vonatkozhat. Ervénytelen az a
végrendelet is, amely az 6rokhagyd megtevesztésével keletkezik.
Az ,ilyen nyilatkozatot nem akart tenni” azt jelenti, hogy nem A&llt
szandékaban nyilatkozni, vagy kényszer hatasa alatt tette.
= az érvénytelenseget az drokhagyo téves feltevése vagy meghiusult varakozasa
okozta;
Itt is két érvénytelenségi okot talalunk, a téves feltevést és a meghidsult varakozast. Téves
feltevés, hogy az Orokhagyd gyermeke Iétezésérél nem tudott, vagy pedig a
végrendelkezés utan sziiletett a gyermeke. Valosziniisithetd, ha ezen tények
valamelyikérdl tud, akkor masként rendelkezik.
Meghidsult varakozds az is, amikor valaki juttatdst kap és cserébe segitséget,

gondoskodast varnak el téle, de ezt nem teljesiti.
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Téves feltevés miatt nyilvanitotta érvénytelennek a Legfelsébb Birosag az d6rokhagyonak
azt a végrendeleti intézkedését, amellyel hazas ingatlanat unokajara és annak hazastarsara
(az alperesre) hagyta. Az orokhagyot a vegintezkedésnel az vezette, hogy a fiataloknak
megfeleld lakast biztositson.

Az alperesnek az 6rokhagyd unokajaval kotott hdzassagat azonban a birdsag felbontotta;

¢s ettdl kezdve az alperes €s az 6rokhagyd kapcsolatot sem tartottak egymaéssal.

A Legfels6bb Birdsag torvényességi hatadrozatanak indokoldsaban kifejtette: ,, A Ptk.649.
§-a (1) bekezdésének b.)'® pontja szerint érvénytelen a végrendeleti rendelkezés, ha az
orokhagyot annak megtételére valaminek a téves feltevése, vagy utdébb meghidsult
varakozasa inditotta. Az idézett torvényhely szerint téves feltevés nem csak a
végintézkedéskor mar bekovetkezett, hanem a jovoben bedllo, illetéleg a jovOre vart,
olyan korulményre is vonatkozhat, amellyel az 6rokhagyd végrendelete megalkotasakor
olyannyira szamolt, hogy anélkil nem végrendelkezett volna.
A végrendelkezéssel szoros kapcsolatban allo ilyen a jovore bekovetkezonek vart
korilmény lehet a hézastarsak kozott az, hogy a hazassag tartdés lesz. Ha tehat
felismerhetd, hogy az 6rokhagyd a végrendeletét ebben a feltevésben alkotta meg, és ez
utobbi tévesnek bizonyult (a hazassdg nem volt tartés), a végrendelet az emlitett
jogszabaly alapjan megtadmadhato.

- jogellenes fenyegetés vagy tisztességtelen befolyas
A jogellenes fenyegetés esetében az 6rokhagyo hibdsan dont, valamilyen lelki rahatas
vagy fizikai kényszer miatt.
Az 0Orokhagyd azért tesz valamilyen intézkedést, mert akinek kedvezni akar, azt
valdszintisithetd, hogy szereti és megbizik benne. A késébbiekben, amikor az egészségi

allapota rosszabbodik, akkor tdle var segitséget, timogatast.

18 ptk. 649. §. (1) b)
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6. A végrendelet hatalytalansaga

6.1 A hatalytalansagra vonatkozo altalanos szabalyok

A végrendelet hatalytalansaga azt jelenti, hogy a végrendelet érvényesen létrejott, az
orokhagyo jognyilatkozata annak megtétele utan, a térvenyben felsorolt valamely okbdl
nem valthatja ki a végrendelkezd 4altal eredetileg kivant joghatast. Ez irasbeli
végrendeletek esetében mindig a végrendelkezd cselekményére vezethetd vissza.

A végrendelet lehet érvényes vagy érvénytelen, de ha érvényes is, attdl még valhat
hatalytalannd. A végrendelet hatalytalansaga azt jelenti, hogy az érvényes 6rokhagyoi
jognyilatkozat megtétele utan olyan valtozas allott be, amely miatt a célzott
végrendelkezdi joghatds nem all be. A végrendelet hatalytalansaga tehat csak akkor johet
szOba, ha a végrendelet érvényes.

Jogi természetét tekintve a végrendelet hatalytalansaga megegyezik a végrendelet
érvénytelenségével: csak megtdmadas esetén allhat be és a hatalytalansdg megallapitasara
vonatkozé igény nem évil el.

Hatalytalansag kovetkezik be a végrendelet visszavonasa esetén. Erre, ha a torvény
masként nem rendelkezik, a végrendelet tételére vonatkozd szabalyok iranyadok.
Leggyakrabban a végrendelkezd nyilatkozata, 0j végrendelet készitése értelmezhetd
visszavonasnak.

Az irasbeli maganvégrendelet hatalyat veszti akkor is, ha azt a végrendelkezésre keépes
orokhagyo, illetdleg az 6 beleegyezésével mas megsemmisiti, vagy az Orokhagyd az
akaratan kivili megsemmisitésbe belenyugszik. Fontos, hogy megsemmisiteni mindig az
eredeti okiratot kell, a fénymasolt vagy mas modon sokszorositott példanyok
megsemmisitésének nincs joghatalya.

Nem szlinteti meg az irasbeli végrendelet hatalyat, ha a megsemmisiilés az 6rokhagyo
akaratan kiviili okbdl tortént - példaul tiizesetben odaveszett -, de ilyenkor bizonyitani
kell, hogy egyaltalan volt irasbeli végrendelet, majd annak a tartalmat is. A kézjegyzonél
tett irasbeli maganvégrendelet hatalyat veszti a visszavétellel is, kivéve, ha a letett irat az
irasbeli maganvégrendelet kellékeinek egyébként megfelel.
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A szdbeli végrendelet hatalyat veszti akkor is, ha az 6rokhagyo a szobeli végrendelkezés
feltételéiil szolgald helyzet megsziinése utan megszakitas nélkiil legalabb 3 honapon at

nehézség nélkil alkothatott volna méas alakban végrendeletet.

A végrendelet az aldbbi esetekben hatélytalan:

= Visszavonas
Barmely formaban torténhet, a 1ényeg, hogy kifejezett nyilatkozattal kertljon ra sor. A
visszavono nyilatkozatra is a végrendelet tételére vonatkozo6 szabalyokat kell alkalmazni.
Ha az 6rokhagyo tébb végrendeletet tett és azok kdzil a legutolsot visszavonja, a korabbi
végrendelet hatalya feléled. Visszavonassal a végrendelet részben is hatalytalanna teheto.

= Uj végrendelet tételekor
A korabbi végrendeletet visszavontnak kell tekinteni (hallgatolagos visszavonas). Csak az
érvényes Uj veégrendelet hatalytalanitja a korabbit. Nem sziinteti meg az irasbeli
maganvégrendelet hatdlyat az okiratnak a végrendelkezd akaratan kiviil 4116 okbol torténd
megsemmisiilése, vagy eltlinése, kivéve, ha ebbe az 6rokhagyo belenyugszik. Ha azonban
a dokumentum az Orokhagyo birtokdban maradt, de nem keriil eld, az ellenkezd
bizonyitasaig azt kell feltételezni, hogy az 6rokhagyo azt megsemmisitette.

= Visszavétel
A kozjegyzénél letett maganvégrendelet hatalyat veszti, ha azt a végrendelkezd
visszaveszi, kivéve, ha a letett irat az irasbeli maganvégrendelet kellékeinek egyébként is
megfelel. A visszavételrdl a kozjegyzo feljegyzést készit, amelyet a végrendelet letétbe
helyezésérdl szolo jegyzokonyvre vezet ra.

= Idémulas
A szlbeli végrendelet hatdlyat veszti, ha az o6rokhagyd a szobeli végrendelkezés
feltételéiil szolgald helyzet megsziinése utdn megszakitas nélkiil legalabb harom hénapon
at nehézség nelkul alkothatott volna més alakban végrendeletet.
A hatélytalansagnak van kilénos esete is, amikor valamilyen feltétel folytan valik
hatalytalanna a végrendelet:

= felfliggeszto feltétel: a részesitést feltétel bekdvetkezéséhez koti

= bontd feltétel: a feltétel bekovetkezese, a részesités elvesztéset eredményezi.
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6.2 A hatalytalanitas visszavonassal

A végrendelet a visszavonassal hatalytalanna valik. A visszavonasra a végrendelet tetelére
vonatkozé szabalyok iranyadok.
Az 06rokhagyd visszavond nyilatkozatdval barmely forméban tett végrendeletét
megfoszthatja hatalyatol.
A végrendelet visszavonasa:

- csak valamely végrendeleti formaban;

- az adott végrendeleti forma torvényi feltételeinek megléte;

- csak vegrendelkezési kepesség;

- és az adott végrendeleti formahoz megkivant képesség birtokaban;
a valasztott végrendeleti forma alakszerliségi és egyéb érvényességi kdvetelményeinek
betartdsaval mehet veégbe érvényesen.
A visszavonasnak nem kell ugyanolyan formaban torténnie, amilyenben a végrendelet
szlletett.
A visszavonas vonatkozhat az egész végrendeletre, de vonatkozhat valamely
meghatérozott részére is, ebben az esetben a tobbi rész valtozatlanul megmarad.
A visszavonast nem kell megindokolni, arrél az 6rokhagyo szabadon rendelkezhet. Ha
csak visszavonast tartalmaz az akaratnyilvanitas, akkor ez csak végrendeleti formaban
torténhet.
Amikor az 6rokhagyo tobb vegrendeletet tett, akkor mindig az utolsét modosithatja, de ha
van olyan rész, amelyet nem maodosit, az valtozatlan formaban hatalyban marad.
Nem vonhatja vissza az akaratnyilatkozatat az, aki a végrendelkezési képességét

elvesztette.

6.3 A végrendelet hatalytalanitasa Gjabb végrendelettel

Ha az oOrokhagyo ugy dont, hogy egy Uj végrendeletet hoz létre, akkor a korabbi
vegrendeletet, ha volt ilyen, visszavontnak kell tekinteni. A kordbbi végrendelet azon
részei, amelyeket megvaltoztatni nem Kkivant az oOrokhagyd, tovabbra is hatalyban

maradnak.
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Az orokhagyd a korabbi végrendeletét egy Ujabb végrendelet megirasaval
hatalytalanithatja, a torvény ezt hallgatélagos visszavonasnak nevezi. Az UGjabb
végrendeletnek nem kell ugyanabban a formdaban torténnie, mint az elézonek, az
orokhagyo Ugy teszi meg az Uj végrendeletet, ahogy az adott pillanatban képes ra. Az (j
végrendelet csak akkor lesz érvényes, ha alaki és a végrendeletre fontos jellemzdék
szempontjabol érvényes. A korabbi végrendeletet csak érvényes ) végrendelettel lehet
visszavonni.

A végrendelet nemcsak ujabb végrendelettel, hanem akar oOroklési szerzddéssel is
hatalytalanithatd.

Ebben az esetben is a korabbi végrendelet csak az Oroklési szerzodésben érintett
részekben veszti hatalyat, a tobbi valtozatlanul fennmarad.

Ha nem az Orokhagyd hatalytalanitja az oOroklési szerzddést, ezt az 0Orokosok is
megtehetik, mégpedig gy, hogy vagy azt mondjak, hogy osztalyos egyezség alapjan
akarnak 0Orokolni, vagy ugy nyilatkoznak, hogy nem végrendelet alapjan akarjak az

Oroklést.

6.4 Az irédsbeli maganvégrendelet hatalytalanitisa megsemmisitéssel, vagy a

megsemmisulésbe valo belenyugvassal

A végrendelet hatalytalannd valdsdnak legegyszertibb modja a megsemmisités.
Megsemmisitheti az 6rokhagyo, vagy mas altala megbizott személy.

A megsemmisités modja lehet széttépes, athlzés, 0Osszefirkalas, elégetés, stb. A
megsemmisitést hallgatolagos visszavonasnak nevezzik.

Fontos azonban, hogy a megsemmisités az eredeti példanyhoz kotddik, tehat azt kell
megsemmisiteni. Ha véletleniil eltiinik, nem talaljak, az ellenkezd bizonyitasaig azt kell

feltételezni, hogy a végrendelet megsemmisiilt.
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A Polgari Kollégium 87. sz. allasfoglalésa szerint: "Ha a végrendelkezést tartalmazo
okirat a végrendelkezd akaratan kiviil all6 okbol megsemmisiilt, vagy egyébként nem
talalhatd meg, de a hagyatéki eljaras soran valamennyi érdekelt elfogadta a végrendelet
Iétét, tartalmat, valamint azt, hogy a végrendelet a torvényben meghatarozott
alakszeriségek megtartasaval jott létre; a kozjegyz6 az egybehangzd nyilatkozatok
alapjan teljes hatallyal adhatja at a hagyatékot a végrendeleti 6rokosoknek.”

A megsemmisités vagy a megsemmisulésbe vald belenyugvéas esetén a végrendelet csak
akkor vesziti el hatdlyossagat, ha végintézkedési képességgel rendelkezd 6rokhagyotol
szarmazik.

Kilon modja sem a megsemmisitésnek, sem a megsemmisiilésnek nincs, a Iényeg, hogy a
végrendelet olyan allapotu legyen, hogy ne lehessen megtudni beldle, mi volt az

orokhagyo végakarata.

6.5 A kozjegvzonél letett maganvégrendelet hatalytalanitasa visszavétellel

A kozjegyzénél letett maganvégrendelet hatalyat veszti, ha azt a végrendelkezd
visszaveszi, kivéve, ha a letett végrendelet az irdsbeli maganvégrendelet okirati
kellékeinek megfelel.

Ha mas altal irt irasbeli maganvégrendelet volt letétben, és azt ket tanu nem irta ala, akkor
kellékhianyossa valik. Ez az eset az irasbeli maganvégrendelet hatalyvesztésének egy
kilonleges tipusa.

A kozjegyz6i torvény szerint, a kozjegyzO a nala letett végrendelet visszavételérdl

jegyzokonyvet készit, €s ravezeti az eredeti jegyzokonyvre.

6.6 Az érvénytelenség és hatalytalansag jogkovetkezményei

A végrendeleti 0rokos (hagyomanyos) a végrendelet érvénytelensegének, illetve
hatalytalansdganak jogerds biroi megallapitdsaval elveszti jogat az Orokséghez
(hagyomanyhoz): alérokos lesz, aki jogalap nélkul tartja birtokdban a hagyatéki
vagyontargyat, illetve nem jogosultja az 6rokolt kbvetelésnek.
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A végrendelet érvénytelenitése, hatélytalanitisa nyoma&n a végrendelet sikeres
megtamadoja lesz az 6rokos (hagyomanyos).

Ez a személy lehet, az esetleges korabbi végrendelet kedvezményezettje, aki a késobbi
végrendelet érvénytelenségének vagy hatalytalansaganak kimondasat érte el, ennek
hianyaban a térvényes 6roklés rendje fog érvényesiilni

A valodi (végrendeleti vagy torvényes) 0rokos kovetelheti az 4lorokostdl a nala 1€vo
hagyatéki vagyontargy kiadasat. Az alorokos, mint jogalap nélkili birtokos rendszerint
addig johiszemiinek tekinthetd, ameddig a hagyatékatado végzés alapjan tartja maganal a
hagyatéki targyat.

Ilyen esetben ezért — a hagyatéki targy visszakoveteléséig —nem felelds a hasznokért és a
karokert, kdvetelheti a hasznokkal nem fedezett hasznos kdltségei megtéritését is.

Az érvénytelenség, hatdlytalansag kovetkezményei gyakran csak részlegesen allnak be.
Ha a végrendelet tobb rendelkezése kozul valamelyik érvénytelen vagy hatalytalan, —
felteve, hogy az 0orokhagyd masként nem rendelkezik — a tobbi rendelkezés
érvényességét, illetdleg hatalyat nem érinti.

Az ervénytelenséqi, illetve hatalytalansagi ok csak akkor hat ki az egész végrendeletre, ha
maga az 6rokhagyo rendelkezik igy.

A tobb kalénallo lapbdl allo irasbeli maganvégrendelet alaki fogyatékossagait a biroi
gyakorlat — adott esetben — részleges ervenytelenségkent értékeli. Az egyes lapok énallé
érvényes maganvégrendeletnek szdmitanak, ha ezeken a lapokon kifejezett 6rokhagyoi
akarat nem fiigg Ossze a tobbi lapon tett végrendelkezdi nyilatkozatokkal, és ezért az alaki

érvényességi kovetelmények szempontjabol is onalloan itélhetok meg.

68



Az irasbeli végrendelet szakszeriiségi €s tartalmi kovetelményei,
a vegrendelet érvenytelenitése és hatalytalanitasa

7. Kutaté munka

Kutatdmunkam soran segitségemre volt a hivatalom, a Gyulai Korzeti Foldhivatal, amiért
szeretnék koszonetet mondani a hivatalvezetémnek dr. Szalai Katalinnak.

A hivatalomnal végzett kutato munkdm soran a hagyatékatadd végzésekbdl azt a tényt
allapitottam meg, hogy az o6roklés alapjan torténd tulajdonjog bejegyzések legnagyobb
része torvényes oroklési rend alapjan tortént.

A Gyulai Korzeti Foldhivatalhoz 11 teleplilés tartozik: Ketegyhdza, Lokoshédza, Elek,
Sarkad, Kotegyan, Ujszalonta, M¢éhkerék, Sarkadkeresztar, Geszt, Mezdgyan ¢&s
természetesen Gyula, melyek Békés megyében talalhatdak, az orszag dél-keleti részén, a
roman hatar mellett.

A korzetiinkhoz tartozd kisebb kozségek lakossdganak Osszetételében az iddsebb
korosztaly van tllstlyban, mivel munkalehetdség hidnyaban a fiatalok a varosokba
koltoznek és legtobbszor Békés megyet is elhagyjak.

A hivatalunkhoz tartozo telepiilések lakosainak hagyatéki tigyeit két gyulai kozjegyzo
latja el.

Eldszor Osszevetettem az aldbbi tablazat alapjan az Osszes tulajdonjog bejegyzést
(ajandékozas, vétel, oroklés) és az 6sszes 0roklési jogcim alapjan tortént bejegyzéseket.
Nalunk nagyon elenyészd mértékben taldlkozunk végrendeleti 6roklés jogcimén

bejegyzett tulajdonjog bejegyzéssel. Ez egy évre levetitve, 10-nél kevesebbre tehetd.
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év/adat 2005 2006 2007 2008
0sszes beérkezett Gigyirat 12767 13280 13807 14325
oroklés jogcimén bejegyzett
tulajdonjog 636 534 492 567
barmely mas jogcimen bejegyzett
tulajdonjog 1874 2884 2973 2365
0sszes tulajdonjog bejegyzés 2510 3418 3465 2932

5. tabla: adatok

@ oroklés jogcimén bejegyzett tulajdonjog
m barmely jogcimen bejegyzett tulajdonjog

2005 2006 2007 2008

6.4bra : 6sszehasonlité diagramm

A diagrammbdl latszik, hogy az 0Oroklés jogcimén bejegyzett tulajdonjog aranya a
megvizsgalt négy éves idoszakban kozel azonos és a barmely mas jogcimen bejegyzett
tulajdonjognak az 6roklés jogcimén bejegyzett kb. 20%-at teszik ki.

A 2008-as évet 0sszehasonlitva a 2005. évvel, az tapasztalhatd, hogy még a barmely mas
jogcimen bejegyzett tulajdonjog (vétel, ajandékozas, tulajdonkdzdsség megszintetése,
stb.) szdma nott, addig a hagyatékok szdma stagnalt.

Mig a 2006 és 2007 években egy kisebb foku ndvekedés tapasztalhatd az egyeb jogcimen
bejegyzett tulajdonjog aranyaban, addig 2008-ra csokkenés lathato.
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2008-ban leginkabb a jelzalogjogok bejegyzése volt szamottevd, az ingatlanpiac nem
valtozott, inkabb felljitasra, atalakitasra vettek fel az emberek hiteleket.
Nézziink egy 0sszehasonlitast az 6sszes beérkezett ligyirat (kdlcsonszerzddés, tulajdonjog

bejegyzés, miivelési ag valtozas atvezetés stb.) és az 0sszes tulajdonjog bejegyzés kozott.

0 0sszes beérkezett Ugyirat m 6sszes tulajdonjog bejegyzés

16000+
14000
12000
10000+
8000+
6000
4000+
2000
0

2005 2006 2007 2008

7. abra : az 0sszes Ugyirat és az 6sszes tulajdonjog dsszehasonlitasa

Fenti abrabol megallapithatd, hogy a beérkezd ligyiratok szama jelentés mértékben az
egymast kovetd években nem ndvekedett, és ugyanez a megdallapitds érvényes a
tulajdonjog bejegyzésére iranyuld beadvanyokra is, itt sem tapasztalhaté nagyfokud
ingadozas.

Végezetll 0Osszevetettem az 0sszes beérkezett Ugyirat szamat, az 0Oroklés jogcimeén
bejegyzett tulajdonjog, €s a barmely cimen bejegyzett tulajdonjog szdmaval, amelybdl az

alabbi aranyokat allapitottam meg:
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m Osszes beeérkezett tgyirat
m Oroklés jogcimen bejegyzett tulajdonjog
0O barmely jogcimen bejegyzett tulajdonjog

15000

10000

5000

2005 2006 2007 2008

8. abra: 0sszes beérkezett tigyirat 6sszehasonlitasa a tulajdonjog bejegyzések ardnyaval

Az abrabol egyértelmiien lathat6, hogy a hivatalunkban a legtobb tligyirat 2008. évben
érkezett, a legtobb 6roklés jogcimén bejegyzett tulajdonjog 2005-ben volt, a legtébb
barmely mas jogcimen bejegyzett tulajdonjog pedig 2007-ben volt.

Hiadba érkezett sok iigyirat 2008-ban, a legtobb beadvany kolcsonszerzodés volt, a
tulajdonjog bejegyzések szdma ehhez képest csekély, az 6roklésbol eredd tulajdonszerzés
pedig elenyészd.

A jelenlegi helyzetben a tulajdonjog bejegyzésre iranyuld kérelmek szdma erdteljesen
lecsokkent, tekintettel a gazdasagi valsagra, a hitelek befagyasztasara, illetve az egyre
nehezedd hitelezési feltételekre. Az embereknek gyakran az is gondot jelent, hogy a
hagyatékatadd végzés beérkezését kovetden a hivatal altal kiadott igazgatasi-szolgaltatasi

dij befizetésére torténd felszolitdsnak eleget tegyenek.
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Osszeqzés

Hivatali munkdm sordn szamos hagyatékatadd végzéssel talalkozom, gyakran
elgondolkodom azon, hogy egy élet munkajabdl egy papir marad a végén, azutan persze
eszembe jut, hogy az amiért az elhunyt megdolgozott nem veszett el, hiszen éppen ez a ,,
papir” tartalmazza azt, hogy munkajanak eredmenyével a haldla utan is gazdagitja a
csaladjat, kérnyezetét. Mindezen gondolatok motivaltak arra, hogy ezt a témakart jarjam

koril a szakdolgozatom elkészitése soran.

Ugy érzem, hogy szamos informacioval gazdagodtam az oOroklési jog részletesebb
tanulmanyozasa soran és sok olyan kérdésre talaltam valaszt, amelyre talan ilyen fiatal
korban még nem gondolunk pl. egyaltalan a végrendelkezésre, illetve annak alaki,

tartalmi kovetelményeire.

Sajnos a mai rohand, stresszel teli vilagunkban pedig kell idoben gondolni a hatramarad6
csaladtagokra, az anyagi kérdéseket Gigy rendezni, hogy vitara, csaladi 0sszetlizésekre ne
keruljon sor.

Ez csak akkor lehetséges, ha az 6rokhagyd akar ligyvédnél, akar kozjegyzonél megfeleld
tajékoztatast kap, és ennek megfeleléen van elkészitve a végrendelete, €s nincsenek alaki

és tartalmi hibai.

A jogszabaly lehetdséget biztosit, hogy az irdsban kifejezett végrendeletet kdzjegyzonél
vagy Ugyvédnél az 6rokhagyo letétbe helyezze és ez nagyobb biztonsagot nyujt, mint
otthon tartani, esetleg gy, hogy a csalddtagok sem tudnak annak helyérdl és a
bekdvetkezett sajnalatos esemény miatti banatot még a tisztazatlan vagyoni kérdések is

sulyosbitjak.
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Az 6rokhagyo &ltalaban a legkdzelebbi hozzatartozoirdl, a hozza legkdzelebb allokrol
szeretne haldla utan is gondoskodni és ez természetesen vegrendelet hianyaban is
megtorténhet a torvényes 6roklés rendje szerint. A végrendelet irasara szerintem inkabb

akkor kertl sor, amikor a csalddban nincs egyetértés, vagy nincs kozeli hozzatartozo.
Hivatali munkéank soran nagyon kevés végrendelet alapjan torténd orokléssel talalkozunk,

és ugy gondolom, hogy ez jo, mert ez azt jelenti, hogy a csaladok jO része Gsszetart és

ennél nincs fontosabb soha semmilyen koriilmények kozott.

,» Nem csak az ¢lokkel vagyunk egyiitt.
Vellink vannak azok is,

Akik messze vannak,

Akik eltavoztak...”

Gyula, 2009. aprilis 02.

Vighné Barabas Andrea
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