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Absztrakt: A felséoktatasi intézmények globdlis versenyképességét és nemzetkozi
lathatosagat egyre inkabb meghatdrozza a tudomadnyos teljesitmény mindsége, hitelessége
és digitalis lathatosage. A kutatdsi eredmények kommunikacioja napjainkra jelentls
részben online kdrnyezetbe keriilt at, ahol az informdcioterjedés gyorsabb, a
reputaciovesztés kockdazata pedig magasabb, mint a kordbbi nyomtatott publikacios
korszakban. A predator folyoiratok, a hamis metrikak, a hibas affiliaciok, a kutatasi
integritast sérté esetek, valamint a mesterséges intelligencia dltal genmeradlt tartalmak
elterjedése olyan kihivdsokat jelent, amelyek kozvetleniil érintik az egyetemek
rangsorpozicioit, kutatoi megitélését és tarsadalmi bizalmat. A tanulmany célja egy olyan
konyvtari alapu publikdciobiztonsagi modell bemutatdsa, amely a kéziratok benyujtdsat
megeldzé mindségbiztositdsi és etikai ellendrzést intézményesitett modon tamogatja. A
modell integralja a predatorfolyoiratok sziirését, a plagium- és Al-eredetiségvizsgalatot, a
metaadatok standardizdlasat, a folyoiratajanlast és a rangsorindikdatorokhoz igazitott
publikacios tamogatast. A keretrendszer hozzdjarul az intézményi reputdcio megorzéséhez,
a kutatasi teljesitmény néveléséhez, és hid szerepet tolt be a kutatok, a konyvtarak és a
stratégiai dontéshozok kozatt.

Kulcsszavak: tudomdnymetria, publikdciobiztonsdg, kényvtari kutatdstamogatas; preddator
folyoiratok; kutatdsi integritas; egyetemi rangsorok; intézményi reputacio

1 Bevezetés

A tudomanyos kommunikaci6é digitalizacioja 1j korszakot nyitott a kutatasi
eredmények létrehozasaban, terjesztésében és értékelésében. A kozosségi média,
az online tudomanyos halézatok és a repozitoriumok révén a publikaciok
lathatosaga gyorsabban ndvelhetd, mint valaha; ugyanakkor a digitalis tér szamos
uj kockazatot is teremt. Ezek kozé tartozik a predator kiadvanyok elterjedése, a
publikacios etikai normak sériilése, a kutatdsi adatok félrevezetd kezelése,
valamint a metaadatok pontatlansaga, kiilondsen a szerzdi affiliaciok terén.[1]
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Az egyetemi rangsorok — mint a THE, QS vagy ARWU — kimagasloan nagy sulyt
helyeznek a publikacids teljesitményre, az idézettségre ¢és a nemzetkozi
kollaboraciora.[2] A kutatdsi integritast érinté hibak és az etikai problémak
kozvetleniil  befolyasoljak az intézmény tudomanyos megitélését ¢és
versenyképességét.

Az egyetemi konyvtarak az elmuilt évtizedben a dokumentumszolgaltatoi
szerepbdl részben kutatastamogatd kdzpontokka valtak. A konyvtarak feladata ma
mar kiterjed a publikacios folyamat mindségbiztositasara, a kéziratok szakmai €s
etikai tdmogatasara, valamint a reputacios kockazatok csokkentésére.[3-4] A jelen
tanulmany célja egy olyan integralt publikdciobiztonsagi modell bemutatasa,
amely az egyetemi konyvtarak szakértelmére épitve segiti az intézmények
tudomanyos teljesitményének novelését és védelmét.

Egy felsGoktatasi intézmény szamara kiemelten fontos, hogy a kdonyvtar olyan
kutatastimogatod keretrendszert miikodtessen, amely garantdlja a tudomanyos
kommunikacié atlathatosagat, hitelességét és etikai megfeleléségét. Ebben a
funkcidban a kdnyvtar mar nem csupan informacioszolgaltatd szerepld, hanem a
publikaciés folyamat szakmai és etikai mindségbiztositasanak egyik kdzponti
eleme: a kéziratok benyujtasat megel6zéen ellendrzi, elemzi és szakmailag
tamogatja a kutatdi munkat és a publikalas folyamatat. Egy ilyen rendszer
mitkodtetése lehetdvé teszi az intézmény szamara, hogy megelézze a kutatasetikai
problémakat, elkeriilje a predator folydiratokban valdé publikalast, névelje a
tudomanyos lathatosagot és teljesitményindikatorokat, és hosszu tavon erdsitse az

cres

A tudomanyos kommunikaci6 atalakulasanak kdzéppontjaban harom meghatarozo
jelenség all: az online tudomanyos publikalas gyorsuldasa, a publikécids
kockazatok megsokszorozodasa és az egyetemi teljesitmény mérésének
folyamatos atalakulasa. Ma mar az egyetemek rangsorpoziciodi, finanszirozasa,
nemzetk6zi reputacidja és tarsadalmi megitélése nagyrészt attdl fligg, hogy az
intézményi tudomanyos kibocsatas mennyire hiteles, lathatd, idézhetd, nemzetkozi
szinten relevans és publikacios szempontbdl biztonsagos.

A publikacids 6koszisztéma azonban joval kevésbé stabil, mint amilyennek elsé
pillantasra tinik: a predator folyoiratok megjelenése, a félrevezetdé metrikdk
hasznalata, a hibas szerz6i affiliaciok, a plagizalt vagy mesterséges intelligencia
altal generalt tartalmak, valamint a kutatasi integritas sériilése mara mindennapos
problémava valt. Ebben a kdrnyezetben a publikdcidbiztonsag kiemelt jelentségli
kérdéssé I1épett eld. Egyre vilagosabba valik, hogy a publikécios hibdk nem csupan
egyéni kutatéi mulasztasként értelmezheték, hanem komoly intézményi
kockazatot jelentenek, ami 1) feladatokat ad az egyetemi konyvtaraknak.
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2 A konyvtar szerepbdviilése

A konyvtarak ma mar nem csupan dokumentumok O&rz6éi vagy adatbazis-
elofizetések adminisztratorai; a tudomanyos Okoszisztéma atalakuldsa olyan 1j
feladatokkal ruhazta fel 6ket, amelyek korabban egyetlen szervezeti egységhez
sem tartoztak. A modern egyetemi konyvtar egyszerre miikddik kutatastimogatasi
kozpontként, adat- €s metaadat-menedzsment szerepléként, tudomanymetriai
elemzoként, publikacidos tanacsadoként, a kutatdsi integritds védelmének
intézményi partnerként, valamint a publikaciés folyamat egyik legfontosabb
mindségbiztositasi kapujaként.[5-8] A kdnyvtarhoz keriilt feladatok jelentds része
éppen abbdl fakad, hogy a tudomanyos 6koszisztéma korabban nem latott mértéki
komplexitast ért el, és a rendszer rendezetlensége ujfajta szakértelmet tett
sziikségessé.
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1. dbra. Publikaciok szama — évtizedes Osszesités. (1996-2025 / Scopus) Sajat szerkesztés. [4]

Az egyetemi koOnyvtarak kutatastamogatd funkcidi folyamatosan béviiltek az
elmult évtizedekben. Egy korabbi, a Scopus-ban végzet szakirodalmi kutatas
eredményei (/. dbra) jol mutatjdk ezt a tendenciat a kutatasi eredményekben: a
témaval kapcsolatos publikaciok szama folyamatosan ndvekedett az 1996-2025
kozotti idészakban. [4]

A kérdés, hogy miért éppen a konyvtar valt ilyen fontos szereplové ezen a
teriileten, konnyen megvalaszolhatd, ha figyelembe vessziik azt a haromféle
tudast, amelyet csak ez az egység képes ilyen koncentralt formaban biztositani. A
konyvtar bibliografiai szaktudasa kiterjed az adatbazisok, indexelési rendszerek,
tudomanymetriai mutatok, kiadoi strukturdk és folyodiratmindségi kritériumok
ismeretére. Emellett jelentds informaciotechnologiai kompetenciaval rendelkezik:
kezeli a repozitériumokat, az adatbazisokat, a kiillonboz6 szerzoi profilokat és az
integralt konyvtari platformokat. Harmadik pillérként a konyvtar olyan
kutatastdmogatasi tudassal bir — beleértve a publikacios etikat, az
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citiciomenedzsmentet, az open science kdvetelményeit, az adatkezelési
protokollokat és a szerz6i jogi hattértudast —, amely a publikacios folyamat
szakmai és etikai mindségbiztositasanak alapjat adja.

Ez a harmas kompetencia egyetlen mas egyetemi szervezeti egységben nem
jelenik meg ilyen integralt médon. Mindezek eredményeként a konyvtar
természetes ¢és megkeriilhetetlen kozponti szereplévé valt az intézményi
publikaciobiztonsagban, és kulcsszerepet jatszik a tudomanyos Okoszisztéma
stabilitasanak, atlathatosaganak és mindségének biztositasaban.

3 Publikaciobiztonsagi keretrendszer

A publikaciobiztonsagi keretrendszer sziikségessége nem egyszerti adminisztrativ
igénybdl fakad, hanem abbdl a felismerésbol, hogy a tudomanyos kommunikacid
egyre Osszetettebb, és szdmos olyan kockazatot hordoz, amelyek kozvetleniil
érintik az intézményi hitelességet, lathatéosagot és versenyképességet. A
publikacidbiztonsag lényegét négy, jol koriilhatarolhatd veszélyteriilet indokolja.
Az els6 a tudomanyos mindség sériiléséhez kapcsolodik: az  internet
demokratizalta a publikalast, igy barki létrehozhat kiaddt, ami a predator
folyoiratok és a hamis metrikdk gyors terjedéséhez vezetett.[9] Egy ilyen feliileten
vald publikacio hitelteleniti a kutatot, rontja az egyetem nemzetkdzi megitélését,
torzitja az intézményi publikacios statisztikdkat, €s kozvetlen reputaciovesztést
okoz — mindezek miatt valik elengedhetetlenné a szisztematikus, kdnyvtari alapt
folyoiratellendrzés.

A masodik kockazati teriilet intézményi szinten jelentkezik, mégpedig a hibas
affilidciok és az ebbdl fakado lathatatlan publikaciok formajaban. A szerzok
sokszor tobb tucat eltérd névformat hasznalnak ugyanarra az egyetemre — példaul
,,Obuda University”, ,,Obuda Univ.”, ,OE” vagy ,,Obudai Egyetem” —, amelyek a
bibliografiai rendszerekben publikacio- ¢és idézetvesztéshez, ezaltal torzitott
rangsorpozicidhoz vezetnek. Egyetlen nem standardizalt névvaltozat akar tobb
szaz publikaciot is lathatatlannd tehet, ami jol mutatja, hogy a metaadatok
konyvtari szintli feliigyelete miért kulcsfontossagu.

A harmadik veszEly etikai természetli, és a plagium, valamint a mesterséges
intelligencia altal generalt tartalmak megjelenésével fligg 6ssze. A technologia
fejlédése olyan helyzetet teremtett, amelyben a szoveg akar eredetinek is tlinhet
anélkiil, hogy valdban a szerz6tdl szarmazna. Az intézmények egyre gyakrabban
talalkoznak részleges plagiummal, duplikalt vagy rejtett dnplagiummal, illetve
olyan szovegekkel, amelyeket részben vagy egészben Al hozott 1étre. A kdnyvtar
altal végzett eldzetes ellendrzés ezeknek a problémaknak a felismerésében és
megeldzésében jatszik kulcsszerepet, hiszen egyszerre védi a kutatot az akaratlan
etikai vétségektdl, és az intézményt egy esetleges nemzetkdzi botranytol.
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A negyedik veszély a reputaciot érinti, amely dontden a rangsorokhoz
kapcsolodik. A THE, QS, ARWU rangsorok évente tobb szazezer hallgato
valasztasat befolyasoljak, és meghatarozzak az intézmények nemzetkozi
megitélését.[10-12] A publikacios hibak — legyen sz6 predator megjelenésrol,
lathatatlan publikaciokrdl vagy etikai incidensekrél — kodzvetleniil csokkentik az
idézettséget, rontjak a kutatasi teljesitményindikatorokat, ¢és gyengitik a
nemzetkdzi egyiittmiikddési potencialt. Eppen ezért a publikaciobiztonsagi keret
nem adminisztrativ teher, hanem eszkdz, amely az egyetem rangsorokban vald

s

3.1 A rendszer célja

A konyvtar meghatarozo szerepldje az egyetemi kutatdstimogatasi folyamatnak,
kiilonésen a publikdciok elokészitésében ¢€s mindségbiztositasaban. A
rendelkezésre allo hazai és nemzetkdzi adatbazisok — mint a Scopus, a Web of
Science, az IEEE, a DOAJ vagy az MTMT — valamint a relevans tudomanymetriai
mutatok, példaul az Impact Factor, a Scimago Journal Rank vagy a CiteScore
alapjan a konyvtar célfolyoirat-ajanlasokat fogalmaz meg. Ezek a szakmai
javaslatok segitik a kutatokat abban, hogy kézirataikat megbizhatd, megfeleld
tudomanyos szinvonalat képviseld, és nem predator vagy kétes mindségii
folydiratokhoz nyujtsdk be. A szolgaltatas ndveli a publikacidos dontések
tudatossagat, csokkenti a kifogasolhatdo folyodiratokban valé megjelenés
kockazatat, és hozzajarul a tudomanyos lathatosag és impakt noveléséhez.

CELFOLYOIRAT — KUTATO!I ELOMENETELI
AJANLASOK TAMOGATAS
PLAGIUM- ES GEN Al EGYETEMI ERDEKEK
ELLENORZES KEPVISELETE
TI|ABS | KW - PUBLIKACIOS DIJAK
AJANLASOK KONTROLLJA
RANKING, INDIKATOR KUTATASETIKAI
SZEMPONTU AJANLASOK BIZTONSAG
TUDOMANYOS TUDOMANY-
ISMERETTERJESZTES o KOMMUNIKACIO

2. abra. A keretrendszer részei és a folyamat eredményei. Sajat szerkesztés. [4]

z

7

1
<
oc
N
LUl
pe
O
N
e
L
N
n

A kéziratok benyujtasat megel6zéen a konyvtar kutatdstdmogatd szakemberei
plagium- és generativ mesterséges intelligencia vizsgalatot végeznek annak
érdekében, hogy a benyujtott anyag megfeleljen a kutatdsi integritas és a
tudomanyetika alapelveinek. Az ilyen tipusi el6zetes kontroll nem csupan a
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szerzOk munkajanak mindségét segit biztositani, hanem az intézmény tudomanyos
hitelességét is védi, mivel jelentdsen csokkenti az etikai vétségekbdl fakado
reputacios kockazatokat. Amennyiben egy problémas kézirat sikeresen atjut a
folyoiratok ellendrzési és lektori folyamataiban, és végiill megjelenik, annak
negativ kdvetkezményei akar évekkel késébb is jelentkezhetnek, sulyos reputacios
veszteséget okozva.

A konyvtarosok ezen feliil tamogatast nyujtanak a kéziratok cimének,
absztraktjanak és kulcsszavainak (TI-ABS—-KW) optimalizalasaban is. Ezzel
elésegitik a kézirat hatékony indexelését a nemzetkdzi adatbazisokban, javitjak a
kereshet6séget, €s novelik a hivatkozasi potencialt. A publikacios célhelyek
meghatarozasanal a konyvtar figyelembe veszi az adott szakteriilet rangsorait, az
intézményi teljesitménymutatokat és a stratégiai célokat is, igy tamogatva az
egyetem kutatasi teljesitményének erésitését és a nemzetkdzi rangsorokban vald
elérelépést.

A kutatastimogatasi tevékenység tovabbi fontos eleme a tudomanyos
kommunikacié és ismeretterjesztés elémozditasa. A konyvtar kozvetitd szerepet
az intézményi repozitorium, a hirlevelek, a kozosségi médiafeliiletek és a
médiakapcsolatok bevonasaval. Ez a tevékenység érdemben hozzajarul ahhoz,
hogy a kutatasi eredmények tarsadalmi hasznosuldsa er6sddjon, mikézben noveli

srer

3.2 Intézményi és kutatéi szintili nyereségek

A keretrendszerbe foglalt ellenérzési és ajanlasi tevékenység hatdsai tobb szinten
érvényesiilnek és  kozvetleniil hozzajarulnak az intézmény tudomanyos
teljesitményének, biztonsaganak és nemzetkdzi megitélésének erdsitéséhez. A
konyvtar szolgaltatasai atfogd tamogatast nytjtanak a kéziratok el6készitésében,
ami javitja a publikdciok mindségét, csokkenti a hibas vagy kockazatos
megjelenések esélyét, és tudatosabba teszi a kutatoi dontéseket.

A folyoiratajanlasok, az eldzetes plagium- és Al-ellenérzések, valamint a
metaadatok optimalizaldsa mind hozzéjarulnak ahhoz, hogy a kutatok megfeleld
forumokon publikaljanak, elkeriiljék a predator és kétes megitélésii folyoiratokat,
valamint ndveljék tudomanyos lathatésagukat. A konyvtar személyre szabott
tandcsai tdmogatjak a kutatdi elémenetelt is, mivel illeszkednek az MTMT-ben
kezelt adatokhoz és a tudomanyos életpalya kovetelményeihez.

Intézményi szinten a rendszer biztositja, hogy a publikacids kibocsatas egységesen
magas szinvonalu legyen, és megfeleljen a nemzetk6zi rangsorok elvardsainak. A
publikaciés koltségek kontrollja és a kutatasetikai megfelelés ellendrzése segit
elkeriilni a felesleges kiadasokat és az etikai kockazatokat. A konyvtar
tudomanykommunikacios tevékenysége tovabb ndveli az egyetem lathatosagat és
tarsadalmi beagyazottsagat.
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Osszefoglalas

Osszegzésként megallapithatd, hogy egy egységes kutatistamogatd és
publikacidbiztonsagi keretrendszer mikddtetése alapvetd feltétele az intézményi
kutatasi integritds, a megbizhatd publikacios gyakorlat és a tartés tudomanyos
reputacié biztositasanak. Mivel a kézirat a kutatdé mellett az intézmény
megitélésének is meghatdroz6 eleme, a mindségbiztositas és az ellenérzés korai
beépitése elengedhetetlen. A konyvtar stratégiai szerepe ebben a folyamatban
kulcsfontossagu: a célfolyoirat-ajanlasok, az etikai és Al-ellenérzések, valamint a
metaadat-optimalizalas egylittesen segitik a kéziratok szakszeri, etikus és lathatd
publikalasat. A rendszer nemcsak a kutatok elémenetelét tamogatja, hanem az
intézmény tudomanyos biztonsagat és versenyképességét is erdsiti. A jovében a
keretrendszer digitalis tovabbfejlesztése még hatékonyabb, részben automatizalt
tamogatast tesz lehetové, mikdzben a konyvtar szakmai feliigyelete tovabbra is
garantalja a folyamat mindségét €s etikai megfeleldségét.

Tamogatas

A kutatas a Kulturalis és Innovacios Minisztérium 2024-2.1.1 kodszamu egyetemi
Kutatéi Osztondij programjanak a Nemzeti Kutatasi, Fejlesztési és Innovacios
alapbol finanszirozott szakmai tamogatasaval késziilt.
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