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NYILATKOZAT

Alulirott Kérolyiné Cser Agnes (neptun kod: -) jelen nyilatkozat alairasaval
kijelentem, hogy a

Az irasbeli végrendelet alakszeriiségi és tartalmi kovetelménye, a végrendelet
érvénytelensége és hatalytalansaga cimu

szakdolgozat

(a tovabbiakban: dolgozat) onall6 munkiam, a dolgozat készitése soran betartottam a
szerzdi jogrol szolo 1999. évi LXXVI tv. szabdlyait, valamint az egyetem altal eldirt, a
dolgozat készitésére vonatkozd szabalyokat, kiillondsen a hivatkozasok és idézések
tekintetében'.

Kijelentem tovabba, hogy a dolgozat készitése soran az 6nallo munka kitétel tekintetében
a konzulenst illetve a feladatot kiadd oktatot nem tévesztettem meg.

Jelen nyilatkozat alairdsaval tudomasul veszem, hogy amennyiben bizonyithato, hogy a
dolgozatot nem_magam Kkészitettem, vagy a dolgozattal kapcsolatban szerzoi jogsértés
ténye meriil fel, a Nyugat-Magyarorszagi Egyetem megtagadja a dolgozat befogadasat
és ellenem fegyelmi eljarast indithat.

A dolgozat befogadasanak megtagadasa és a fegyelmi eljaras inditasa nem érinti a szerzoi
jogsértés  miatti  egyéb  (polgari  jogi, szabalysértési  jogi,  biintetdjogi)
jogkovetkezményeket.

Székesfehérvar, 2011-04-12

Kérolyiné Cser Agnes

Hallgato

11999, évi LXXVL. tv. 34. § (1) A mii részletét - az atvevé mii jellege és célja altal indokolt terjedelemben
¢s az eredetihez hiven - a forras, valamint az ott megjeldlt szerzo megnevezésével barki idézheti.

36. § (1) Nyilvanosan tartott eldadasok és mas hasonldo miivek részletei, valamint politikai beszédek
tajekoztatas céljara - a cél altal indokolt terjedelemben - szabadon felhasznalhatok. Ilyen felhasznalas esetén
a forrast - a szerzo nevével egyiitt - fel kell tiintetni, hacsak ez lehetetlennek nem bizonyul.



Az oras végrendelete

Az 1d6 pénz és ha meghalok
Orokiil egy orat hagyok
Es id6t hozza eleget
Fiacskam megérdemled

Zempléni Arpad
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Bevezetés

»- Mult, jelen, jovo.

- Elet és halal.

- Az elmulés gondolata, értékeink, értékrendiink, kultarank.

- Gyermekeink, unokaink ¢€s azok jovoje.

- Pénz, vagyon, egy élet munkédja és annak sorsa.”

Mindenki szamdra fontos és jellemzé gondolatok. A kor &talakuldsaval, hirtelen
bekovetkezd valtozéas, betegség esetén, nagy vagyontomeg jelenlétekor fontos és
elengedhetetlen szerepet toltott be a multban és tolt be napjainkban is a végrendelet
készitése. Sok konfliktus és vita megel6zdje de okozdja is lehet egyben. Gondolataink,
teteink, testamentumunk kihat a kdzvetlen és tdvolabbi kornyezetiinkre.

Az emberi tarsadalom torténetében a magantulajdon 1étrejittével, tarsadalmi folyamatok
atalakulasaval egyre inkabb jelentdséggel birt az egyéni 6roklés, az 6roklési jog igénye.
A rémai maganjog alakulasaban a gyorsan tért hoditdé magantulajdon kialakitotta az
oroklést és ezzel parhuzamosan az 6roklési jogot. A feudalis tulajdon erdsen korlatozta a
magantulajdont, és ez kihatott a halal esetén végrendeleti 6roklésre. Méas moddon, de
nagymértékben korlatozott a szocialista tulajdont rendszerben az egyéni tulajdon kore. A
kapitalista tarsadalomban a szocialista tdrsadalommal ellentétben a magantulajdon és az
oroklési jog teljes elismerése érvényesiil.

Végrendeletek tartalmi és formai sokszinlisége meglepd. A szellemi és politikai
testamentumok magukon hordozzdk a dokumentumtipus karakterjegyeit. A
végrendeleteknek mentalitastorténeti €s tarsadalomtorténeti szempontbol fontos forrasok.
Segitséglikkel betekinthetlink a végrendelkezd személyi viszonyaiba,
kapcsolatrendszereibe, vagyoni allapotaba, nyomon kd&vethetjiik a csaladi 6roklés
alakulasat. Pontos képet kapunk a végrendelkez6 észjarasarol, viselkedésformdjarol és ez
sajatos és egyéni dokumentumokka teszi a testamentumokat.

Személy szerint azért valasztottam ezt a témat, mert érdekesnek és fontosnak tartom az
1dok folyaman bekovetkezett valtozasok nyomon kovetését, ismerni a jelenleg hatalyos
szabalyozast. Tilnyomorészt azt tapasztalom csaladdomban és a kdrnyezetemben, hogy az
emberek nincsenek tisztaba az irasbeli végrendelet fajtaival, formai kovetelményeivel,
hatalyossagaval. Ezért sok konfliktus és harag eléidézdje lehet egy alaki, akarati, tartalmi
hibakra nem koriiltekintden figyelve megirt végrendelet. Tovabba fontosnak tartom

testamentum készitését minden cselekvéképes ember részErdl.



1.Romai jog jogtorténeti elozmény

Az 6kori Réméaban nagyon szoros emberkozeli volt az éléknek az elhunytakhoz vald
viszonya. A vérosok legforgalmasabb utjai mentén alakultak ki a temetk. Oszintén és
allanddan apoltak a sirhelyeket. Az 0kor embere az elmulést természetes rosszként élte

meg. Az elhunytat nem zartak ki az ¢€letiikbol, hanem gondolataikban és cselekedeteikben

Orizték meg.

5 m

Sirokban iiléfiilkéket, temetokben pergolakat, étkezési helyiségeket alakitottak ki, itt
halotti torokat tartottak az évforduldkon, illetve dldozatot mutattak be az elhunytnak.

A kobol vagy agyagbdl késziilt urndk belsejében szépen kidolgozott iivegedényt
helyeztek, melybe a szeretteik hamvai kertiltek, mar ekkor is a hamvasztas volt altalanos.
Az Oszovetségben megfogalmazott idézet ,,Porbol vagy és visszatérsz a porba, de Isten
foltdmaszt téged az utols6 napon!” semmit sem valtozott.

A kozépkorban a keresztények nem vittek virdgot a sirra, mécsesekkel és faklyakkal
bucsuztak a halottaktol, ezzel fejezték ki, hogy hittek a 1¢lek halhatatlansagaban és a test
feltimadasaba. Zsoltarokat énekelve vettek bucsut, és kifejezték a Teremtdvel vald
talalkozas 6romét. Mar a korai idokben fehérbe temették a gyerekeket. A IX-XI. szazadra
a hivok, meg voltak gydzddve az egyhaz kozbenjard szerepérdl. A csontokat idonként
kihantoltdk, s azokbdl kiilonféle diszitést vagy példaul csillarokat készitettek a
templomkeritésen beliil.

XI-XIII. szazadban a zsinati rendelkezések megtiltottak a temetdben a tancot, a halottak
sirjan valé evést, ivast, lakmarozast. Sulyosan biintették a keresztények, ha wvalaki

meggyalazta a sirokat vagy hozzaért a holttesthez, ez a romai jogban is érvényesiilt.

Erdekesség a Colosseum, amit kezdetben Flaviusi Amfiteatrumnak hivtak, Nero csaszar
Arany Haz nevii fényliz6 palotdja helyén épiilt, i.sz. 70-80-ig. Titus csaszar nyitotta meg,
ma is szivesen latogatott kulturalis 6rokség. Fontos eleme volt a végakaratnak ebben a

korban, hogy temetés alkalmaval szinte kotelezd volt gladiatorjatékokat rendezni.



1.2. Az oroklési jog az antik ROmaban a maganjog legfontosabb teriilete lett

Hagyaték az oroklési viszonyok targya, azaz az Orokhagyé haldla utdn hatramaradt
vagyontomeg, az 6rokhagyé dolgainak ing6 és ingatlan dsszessége.

Ordkség a hagyaték azon része, amely a halél esetére sz0l6 egyetemes jogutddlas, azaz az
Oroklés révén az egyetemes jogutddra, azaz az 6rokosre szall at.

Az Orokség tartalmat képezi az 6rokosre atszalldo Osszes aktiv és passziv vagyontétel,
tehat azon vagyoni jogosultsagok ¢és kotelezettségek, amelyek az Ordkhagyot haldla
pillanataban megillették, €s a halal ténye folytan nem sziintek meg.

Nem tartoznak az 6rokséghez azok az aktivak, az igynevezett hagyomanyok, amelyeket
az Orokhagyo a hagyatékbol az o6rokség terhére harmadik személyek, a hagyomanyosok
részére rendelt. Az Orokség tehat nem mas, mint a hagyatéknak a hagyomanyokkal

csokkentett része.

A hagyaték aszerint, hogy benne a jogok aktivdk vagy a kotelezettségek passzivak
vannak tulstlyban, lehet aktiv hagyaték, illetve passziv, azaz kotelezettségekkel tulterhelt

hagyaték.

Az 6si Roméban a pater familias alatt all6 hazkozosség életének nem elsdsorban
vagyonjogi jelentdségli mozzanata volt, a csaladnak, hazkozosségnek fenn kell maradnia,
ez volt az elsddleges cél. A csalad egységét megtestesitd csaladfo jogai €és kotelezettségei

a halallal nem sztinnek meg, hanem azok 6rokdsokben illetve az 6rokségben folytatodik.

Az 0roklés mai viszonylatban individualis, azaz egyéni személyes és vagyonjogi

jelenség.

Oroklési rend kezdetben tarsadalmi szokdsok, normak alapjan elsésorban az elhunyt
gyermekei 6rokolnek, azok hianyaban az agnat rokonok, végiil a nemzetség. Ez valosult
meg a torvényes Oroklés keretei kozott. Felmeriilt az igény arra, hogy az 0Orokos

meghatarozhassa az 6rokoseit, ezaltal kialakult a végrendelkezeés.

A hagyaték a jogutodlas soran két f6 részre tagozodik
A, Orokség (herditas 1sd. fenn)
B, Hagyomany (legatum)



Hagyomany a hagyatéknak az a része, mely a halal esetére sz616 kiillonds jogutodlas, azaz

a hagyomanyozas révén a kiilonds jogutodra, tehat a hagyomanyosra szall at.

Tartalma egyes aktiv vagyontételek, példaul egy hagyatéki butor tulajdonjoga, csak

aktivakat kap passzivak nélkdil.

Hagyoméanyon beliil kiilonvalik

o Tulajdonképpeni hagyomany (legatum)

o Hitbizomany (fideicommissium). A hagyomanyos a hagyomanyt csak akkor

szerezheti meg, ha az Orokos megszerezte az Orokségét. Ezért példaul, ha az
orokos nem fogadta el az Orokséget, a hagyomanyok megddltek. Nem tudtdk

érvényesiteni hitbizomanyul 6rokolt vagyonkdvetelésiiket.

Az 6rokhagyd jogutddja (successor) lehet

(@]

o

Egyetemes jogutdd (universalis successor) azaz 6rokos vagy orokosok

Kiilonos jogutod (singularis successor), a fent emlitett hagyomanyos

A hagyaték nem tartalmazza az 6rokhagyo

(@]

(@]

o

o

o

o

csaladi jogait

birtokat

személyes szolgalmait

eltartasra valo jogat vagy ilyen iranyu kotelezettségét
biintetésbdl eredo tartozasait

személyéhez tapado koveteléseit

1.3. Az oroklés folyamata

Két szakasz:

a, Az oroklés megnyilasa valaki szdmara

b, Az 6rokségnek az 6roklésre meghivott altali megszerzését.

Az 6roklés megnyilasanak két jogalapja lehet

a/l. A legOsibb idokben kizardlag a torvényes 6roklés szabalyai érvényesiiltek.

a/2. Keésobb kialakult a végrendeleti ordklés, azaz amennyiben az Ordkhagyd utan

érvényes végrendelet maradt, ennek alapjan tortént az 6roklés. Végrendelet hidnyaban

marad a torvényes oroklés. Két jogalap titkdzése végrendelet ellenére vald 6roklés.



Az 0Orokség megszerzésének jogcimei nem voltak egyenranguak, a végrendelkezési
szabadsag kialakuldsaval a végrendeleti 6roklés elsddlegessé valt, igy a torvényes oroklés
csak kisegito jelleggel érvényesiilt. A térvényes €s végrendeleti 6roklés a romai jogban

szemben a modern joggal- kizartdk egymast.

1.4. Az oroklési jogképesség altalaban

Ahhoz, hogy valaki 6roklési jogviszonyok alanya lehessen, 6roklési jogképességgel kell
rendelkeznie. Teljes 6roklési jogok, ha valaki egyrészt korlatozas nélkiil atorokitheti
vagyonat, masrészt korlatozas nélkiill megszerezheti azt a vagyont, mely akar torvény,
akar végrendelet alapjan raszall. Aszerint, hogy az O0roklésre torvény vagy végrendelet

alapjan keril sor, megkiilonboztetiink torvényes oroklést illetve végrendeleti 6roklést.

1.4.1. A torvényes orokléssel kapcsolatos

A, Torvényes orokhagyoi képességgel rendelkezik
o Minden 6njogu romai polgar
o Latinjoguak

o Sajat népjoga szerint a kiilfoldi személyeknek peregrinusoknak

Nem volt térvényes orékhagyoi képessége:

o Onjogh romaiak koziil a Vesta sziizeknek
o Eretnekeknek

o Latini Iunianinak

o Kiilfoldiek a nemzetkozi jog szerint

B, Torvényes orokosi képességgel rendelkeztek
o Az 6njogl romai polgarok
o Latinjoguak valdsziniileg a latin jog (ius Latii) alapjan

o Sajat joguk szerint a kiilfoldiek (peregrinusok)

Nem volt térvényes 6rokosi képessége:
o Vesta sziizeknek
o Eretnekeknek és hittagadoknak

o Latini Iunianinak



o Idegeneknek a nemzetkozi jog szerint

1.4.2. Végrendeleti orokléssel kapcsolatos jogképességet

A. Végrendelkezési képesség rendelkezett
Az 6rokhagyd a romai jog szerint érvényes végrendeletet tehetett.
o Az dnjogu és cselekvoképes romai polgarok
o Latinjoguak koziil a cselekvoképes

o Kiilfoldiek sajat népjoguk szerint

Nem végrendelkezhet:
o A hatalom alatti csaladtagok
o Eredetileg 6njogi n6k
o Serdiiletlenek
o Oriiltek
o Tékozlok
o Sokaig a siiketek és némak
o Archaikus korban a becstelenek, kasztraltak
o Keresztény korban az eretnekek
o Hittagadok
o A felségsértésért elitéltek gyermekei

o GQyaszéven beliil gjrahazasodott 6zvegyek

B. Végrendeleti orokosi képesség rendelkezett
Valaki a rébmai jog szerint érvényes végrendeletben 6rokdssé nevezhetd.
o A rémai polgarok
o Minden latinjogl bizonyos megszoritdsokkal — még a Latini Iuniani is

o Kiilfoldiek maximum sajat helyi joguk szerint

Nem volt 6roklési képessége:

o Allamnak, de mégis megszerezhette a vagyont

o Jogalanyisagot szerzett személyegyesiiléseknek

o Hatalomalattiak csak bizonyos esetben, altaldban a hatalomgyakorlé szdmara

szerezte meg
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o NOok eleinte
o Biintetésbol: eretnekek

o Hittagadok

1.5. Romai végrendelet fogalma

Abban az esetben, ha az 6rokhagy6 végrendelet hatrahagyasaval hal meg, az utana valo
oroklés rendjét a végrendelet szabja meg. A rémai végrendelet a halal esetében fennallo,
alakszertiséghez kotott, elengedhetetlen az Orokdsnevezéshez kotott, egyoldalu és
visszavonhatd akaratnyilvanitas, amely a haldl bekovetkeztével all fenn. Formalis és
iinnepélyes keretek kozott valosult meg. A végrendelet latin elnevezése testamentum.

Tartalmat tekintve tartalmaznia kellett az 6rokos kinevezését, a kitagadast, az 6rokos
helyettesitését, a hagyomanyrendelést, a gyamrendelést, a rabszolga-felszabaditést.
Nagyon fontos eleme a végrendeletnek az Orokdsnevezés, nem kellett név szerint
nevezni, de fontos volt, hogy meghatdrozott személy legyen. pl. Remus legyen az

Orokosom.

Az Orokhagyo csak abban az esetben végrendelkezhetett, ha nem voltak Orokdsei,
amennyiben voltak, akkor ki kellet tagadni Oket vagy Orokossé kellett nevezni,
melldzésiik estén a végrendelet érvénytelenné valt. Orokosnek tobb személy is
rendelhetd volt.
Az orokosnevezésnek fontos része lehetett az 6rokos helyettesités.
- Az O0rokosnek nevezett személy valamilyen okbol nem valhat 6rokossé. Példaul
eleinte a ndk
- Az apa serdiiletlen gyereke szamdra rendelt 6rokdst arra az esetre, ha a hagyatékot
megszerz0 gyerek még kiskorban, azaz serdiiletlen korban, amikor még nem
végrendelkezhetne, meghalna.
- Oriilt gyerek részére is megnevezheté 6rokos helyettes, arra az estre amennyiben

az Oriilt gyerek haldldig Oriilt marad, s igy nem végrendelkezhet.

Osi romai fémpénzben fejeztek ki az 6rokds hanyadrészét.
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1.5.1. Végrendeleti formak

Szigoru alakszeriségi szabalyokat kellett betartani a végrendelet, mint jogiigylet

érvényességéhez.

A, Az arhaikus és préklasszius végrendeleti formak civiljogi vonatkozasban.

Szobeliség és a nyilvanossag volt a jellemzo.

o A testamentum az Orokhagyd, ha kijelentette a népgytlés elott, hogy nincs és
tudtaval nem is lehet gyereke, jogi uton szerzett maganak fiu csaladtagot, vagyis
orokost, akire torvényes Oroklési rend szerint egész vagyona maradt. Ezen
végrendelet akkor jott 1étre, ha az évente kétszer iilésezd népgyiilés hozzajarult,
jovahagyasa iddvel tantiskodassa egyszerlisodott. Csaszarkor el6tti idokre tehetd,
amikor ez kiment a gyakorlatbol.

o A testamentum a hadba vonult rémai polgarok nyilvanosan tett végrendelete volt
katonatarsai el6tt, itt a hadsereg toltotte be a népgylilés szerepét. Koztarsasag kor
végére elavult.

o A testamentum nem kozosségi jellegli, hanem {innepélyes tulajdon atruhazas
maganjogi aktus volt, érvényesiilt a végrendelkezési szabadsag elve, a

préklasszikus kortol a legaltalanosabb végrendelkezési formava valt.

A XII tablas torvény a Keletromai Birodalomban, 1. Justitianus csaszar uralkodésa alatt, a
Corpus Iuris Civilis kihirdetésére 529. 04. 07-én kertilt sor, a m{i hosszu id6n keresztiil,
még ezer esztenddé multan is, hasznalatos volt Europaban, eurdpai jogtudomany eredete.
A rémai jog tovabb €l a modern jogrendszerekben, ezért oktatdsa a jogaszképzésben
vilagszerte elterjedt.

A XII tablas torvény is elismeri az orokhagyd végakarati intézkedéseit a jogiigylet
eredetileg az 6rokhagyo6 és a bizalmi ember kozott jott 1étre.

[http://hu.wikipedia.org/wiki/Corpus_luris_Civilis]

A mancipatios, azaz tinnepélyes tulajdon atruhazas az Orokhagyd eladta a hagyatéki
vagyont szinleges vételarért, halal esetére egy meghitt embernek, azaz 6rokosvevonek,
taniként jelen volt 5 serdiilt romai polgar és egy mérlegtartd. Olaszorszag teriiletén
talalhato ingatlanokat, vonod- és teherhordo allatokat, rabszolgakat csakis mancipatio altal

lehetett megszerezni. A vevé megfogta a dolgot, ha ingd volt, linnepélyes szavak
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kiséretében egy ércdarabbal, amely a vételar jelképéiil szolgalt, ratilt a mérlegre, és atadta
az eladonak.

Késébb a nagyobb biztonsag és a nyilvanossag kizarasa érdekében viaszostablakon irasba
foglaltdk, a tdblakat Gsszeflizd zsinort a tanuk lepecsételték. A tdblak nem mindsiiltek

végrendeletnek, csupan az linnepélyes tulajdon-atruhazas biztositékaul szolgaltak.

B, A praetori jog lehetové tette a fiiggetlen irasbeli végrendelet, a végrendelkez6 a
tablakat kezében tartva kijelentette, hogy végakarata azokban van leirva, €s a jelenlévok a
tablakat lepecsételték és estenként ald is irtak, tehat azok tartalmat nem ismerték. Ekkor

mar hét pecsétet tartalmazd tablakat hasznaltak.

C, A csaszarkori jog Augustus tekintélye folytan a végrendelet utolagos kiegészitésként
ismerte el a végrendeleti 6rokosokhdz irott levelet, vagyis a fiokvégrendeletet (lapocskak,
levéllapok). Az ebben irottak betartdsa csak az 6rokos lelkiismeretére, hiiségére volt
bizva. A codicillus vagyis a viasszal bekent fatablacskak végrendeleti toldalék, attdl tér el
a testamentumtdl, hogy nem tartalmaz Orokdsnevezést ¢€s kitagadast. Gyakorlati
jelentésége abban all, hogy az 6rokhagyd anélkiil valtoztathat a végakaratan, hogy azt

minden alkalommal az eldirt formasagok szerint tijra kellene alkotnia.

D, A iustinianusi jogban a posztklasszikus jogfejlédés eredményeként alakult ki a
végrendelkezés tobb 1) formaja. Egyilk a kézvégrendeleten belill a hatdsagi
jegyzokonyvbe vétel €s az okiratnak csaszari megdrzésre vald ataddsa. Két alapvetd é€s
tobb specialis forma alakult ki a magdnvégrendeletek korében.

o A kozonséges maganvégrendelet lehetett irasbeli vagy szobeli. Az irdsbeli
végrendelet tartalmi kovetelménye a 7 serdiilt és cselekvoképes férfiu eldtt kellett
felmutatni, a tantk pecsétjiikkel igazoltdk, hogy a végrendelet az 6rokhagyo
akaratat tartalmazza. Erdekesség ¢és hatranyos megkiilonboztetés a holgyek
részEérél, hogy Ok, mint tanuk nem vehettek részt a szavuk nem volt bizonyitd
erejli.. A szobeli végrendelethez elegendd az O6rokhagyd akaratkijelentése, hét
tan egyiittes jelenlétében megszakitas nélkiill. Csak a Nyugat-romai
Birodalomban alkalmaztdk azt, hogy a végrendelkezd sajat kezlileg irta és alairta
a végrendeletet, amely IIl. Valentinianus csdszar rendelete értelmében érvényes
volt a végrendelet tantik alkalmazésa nélkiil is. Napjainkban a modern jogban is

tovabb ¢l a holograf végrendelet. Nagyon fontos kelléke volt az, hogy az
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orokhagyonak mindenképpen alé kellett irnia, ha pedig irastudatlan vagy netalan
vak lenne az 6rokhagyo, akkor a végrendeletet alaird, rendszerint levéltaros 8.
tanit is megkivanta, sziikség esetén lehetett massal is helyettesiteni. Siiket és
néma szobeli végrendeletet nem tehetett, korlatai miatt erre képtelen lett volna,
irasbeli végrendeletet sajat kezlileg kellett irnia és alairnia.

o A kivaltsdgos maganvégrendeleteknél kényszerité koriilmények fennallasakor a
jogrend csokkentette a tanuk szamat €s az alakisdgokat. Jarvany idején nem volt
sziikség a tanuk egyiittes jelenlétére, faluhelyen tett végrendelet estén elegendd
volt 5 tant jelenléte is. Amennyiben sziilok gyerekeik javara tettek végrendeletet,
tanuk mell6zése megengedett volt. Alakisagoktél ¢és szdmos anyagi jogi

eldirasokra és tanuk jelenlétének mellzést engedte meg a katona végrendelete.

1.5.2. Végrendeletek érvényessége

A, A végrendelet érvényességének fogalma: A végrendelet akkor alkalmas a célzott
joghatas kivaltasara, vagyis akkor jon létre, ha a végakarat és annak alakszerii
megnyilvanuldsa Osszhangban van egymadssal, és nem iitkdzik a jogrend valamelyik
tilalmaba a joghatashoz vald kapcsolodés. Szigora, kogens szabalyok vonatkoznak a
végrendelet teljes érvényességére. A végakarat megfeleld forméban és tartalmi eszk6zok
kinyilvanitdsa mellett, fontos, hogy ne kdvetkezzen be olyan tény, amely érvénytelenné
tenné vagy megdontené a jogiigyletet (pl. Ha idokozben a végrendelkez6 a végrendeletet
visszavonja, vagy Orokose sziletik). Tehat a hibatlan végrendelet is egészen a
végrendelkezd halalaig bizonytalan. Lehetdleg arra kell torekedni, hogy a hibasan
létrejott végrendelet ne mindsiiljon érvénytelennek, gyakran taldlkozunk részleges
érvénytelenséggel.

Példaul nem irottnak tekintenddé a torvényellenes vagy erkolcstelen feltétel, ha a

végrendelet mas hibdban nem szenved, érvényes.

B. Nem létezd végrendelet a végrendelet kiilsd tényallas hidnya miatt nem képes
semmilyen joghatds kivaltasara. Ilyennek tekinthetd, ha nem tartalmaz 6rokosnevezeést,
vagy hamisitott végrendelettel allunk szemben. De ide soroljuk a tréfabol vagy szinpadon
elhangzott végrendeletet is. Nem 1étezé végrendeletnek tekintendd a forméjadban vagy

tartalmaban befejezetlen testamentum is. Példaul, ha a szoban végrendelkezd beszéd
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kdzben megnémul vagy megoriil, de ugyanez az eredménye az irasbeli végrendeleteknél

a felajanlas ¢€s feloldas elmaradasa, illetve a tanuk és pecsétjeik teljes elmaradasa.

C. Az érvénytelen végrendelet
Akkor is érvénytelen a végrendelet, ha a jogiligylet a torvény eldirasa folytdn nem
alkalmas a célzott joghatds, azaz az 6roklés kivaltasara, igy nem a végrendeleti, hanem a

torvényes oroklésre keriil sor.

o Feltétlen és feltételes érvénytelenség
A feltétlen érvénytelenség a semmisség, feltételes érvénytelenség megtamadhatosag.
Hibas végrendeletek semmisek voltak, azt hivatalbdl is meg lehetett allapitani a fent
felsoroltak alapjan. Megtamadhatdsagot az akarathibdban szenvedd és az anyagi
mell6zhetetlenséget sértd testamentumok korében tapasztalunk.

o Civiljogi és praetori jogi érvénytelenség
A rémai tisztviseld bizonyos esetekben a civiljogilag érvényes végrendeleteket nem

tartotta alkalmasnak a joghatas kivaltasara.

Eredeti és utolagos érvénytelenség

a, Eredetileg érvénytelen, amelytdl az akarat, a nyilatkozat vagy a joghatas kapcsolodas
valamely eredeti hibaja miatt a jogrend megtagadja a joghatasok kivaltasanak képességét,

lasd tablazat.

Akarathiba
o tévedésben volt
o megtévesztésnek esett aldozatul
o erdszak hatasa alatt allt

Nyilatkozati hiba

o Nem tesz eleget a végrendeletekkel szemben tamasztott alakszerliségi
kovetelményeknek (formakényszer). Pl: Orokosnevezés mnem iinnepélyes
szavakkal tortént, vagy hianyzott a végrendelkez6 holgy gydmjanak jovahagyasa,

vagy a tanuk az el6irt hétnél kevesebben voltak.
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o Nem vagy nem megfeleléen nyilatkozik a torvényes Orokosok bizonyos
csoportjarol. A nyilatkozat tartalmilag volt hibas, példaul sértette a
melldzhetetlenség szabalyait.

A joghatashoz kapcsolodas hibajabol

o Hiényoznak azok a feltételek, amelyek alapjan az 6rokhagyd és az 6rokos az
oroklési jogviszony alanya lenne. Példaul alanyi okbdl eredetileg érvénytelen a
testamentum, ha a végrendelkezés idopontjaban az orokhagyonak nincs
végrendelkezési képessége, serdiiletlen gyermek. Akér az Orokosnek nincs
oroklési képessége. PL. Vesta sziiz volt.

o A joghatdsra iranyulds szenved hidnyban. Targyi okbdol a jogutddlast az
orokhagy6 tilos vagy erkolcstelen alapon hatdrozza meg. Pl. Mas feleségétdl
szliletett gyerekét nevezi Orokossé, vagy csak azzal a feltétellel hagy hatra
valamit, ha cserébe az 6rokos is az 6 javara végrendelkezik. Ervénytelenségi

szabaly, ha az 6rokosnevezés nem egyértelmi.

b , Utdlagos érvénytelenség, ha az érvénytelenségi ok a testamentum érvényes létrejotte
utan mertl fel. Ebben az esetben a megdoélt végrendeletekrdl beszEliink, ugyanugy utolag
semmisnek szamitottak.

a, Akarat utolagos megvaltoztatasa. A visszavont végrendelet véglegesen megdolt. Ilyen
estnek tekinthetd az tjonnan készitett végrendelet, vagy ha a végrendelkezd
megsemmisitette a végrendeleti tadblakat. Visszavonas akkor volt joghatdlyos, ha az
orokhagyd a visszavond nyilatkozatot harom tant eldtt tette meg, vagy birdsag elott
jegyzOkonyvbe vezette.

b, Nyilatkozat utdlagos hibaja. Példaul nem nevezte meg az o6rokosoket. A végrendelet
tétele utdn sziiletett leszarmazottja. A testamentum akkor is mell6zotté valt, ha az
orokhagyd fidnak halalaval egy unoka, utolag lett 6rokds. Fontos megjegyezni, hogy
0rokosiil nevezhetd a sziiletendd unoka a méhmagzat is, akinek apja az O6rokhagyo
életében gyereke sziiletése eldtt elhunyt. Igy az 6rokhagyo fia helyére az unoka lépett.
Végrendeletben kitagadhatdé az unoka is. Melldzotté valhatott a végrendelet egyéb
orokosok hatalom ala kertilésével.

¢, A joghatashoz kapcsolodas hibdja az érvénytelen létalapjat vesztett végrendelet.

A klasszikus jogban ha az 6rokhagy6 biintetésbdl fobenjarod biinben lealacsonyit, ennek

folytan elvesziti végrendelkezési képességét, s ezaltal a testamentum érvénytelenné valik.
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Nem doélt meg a végrendelet, ha az 6rokhagyd csak cselekvoképességét vesztette el,
utdlag megdriilt, vagy tékozlova valt. A hadifogsagban esett polgar végrendelete
érvényben maradt, ha az 6rokhagyo a fogsdgban meghalt. A posztklasszikus korban
érvénytelenné valt a testamentum, ha a végrendelkezd 10 éven beliil nem készitett Gjat.
Létalapjat veszthette a hatalyba 1épett végrendelet, ha az 6rokhagy6 emlékét halala utan

elitélték, ez nagyon kivételes esetnek szamitott.

Eredetileg érvénytelen Utélagos érvénytelenség

Akarathiba esetén e Tévedés — ha valaki olyan személyt | Visszavont végrendelet.
nevez 0rokossé, akit egyébként nem
tett volna.

e Megtévesztés

e FErdszak
Nyilatkozat e Orokosnevezés nem iinnepélyes | Mell6z6vé valt végrendelet (pl. a
utélagos hibaja szavakkal tortént. végrendelet  készitése
miatt e Melldzhetetlenség szabélyainak | sziiletik gyermeke
megsértése. orokhagyodnak).
Joghatashoz e Oroklési vagy végrendelkezési|Létalapjat vesztett végrendelet
kapcsolodas hibaja képesség hianya. (pl. orokhagy6 capitis deminutio
miatt e A jogutodlas tilos vagy erkdlcstelen | maxima — miatt  elveszitette
(pl. azzal a feltétellel | végrendelkezési képességét).

végrendelkezek valaki javara, hogy

késébb 0 is igy tegyen).

1.5.3. A végrendeletek hatalyossaga

A testamentum a végrendelkezd haldla el6tt nem léphetett hatdlyba, de nem I1ép
feltétleniil hatalyba az 6rokhagyd haladlat kovetden sem. Ilyen eset, amikor a nevezett
orokosok koziil senki nem €l az 6rokhagyd halalakor. Eléfordul az is, hogy az 6rokos
tulélte az 6rokhagyot, de az 6rokséget nem fogadja el. Ebben az estben a végrendelet az
orokhagyd halalaval hatalyba 1épett, de mivel az 6rokos elfogadd nyilatkozatot nem tett,
ennek folytdn hatalyat vesztette. Végiil nem keriil sor a testamentum hatélyosulasara.

Hatalyosulés csak akkor lehetséges, ha a végrendelet kezdettdl fogva érvényes.

17




A rémai jogban ismeretes volt a visszamendleges hatalytalansag, bizonyos okbdl utolag
vesztette hatalyat példaul, ha az 6rokos szerzésre képtelenné valt.
Az utolagos hatalytalansag a végrendelet lehetetleniilése kiilonféle tényszeri okbol
kifolyolag, az 0sszes orokosnevezés meghitsul, ebben az estben a térvényes Oroklés
rendje szerint szall at az orokosokre.
Lehet
o eredeti (végrendelkezéstdl fogva az Orokhagyd haladla utan is folyamatosan
fennall)
P1. Orokosok meghaltak vagy elvesztették roklési képességiiket.
o végleges (a végrendelet hatalyosuldsara tobbé nincs mod)
PL.: Az 6rokos nem teljesitette a végrendeletben eldirt felfiiggesztd feltételeket.
o teljes (4ltalaban az egész hagyatékra vonatkozik)
P1.: Hazon kiviili 6rokos nem fogadta el az 6rokséget.
o abszolut jellegli (relativ nem lehet, mert akkor kellene olyan 6rokosnek 1éteznie,

aki végrendelet alapjan megszerzi az 6rokséget)

Végleges hatalytalansag jogszabalynal fogva (6rokos szerzési képtelensége tartozik).

Hatalytalan volt a testamentum illetve azza valt, ha az O6rokhagyd olyan személyt
nevezett orokodsnek, aki jogszabdly alapjan az 6rokség megszerzésére képtelen volt, vagy
azza valt.
o Utodlagos (ha az 6rokos az 0Orokség megnyilasa utdn, de megszerzése elott
hazasulando kort ért el vagy megdzvegyiilt)
o Ideiglenes (ha a kitlizott hataridén beliill meghédzasodott, vagy gyermeke sziiletett
a végrendelet ismét hatalyba 1épett)
o Nem mindig volt teljes

o Mindig relativ volt

1.5.4. Végrendelet ellenére valo orokség

Az emberi kapcsolatok koziil minden kétséget kizardan a sziild és a gyermek kozotti
kapcsolat a legszorosabb, és mely soha nem sziinik meg. ,, A vér nem valik vizzé.” Ez az
0si erkolesi norma tiikr6zddik a romai jogban. A gyermek és a sziilé6 megtamadhatta az

olyan végrendeletet, amely 6t még a torvény altal biztositott kotelesrésztol is

18



megfosztotta, ebben az esetben érvényesithette a kotelesrész irdnti igényét,
érvényesithette végrendelet ellenére vald 6rokség cimén.

A rémaiak liberdlis gondolkodasmodja, amely a kotelesrész elismerésében a
végrendelkezési szabadsag korlatozasat testesitette meg. Az Orokhagyd végakaratanak
érvényesiilést bizonyos esetekben a torvény kiilonds szabalya részben vagy egészben

kizarja.

A, Alaki mellozhetetlenség a végrendelkezonek valamilyen formaban meg kellett

emlékezni az 6rokoseirdl, orokdsnevezés vagy kitagadas formajaban.

B, Anyagi mellozhetetlenség az 0rokosoket a végrendeletben nemcsak megemliteni
kellett, hanem mindenképpen meg is kellett kapniuk a torvényben eldirt kotelesrészt.
Csaszarkor elején alakult ki a kotelesrész iranti igény. Igényt tarthattak a kotelesrészre a
lemendk, az adoptalt gyerekek, a felmendk, ezek hidnyaban pedig a testvérek. A
panaszos szazszemélyes birésaghoz fordulhatott 5 éven beliil. A kotelesrész a térvényes
rész negyedét tette ki. A kitagadas alaptalansagat a birésag mérlegelés mellett szokasjogi
alapon dontotte el. Esetenként az egész végrendeletet érvénytelennek mindsitette, de
elofordult a részleges érvénytelenség megallapitdsa is. A végrendelet bizonyos
rendelkezései pedig mindenképpen érvényben maradtak, ilyen példaul a rabszolga
felszabaditas.

Ha az orokhagyd még ¢letében tett ajandékozéssal vagy hozomanyadéassal vagyonat
elidegenitette, igy az 6rokhagyo a kotelesrészt ezzel csokkentette, az 6rokos birdsag elott

kérhette a kotelesrész iranti igény kielégitésénél a teljes vagyon szdmbavételét.

A 1iustitinianusi jog a kordbbi birdi mérlegelést megsziintette, taxative felsorolja a
kitagadasi okokat mind a lemendkre, mind a felmendkre vonatkozodan. Példaul az
orokhagyd elhanyagolasa, ¢€lete ellen torés, ezen okokat a végrendeletben fel kellett
tiintetni, és per estén az orokosnek kellett az ok vagy okok valddisagat bizonyitani.

1.6. Az 6rokség megszerzésének modjai

Az Orokhagyo haldlaval bekovetkezik az oroklés lehetésége, megnyilik a hagyaték.
Elengedhetetlen feltétel, hogy az 6rokos tulélje az 6rokhagyot.
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Elfogado6 nyilatkozat lehetett dsi, alakszeri cretio orokségatvétellel linnepélyes keretek
kozott elfogadd nyilatkozat tett az 6rokos az 6rokhagyo otthondban, tanik jelenlétében
végrendeletben foglaltak szerint 100 napos hataridon beliil kinevezéssel megszerzi az

orokséget. A kinevezés utan mar nem lehetett visszautasitani a hagyatékot.

Kés6bb alakult ki az 6rokos tligyvitel politikaja, amely nincs alakszertiséghez kotve,
illetve hallgatolagos. Az orokséget elfogado személyt 6rokosnek kell tekinteni, hagyaték
egészéhez vagy egy részéhez birtoklevél felmutatasa volt sziikséges, késébb elégséges

volt a kdzvetve rautald magatartas is.

A hagyaték atharamlasa akkor kovetkezik be, ha a megjelolt 6rokos elfogadja a
meghivatast, s igy megszerzi a hagyatékot. A hdzkdzdsség tagjai, az igynevezett hazon
beliili 6rokosoknek kivételt képeznek, vagyis a sziikségszerti 6rokosok, az orokséget a
halél tényénél fogva azonnal, elfogadd nyilatkozat nélkiil szerzik meg, még akaratuk
ellenére is. Az Orokhagyo hatalma alatt allott, s az 6 halalaval, 6njoghiakka valo

csaladtagok, sajat 6rokosok a civiljog értelmében nem utasithattdk vissza az 6rokséget.

Az Orokhagy6 altal végrendeletileg felszabaditott és 6rokossé nevezett rabszolgak, akik
az 6rokossé valo kinevezést szintén kotelesek voltak vallalni. Ep azért nevezték ki, hogy

a kozelgd cs6dot és az azzal jard becsiiletbeli kdrosodast 6 viselje.

A hagyatéki vagyon minden aktivaival €s passzivaival atszallt az 6rokosre, aki minden
vagyonaval, tehat sajat vagyonaval is korlatlanul felelds a hagyatéki hitelezoknek.
Tiikr6zddik az a felfogas, miszerint az 6rokdsben az 6rokhagyd személyének folytatasat
lattak. Amennyiben a hagyaték és az 6rokds vagyona Osszekeveredett és az eléviilési id6

5 év eltelt, a hitelezOk mar nem érvényesithették koveteléseiket.

A kielégitési sorrendet az 6rékosnek a kovetkezoféleképpen kellett betartani:
a, privilegizalt kovetelések,

b, hagyatéki hitelezok jelentkezésiik sorrendjében,

¢, kotelesrészre jogosultak,

d, hagyomanyosok, csak az e felett fennmarad6 hagyatékon osztozhattak az 6rokosok.
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Az korlatolt anyagi feleldsséggel taldlkozunk a modern jogrendszerben, a feleldsség a

hagyatéki hitelezokkel szemben csak a hagyaték erejéig all fenn.

A tobbi 0rokosok, akiket az elobbiekkel szemben hazon Kkiviili vagy dnkéntes 6rokosok
neveztek, az orokséget elfogadd nyilatkozattal vagy elbirtoklassal szerezhették meg. A

hagyaték elfogadasa altaldban dnkéntes volt.

Jaj, hogy suhannak, Postumus, éveink!
Buzgo hit el nem 1izi a rancokat,
Sem a kozelgetd oregkort,

S6t a halalt se halasztja hatrabb!

Itt kell 6rokké hagynod, akit szeretsz,
Nodet, hazadat s birtokod is velok
S faid koziil - mul6 urat - csak
Ciprusod aga kisér a sirig.

Az arra méltobb 1j 6rokosre szall
Szaz kulccsal 6rzott caecubi 6-borod,
S mit fépapok se sokszor isznak:

Szinborod 6nt6zi majd a foldet.

Horatius: Postumushoz részlet

[Brosz Robert és Polai Elemér Romai jog torténete €s instuticidi

Nemzet Tankonyvkiadd 2003,612- 641. oldal]
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2. A Romai jog Magyarorszagon

A rémai jog hazénkba a latin nyelvvel érkezett. Hazankban Konyves Kalman kiralyunk a
bolognai egyetemen szerzett ismeretei alapjan a rémai jogot terjesztette, hazdnk nyitott
volt az 11 irany el6tt. A pécesi egyetemen 6 tantargy volt az egyhéazi- és a rdmai jog. A
Matyas kirdly Corvina konyvtarabol, a budai var visszafoglalasakor (1686) még 31
konyvet leltek a varban, a 31 konyv koziil 19 rémai jogi targyt.

A XV. szézadban hét kiralyi varos: Kassa, Pozsony, Nagyszombat, Bartfa, Locse, Kis-
Szeben, Eperjes szabad kiralyi varosoknak térvénykdnyve: Articuli conclusionis iurium

septem civitatum libeerarum, amelynek forrdsa az egyhazi, féleg a romai jog volt.

A XVI szidzadban rémai jogot segédjogként haszndltdk a német egyetemekrol

hazakeriilt varosbirak.

A XVII. szadzadban minden kollégiumban, igy Sarospatak, Debrecen, Eperjes,
Gyulafehérvar foiskoldjan, valamint a nagyszombati egyetemen is tanitottdk a rémai

jogot.

A Nagyszombatbol Budara, onnan Pestre atkoltozott a mai Pazmany Péter
Tudomanyegyetemen a 18. szazadban tanitottdk a rémai jogot, azonban néalunk
leginkabb, mint tanjog birt fontossdggal. A romai jog sikeres tanuldsa megadta a
felkésziiltséget ¢és biztos modszertani alapot hazai jogirodalmunk szdmara.

[http://www.romaikor.hu/index.php?p=cikk&al=19&a2=104&id=1448]
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3. Kiralyi és nemzetségi oroklés Magyarorszagon

3.1. Els6 magyar torvénykonyv Magyarorszagon

Szent Istvan kiraly (1000-1038) intelmei és torvényei

A XII. szazadi Admonti kodex két konyvre bontva 50 fejezetet hagyott rank, ez nem
tartalmazza Istvan kiraly nevét. Istvan elsd torvénykonyveként az Intelmeket emlitik, ezt
kovetden az elsd és masodik torvénykdnyvben jelenik meg a 35 cikkely. A VIII. szédzad
masodik félétdl €16 Bajor torvény a Lex Boiuwariorum, valamint a VIII-IX. szazadi frank

zsinati hatarozatok és torvényszovegek erds hatast gyakoroltak Istvan kiraly torvényeire.

Szent Istvantol 56 torvényfejezet maradt 6rokiil.

3.1.1. Szent Istvan kiraly intelmei

Katolikus hit megdrzésének fontossagarol

Az egyhazi rend megszilarditasarol

A fépapoknak kijaro tiszteletrol

A féemberek és a katonak megbecsiilésérdl

A tiirelem és az elfogulatlan itélkezés megdrzésérdl
A vendégek marasztalasarol és ellatdsarol

A tandcs fontossagarol

A gyermekek engedelmességérol

X NN s Wb =

A rendszeres imarol

10. A jésagrol, az irgalmassagrol és a tobbi erénytol
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[Szent Istvan kirdly Intelmei és Torvényei SZENT ISTVAN TARSULAT az Apostoli
Szentszék konyvkiaddja Budapest 2000, 21. oldal]

3.1.2. Elso torvénykonyv

Az egyhazi javak allapotarol

A plispokok hatalmardl az egyhazi javak felett, és egyetértésiikrdl a vilagiakkal
Milyennel kell lennitik az egyhaziak tanuinak és vadloinak?

Hasonl6an ugyanarrol

A papok munkajarol

AR T e

A maganjavak kiralyi engedélyezésérol

,Kiralyi hatalmunknal fogva kinyilvanitjuk, hogy barkinek legyen lehetdsége javait
felosztani, rdhagyni feleségére, fiaira, lednyaira és rokonaira vagy az egyhazra; halala
utan senki ne merje azt megsemmisiteni.”

[Szent Istvan kiraly Intelmei és Torvényei SZENT ISTVAN TARSULAT az Apostoli
Szentsz¢k konyvkiaddja Budapest 2000, 41. oldal]

7. Kiralyi javak megtartasarol

,»Azt akarjuk, hogy amiként masoknak lehetdséget adtunk a javaik feletti uralomra, a
mi kirdlyi méltosagunkhoz tartozd javak, vitézek, szolgdk ¢és barmi s
valtoztathatatlan maradjon, és azokbol senki semmit el ne raboljon, vagy el ne
ragadjon, és ne merészeljen azon javakbodl a maga szamara eldnyt szerezni.”

[Szent Istvan kiraly Intelmei és Torvényei SZENT ISTVAN TARSULAT az Apostoli
Szentsz¢ék konyvkiadoja Budapest 2000, 41. oldal]

8. Vasarnap megtartasarol

9. Hasonl6an mas

10. A kantorbdjt megtartasarol

11. A péntek megtartasarol

12. Azokrdl, akik gyonas nélkiil halnak meg
13. A kereszténység megtartasarol

14. Az emberolésekrol

15. Azokrdl, akik sajat feleségiiket 6lik meg
16. A kard kirantasarol
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17. Hamis eskiirdl

18. A felszabaditottsagrol

19. A templomjarasrol és azokrol, akik morognak €s beszélnek mise idején

20. A szolgdk vagy szolgaléondk vadaskodasanak vagy tantsagtételének el nem

fogadasarol uraik vagy urndik ellen

21. Azokrdl, akik més szolgak szdmara megszerzik a szabadsagot

22. Azokrdl, akik a szabadokat szolgasagba taszitjak

23. Azokrdl, akik mas vitézeit magukhoz emelik

24. Azokrol, akik mas vendégeit magukhoz emelik

25. Akik sajatjaiként keresdket ostoroznak

26. Az 6zvegyasszonyokrol és az arvakrol

» Azt akarjuk,hogy mind az oOzvegyek, mind az arvdk részesei legyenek
torvényiinknek olyan tartalommal, hogyha valaki fiaival és lanyaival megdzvegytil
és megigéri, hogy ellatja dket és veliik marad, ameddig él, legyen meg erre kapott
lehetdsége, és senki ne kényszeritse Ot hazassdgra. Ha pedig fogadalmat
megvaltoztatva hdzasodni akar és elhagyni az arvakat, az arvak javaibol semmit se

tulajdonitson maganak, csak az 6t illeté ruhdkat.”

Hasonldan az 6zvegyasszonyokrol
»Ha pedig valaki gyermekteleniil marad 6zvegyen, és megigéri, hogy hdzassagot
nem kotve 0zvegységben marad, azt akarjuk, hogy minden java felett hatalma
legyen és megtehesse veliik mindazt, amit akar. Haldla utan pedig e javai férje
rokonaira szalljanak, ha vannak rokonai, ha viszont nincsenek, a kiraly legyen az
0rokos.”
[Szent Istvan kiraly Intelmei és Torvényei SZENT ISTVAN TARSULAT az
Apostoli Szentszék konyvkiadoja Budapest 2000, 53-53. oldal]

27. Leanyok elrablasarol

28. A mas szolgéalondvel valo pardznalkodasrol

29. Azokrdl, akik szolgalondket vesznek feleségiil

30. Azokrol, akik feleségiiktdl az orszagon kiviil menekiilnek
31. Az asszonyok lopasarol

32. A lakhelyek felgyujtasarol

33. A boszorkanyokrol
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34.
35.

Az artokrol

A hazak megtamadasarol

3.1.3. II. torvénykonyv

1.
2.

Az egyhaznak valo kiralyi adomanyokrol

A kiralyi adomanybirtokok 6rokoseirdl

LEgyetértettiink az egész szenatus kérésével, hogy ki-ki ura legyen 6véinek és a

kirdly adomanyainak, amig €¢I, kivéve azt, ami a piispokséghez és ispansaghoz

tartozik, és élete végeztével fiai hasonld birtokjoggal 1épjenek 6rokébe. Senki ne

szenvedje el barmiféle vad alapjan javai megkéarosodasat, ha csak nem tervezte a

kiraly halalat vagy az orszag 4tadasat, vagy mas tartomanyba nem menekiilt, ekkor

pedig javai a kiraly hatalma ala keriiljenek. De ha torvényesen gy talalnak, ha barki

a kiraly halalara vagy az orszag atadasara tort, az fobenjaro itélet ala essék, javai

viszont artatlan és sértetlenségiiket megdrz6 fiainak maradjanak.”
[Szent Istvan kiraly Intelmei és Torvényei SZENT ISTVAN TARSULAT az Apostoli
Szentszék konyvkiaddja Budapest 2000, 59-60.oldal]

v 0 N kW

A szolgék szolga gyilkosair6l
A gyilkos szolga megvaltasarol
A szolgéak szabadsagarol

A szolgéak lopasarol

A szabadok lopasarol

A kiraly elégtételérdl

A jogtalan fellebbezésérdl

. Az ispan er6szakossagarol

. A hazugsag megfizetésérol

. A kard itéletrdl

. A tagok megsebesitésérdl

. A kard okozta sebesitésrol

. A kard kirantasarol sebek nélkiil

. A kiralyi udvarhaz vagy var ¢élére allitott szolgak tanubizonysagarol
. A kirély és az orszag elleni Osszeeskiivésrol

. A tizedro6l
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19. Az ispanok ravaszsagarol
20. A ragalmazokrol
21. Tolvaj tanubizonysagat ne fogadjak el

3.1.4. Kiralyi nemzetségi oroklés

Torvényeinkben a legrégebbi idok ota fellelhetd az 6roklési jog. Szent Istvan kirdlyunk
beleegyezett abba, hogy mindenki sajat és a kirdly adomanyai felett rendelkezzen, lasd
fent . torvénykdnyv 6. torvénycikk illetve a II. torvénykonyv 2. torvénycikk rendelkezett
err0l. A torvénynek az volt a célja, hogy az egyéni tulajdont biztositsa a kirdly elkobzasai
felett, csak kirdlyi hiitlenség esetén szall at a birtok a kirdlyra. A korona visszahdramlasi
jogéaval taldlkozunk az Ozvegyekrdl szold rendelkezésében 1. torvénykonyv 26.
torvénycikkében. Az Irasbeli végrendeletekhez fiiz6dik a 1. torvénykonyv 6.
torvénycikkében olvasottak alapjan, azon javakrol és ingatlanokkal szabadon lehetett
rendelkezni, amelyekre sem a lemendk, sem az oldalagi rokonok nem tartottak igényt. Ez
az intézkedés valoszinilileg az egyhdz javara vald végrendelkezési lehetOséget akarta

biztositani.

Kalman kiraly (1095-1116) egyik cikkében megallapitotta, hogy azokat a birtokokat,
melyeket Szent Istvan adomanyozott valamennyi fidgi 6rokost megillessék, egyenlévé
tette a honfoglalas idejébdl szerzett vagyont az adomanybirtokokkal. A szerzett vagyon

nem kertilhetett a kirdly kezére.
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Az Aranybulla (1222) jelents valtozasokat hozott az Oroklés szempontjabol. Ha

valamely nemes fiagi nélkiil haldlozna el, 6roksége negyedrészét lednya kapta meg, a
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tobbi felett, szabadon rendelkezhetett. Ha semmilyen nemzettsége nem volt, csak akkor
szallt a kiralyra a birtok. Csak abban az esetben érvényesiilt a nemzetségi 6roklés, ha nem
¢lt szabad rendelkezési jogaval, és torvényes 6rokds nélkiil hunyt el. Az Aranybulla fenti

rendelkezése a gyakorlatban nem 1épett életbe.

1V. Béla (1235-1270) uralkodasa idején érvényesitette a kiralyi 6roklési jogot. 1267-es
dekrétumaban megigérte, hogy ha valamely nemes fiaorokés nélkiil haldlozna el, a
kiralyi tanacs intézkedett a nemzettség igényeirdl. A nemzettségek szdmara a habortiban

elesett csalddtag esetében biztositotta az 6roklési jogot.

II1. Andras (1290-1301) Uralkodasi ideje alatt timogatta a szabad rendelkezés jogat. A
fiaorokos nélkiil maradt nemes, szabadon adomanyozhatta birtokait mind rokonainak,
mind feleségének vagy az egyhdznak egyarant. Ezen torvény nem valosult meg a régi

szokésjoggal szemben, mint ahogy az Aranybulla mar emlitett cikkelye sem.
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Nagy Lajos (1342-1382) ugynevezett Osiségi torvénye 1351. évi torvényben a
nemzettség Oroklési jogat hangsulyozta. Fiadgi nélkiili nemest megfosztott a
végrendelkezési jogatol.

A nemesember birtokai oklevelekkel kellett alatamasztani.

[Eckhart Ferenc Magyar alkotmany-és jogtorténet Osiris kiadd 2000, 295-298. oldal]
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4. A Kiralyi és nemzetségi orokléstol az 1876 évi torvények megalkotasaig, jogi

viszonyok attekintése kiemelve az irasbeli végrendeletet Magyarorszagon

Az oroklési jog feladata elsdsorban az volt, hogy a vagyon ne valjék gazdatlanna az
orokhagyo halalaval, rendeltetésszert felhasznéldsa tovabbra is biztositva legyen.

1848 eldtt fiagi 6roklés volt a jellemzd, ez abban tiikr6z6dott, hogy megkiilonboztették az
Osi és a szerzett birtokokat. Az 6si vagyon a csalad kezében tartasat tartottak fontosnak.
Védte a csalad vagyonat, de egyben korldtozta is azt. Az ingatlan teljes allagat meg
kellett 6rizni az utdédok részére. Torvényes 6rokos hianyaban a felmendk vagy oldalagiak
orokoltek, amennyiben bizonyitani tudtdk, hogy Oseik az oOrdkhagyod valamelyik
felmendjével egyiitt birtokolta az ingatlant. Ordk idékre a vérségi leszarmazottaknak
juttattdk a nemzetségi vagyont. A tulajdon feletti rendelkezés szempontjabol, tehat a
kozosség uralkodott az egyén felett. Amennyiben a magvaszakadtsdg bekovetkezett,
tehat a csaladbol kihalt a fidg, a nemzetségi vagyon tekintetében haramlas allt fenn,
vagyis a jog visszaszallt arra, aki azt dtruhdzta. Nemeseknél a kirdlyra, egyhdziaknal a
plispokdkre, varosiaknal a varosra, jobbagyoknal a foldestrra vagy mezdvarosra,
banyavarosoknal a kamarara. A haramlasi jog gatolta leginkdbb a csalddon beliili
oroklést.

Legsulyosabb korlatozas a jobbagyokat érintette, miszerint Werbdczy-féle Triparitum
,,Nemes Magyarorszag szokasjoganak Harmaskonyve”(1514), arrdl rendelkezett, hogy
az egyediil €16 vagy fil utdd nélkiil meghalt jobbagy a foldesur 6rokolte. Bar a jobbagy
foldjének a foldesur volt a tulajdonosa, birtokuktdl ok nélkiil nem lehetett megfosztani.
Jelentés szerepet toltott be az Orokosodésben az Ugynevezett fidgi és leanyagi
megkiilonboztetés. Fiuorokosok kozott egyenld aranyban oszlott meg az 6si vagyon. A
fidgi javak Oroklésébdl, ingatlan vagyonbol, foldbdl, leanyok ki voltak zarva, csak az
ingosagokbol vagy a helyi szokasok szerint a lednynegyedre tarthattak igényt, s ez

bizonyos pénzdsszeget, lakast, tartast €s kihazasitast jelentett.

Az Gjkorban a végrendelkezés valt elterjedté, és csak annak hidnydban érvényesiilt a
torvényes Oroklési rend. Az allam fontosnak tartja a hazassag intézményét €s a vér
szerinti gyerek sziilé kapcsolatat, ezért hatart szab az Onkényes szabad rendelkezési
jognak. Végintézkedés ellenére vald oOroklés, azaz kotelesrész iranti igényt akkor is
tamaszthatott a leszdrmaz6, ha az 6rokhagyod masként végintézkedett. A végrendelkezd

erkolcsi €s jogi kotelessége, hogy csaladjardl halala utan is gondoskodjon. A torvényes
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osztalyrész felét tette ki a koteles rész, pénzben kellett kiadni. Az Orszagbir6i Ertekezlet
(1860) is fenntartotta ezt a jogot, amely romai jogi eredetli intézmény volt, és még

napjainkban is tovabb ¢él.

4.1. Személyek jogai a rendi magdanjogban

Jogképesség az élve sziiletéstdl a halalig tartott. A jogképesség a jogalany azon helyzete,
ahol jogai ¢és kotelezettségei vannak. A sziiletés tényét a jelenlévO asszonyok
bizonyitottak, ugyanakkor a halal tényét is bizonyitani kellett. A magyar szokasjog nem
ismerte az eltlint ember holtta nyilvanitasat. Teljes jogképességgel az rendelkezett, aki
teljes jogallastinak szamitott.

Eredeti nemesi jogallas a kiralytol szarmazott.

Lehetett

o Kirdalyi birtokadomanyozas: birtokadomany nemessé tette az adomanyozottat.,

o Cimerlevél adomanyozas: cimert adomanyozott a kiraly.,

o Fitsitas: fidgon magvaszakadt nemes lednyat vagy nemzetségének valamely
nétagjat nemesi jogokban részesitette a kiraly.,

o Fiuva fogadas: a nem nemes szerzett ezzel a lehetdéséggel nemességet, akit a
fiagon magszakadas el6tt all6 nemes kirdlyi engedéllyel fiava fogadott és ezzel a
kiralyi adomanybdl szarmaz¢ birtokaban 6rokoséve tette.,

o Torvényesités: Torvényesnek csak azt a személyt tekintették, aki torvényes
hazassagbol vagy a hdzassdg megsziinését kovetéen 300 napon beliil sziiletett,
azaz utoszilott.,

o Unnepélyes honfiusitas: Magyar honfiti az volt, aki a Szent korona joghatésiga
ala tartozott.

Szarmazékos nemesi jogallas esete az, amikor sziiletéssel jutott nemességhez az, aki

torvényes hazassagbol sziiletett.

A polgari rendi jogalldas megszerzésének feltételeit a szabad kirdlyi varos tandcsa
hatarozta meg. Feltétele volt, megadott ideig kell a varosban lakni, véarosi hazzal vagy
céhtagsaggal kellett rendelkezni. A jobbagyokra nézve kialakitottdk a jobbagyi

birtokszerzési képtelenséget, a fold a foldesur tulajdondba volt.
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Teljes jogképességgel csak az uralkod6 katolikus, reformétus, unitarius, evangélikus
vallasuak rendelkeztek. Turt vallasnak szamitott a zsid6 és izmaelita, amelynek

gyakorlasat nem tiltottak, de nem is védték.

Teljes jogképességgel a rendi korszakban csak a férfiak rendelkezhettek. A ndk
maganjogi jogképessége elsdsorban a vagyonjogi viszonyokban jelentkezett. A ndk elébb
apai majd férji hatalom alatt alltak, ezaltal a n6 nem gyakorolhatott csaladi hatalmat, nem
lehetett gyam. Az anya gyamsaga is csak gyermekei vonatkozasdban allt fenn. Az
okiratokat is a férfiak Orizték meg, a ndk csak masolatokat kaphattak rola. A nék 12
évesen férjhez mehettek, szamukra a hazassagkotés nagykorusitd tényezd volt, amit
akkor sem veszitettek el, ha a hdzassaguk 24. életéviik el6tt megszilint, ndket nem lehetett
halalbiintetéssel stjtani, néknek kiilon jogaik voltak. A ndi jogegyenldtlenséget kirdlyi

kegyelemmel vagy az elsd birtokszerzé ligyleti rendelkezésével lehetett megsziintetni.

Arpad-kori oklevelek csak altalanossagban beszélnek a korrél: kiskoru, gyermekkor,
hajadoni kor. Késébb csak két kort kiilonboztetek meg a cselekvOképes és
cselekvoképtelen kort. A cselekvOképesség korat torvényes kornak nevezik, a XIV.
szdazadig nem allapithatd meg a maganjogi cselekvOképesség alsd hatara, a XIV.
szazadtol a serdiiltség also hatara 14 év lett. A XV. szazadban a két kor jogi értelemben
Osszeolvadt a fiuk és lanyok esetében egyarant 12. életévnél jelolték meg a torvényes
kort.

24 éves férfit teljes korunak tekintették, teljes maganjogi cselekvoképességgel birt.

Nok esetében ezt 16 életévnél hataroztdk meg, vagy 12 éves koruk utdn héazassagot
kotottek. A 14 éves fiu ajandékokat fogadhatott el, a 16 éves mar kdlesont vehetett fel,
birtokat zalogba adhatta.

Az elmebetegeket cselekvOképtelennek tekintették, torvényes képviseldjiik nélkiil semmit

sem tehettek.

Azok a személyek, akik a torvényt megsértették gyalazatos viselkedésiik miatt jo hirétdl

¢€s neveétdl megfosztva, a becstilet elvesztése magaval vonta a jogképesség elvesztését is.
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4.2. Oroklési jog alapfogalmai

4.2.1. A torvényes oroklés

Az Osiség szabta meg az oroklési rendet. Els6ként a lemendk, majd a felmendk s végiil az
oldalagiak 6rokoltek.

Orokos halala utdan 10 honappal sziiletett utod is orokolhetett. Féltestvérek csak a sajat
sziilok utan orokolhettek. A levéltarak, a konyvek, pecsétgyliriik és a fegyverek is a
fiaorokosokre szalltak.

A kifejlett nemesi korban a ndk egyenld aranyban orokoltek a férfiakkal, elhunyt
leszarmazd esetén az unokak Iéptek a helyére. Csak a torvényes hazassagban sziiletett
gyermek 6rokolhetett, utdlagos hazassaggal is lehetett torvényesiteni.

Abban az esetben, ha nem sziilettek vagy meghaltak az 6rokhagy6 lemendi, és a
felmendk éltek, Osi birtokot orokolhettek. Az 6rokos altal szerzett adomanybirtok nem
szallhatott a felmendkre. A sziil6k a nagysziiloket eldzték meg, dsi birtok esetében csak
azok, akikt6l szarmazott.

Meghatarozo, hogy az Orokség alapja a vérkozosség, ezért az adoptalt gyerek nem
orokolhetett, és nem hagyhatta neveldsziileire szerzett birtokat, csakis a vér szerinti
szUlotol szerezhette meg Orokségét, és haldla esetén a vér szerinti sziild 6rokolhetett
utana.

Oldalagi oroklés kovetkezett be akkor, ha nem voltak lemendk, és mar nem éltek a

felmendk. Eléviilésnek nem volt helye az oldalagi 6roklés esetében.

4.2.2. Végrendeleti oroklés

Végrendelet az 6rokhagyé olyan egyoldalu jognyilatkozata, amelyben vagyonarol vagy
annak egy részEérdl halala esetére rendelkezik

Nemesember csak a szerzett vagyonrdl és az ingdkrél végrendelkezhetett. A
végrendelkezés szabadsdga az egyhdznak kedvezett az 6rokhagyo lélekvaltsag cimén
kegyes célra hagyomanyt tett. A végrendelet koriilményeirdl a 1715. évi XXVIL
torvénycikk rendelkezett. Csakis hiteles helyeken tanuk eldtt johetett 1étre. Ilyen volt a
kirdlyi kancellaria, az orszag nagybirai, és itélomesterei, a kaptalanok (katolikus
egyhazigazgatés teriilete) és konventek (hiteles helyek levéltarak oklevelei), a megyei
kozgylilésbol kikiildott alispan vagy szolgabird eskiidtjével. A felsoroltak eldtt szoban

vagy irasban lehetett kozvégrendeletet tenni, melyrdl jegyzOkonyv késziilt, és azt
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levéltarakban tartottdk nyilvan és csak az Orokhagyo haldla utdn hirdették ki. Az
orokhagyo is rendelkezett egy példannyal.

Tanuk el6tt is lehetett végrendelkezni, ebben az esetben 6t intézkedo altal felkért nemesi
tanll vagy azzal egyenértékii kivaltsagot €lvezd vagy sziikség esetén mas tisztességes
allasu tanu egyiittes jelenlétére volt sziikség. A végrendeletet a tanuk és a végrendelkezd
is pecséttel latta el, és nem hidnyozhatott réla az aldirds sem mind a tanuk, mind a
rendelkez0 részérdl. Amennyiben a végrendelkez6 valamilyen okbol nem tudott irni, azt
egy hatodik nemesi tanu jelenlétét tette sziikségessé, aki az iratot lepecsételte €s aldirta a
rendelkezd helyett. Toldalék és részintézkedés, azaz fidkvégrendelet iinnepélyes keretek
kozott harom tanu jelenlététében zajlott. A szabad kirdlyi varosokban a végrendelet a
végrendelkezd eldtt felolvastdk, és a tanuk el6tt a végrendelkezd ¢€l6 szoval
kinyilvanitotta, hogy ez az ¢ végakarata. Az iras-olvasas elterjedésével emelkedett az
irasbeli végrendeletek szama, mely tiikrozte a kor kulturalis szinvonalat. Az 1700-as
évekig a nagykoru lakossag mindossze 2-3% tett irasbeli végrendeletet, melyet ebben az
idében a jegyzO, lelkipasztor vagy bird hitelesitett. Késdbb a testamentumot a

kozigazgatasi tisztviseld, kozjegyzd vagy iligyvéd készitette el.

A  magyar végrendelkezési gyakorlatban a hagyomanyos szobeli és irdsbeli
magdanvégrendeletekkel is taldlkozunk.  Kozos vagy kolcsonos végrendelet is
megengedett volt a maganvégrendeleteken beliil. Hazastarsak egymast tették kolcsondsen
meg orokossé. Szobeli ugyanolyan érvénylinek szamitott, mint az irasbeli végrendelet.
Az orokhagyo sulyos okok miatt, példaul biinds életmod, bantalmazas, blincselekmény
elkovetése, vagyon eltékozlasa, sziil ellatdsanak elhanyagoldsa esetén kitagadhatta a
leszarmazottjait. A kitagadasi okokat a végrendeletben fel kellett sorolni, ezaltal a
kitagadott nem részesiilt a koteles részbdl sem.

Sajat kezii holograf végrendeletet, mellyel ritkan talalkozunk, csak kivaltsdgosok
készithettek. Korszakon beliil is més végrendeletet készitettek a nemesek, a polgarok
vagy a jobbagyok.

Tartalmilag a testamentum harom nagy részre épiilt: bevezetésre, targyaldsra és

zaradékra.

Orokosnevezést a végrendeletbe kell foglalni, vagy azt mell6zni kellett.
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Kivaltsagos végrendeletek a kegyes hagyomanyok esetén, illetve haboras idékben,
szlilok gyermekeik javara tett testamentumainal, hdborus jarvanyok estén, doghalél
idején elég volt, ha a végrendelkezd a végrendeletet sajat kézzel irta €s alairta, vagy

végso akaratat két tanu jelenlétében kinyilatkoztatta.

Lehetett helyettes orokost nevezni, azaz ha O6rokosiil nevezett meghalna, helyette a

helyettes 6rokos orokolhetett.

4.2.3. Jogviszonyokrdl dltalaban

4.2.3.1. Az 0siségi rendszer kiszoritotta a ndket az 6rokségbdl, késdbb ez az egyhaz
befolyasara valtozott. A lednynegyed az Osszes lanyt egyiittesen illette meg, fiiggetleniil
attol, hogy hanyan osztoztak rajta. A jobbagyoknal a lanyokat kihazasitassal elégitették
ki, de a juss akkor is megillette, ha nem ment férjhez. A polgarok esetében hozomannyal
tortént a holgyek kihdzasitdsa. Fit utdd hianyaban a lanyok kiilonleges kiralyi kegy

alapjan, ugynevezett fitsitassal részesedhettek az dsi birtokbol.

4.2.3.2. Hajadoni jog esctében a leanyoknak az apai haz hasznalata, illetve a negyednek
megfeleld joszag haszonélvezete jutott orokiil, késdbb ez valtozott férjhezmenetelig, az
egész haz hasznat kellett biztositani szdmukra. A lanyok, amig nem mentek férjhez, nem
fedtek be a fejiiket kenddvel tehat, hajadonok voltak, férjhezmeneteliik utan kendot
hordtak a hagyomany szerint, ezt sok faluhelyen még most is tapasztaljuk.

A ndk részére a fia 6rokosok ellatassal és kihdzasitassal tartoztak, amennyiben nem

kapott az ingdkbdl. Ez a jog minden nének kiilon-kiilon jart.

4.2.3.3. Az ozvegyi jogrol mar Szent Istvan torvényei rendelkeztek. Ez a szazadok soran
nem valtozott. Férje lakohelyérdl nem lehetett eltdvolitani csak akkor, ha az var volt, de
abban az esetben hdzat kellett biztositani szdmara. Az O0zvegy a jOszdgot meg nem
terhelhette. Birtok oklevelet koteles volt kiadni az 6rokosoknek. Az 6zvegyi jog akkor is
megillette, ha férjét elhagyta, de amennyiben hdzassagtorést kdvetett el és azt az egyhazi
torvényszék megallapitotta, ez olyan stlyos bilinnek szamitott, hogy eliizték otthonabol.
Amennyiben az 6rokosok perbe fogtak az 6zvegyet, az a halaltdl szamitott 1 évig nem
volt koteles perbe allni. Férje haldla utdn bizonyos ingdsagok megillették. Példaul a

jegygyurt, a férj diszruhaja, a férj kocsija és a hozza tartozé hamos lovak, ménesek fele

35



része, ha a ménesi lovak szama Gtvennél nem volt nagyobb. Az 6rokosoket tartasi
kotelezettség terhelte, de az is el6fordult, hogy haszonélvezeti jogot is kapott. Az
ingatlanbol altalaban a malmot kapta, mert ez biztositott szamara a biztos allando
megélhetési forrast. Az 1840-t0l a jobbagy Ozvegyét is illeti az eltartas az Orokosok
1ész¢érol.

Kovetelhette ujboli férjhezmenetele esetén a kihazasitast.

42.3.4. A hithér a hazassagban a nonek a vagyoni helyzetét erdsitette. A férj
hazassagkotés esetén a vagyonanak egy részét felesége javara kototte le. Nemesasszony
hitbére 200 forint, ha férjének legalabb 50 jobbagytelke van. Erdélyben 66 forint, a vérdij
felét tette ki, az orszdg birai 400 forint hitbérrel tartoztak feleségiiknek. Csak az elsd
hazassagban illette meg a hitbér teljes dsszege €s csakis akkor, ha elhaltdk a hazassagot,
jelképesen a szilizesség jutalmul is szolgalt. Kizardlag torvényes feleség emelhetett ra
igényt, csak a férj halalat kdvetden. Zalogjogilag terhelt hitelez6 igénye elott

keriilt kielégitésre, nem éviilt el. A hitbérrdl a feleség végrendelkezhetett, ha ezt nem tette
meg utana leszdrmazottai Orokoltek, ha nem voltak lemendi, az oldaldgi rokonok

orokoltek.

Hitbérre vald igényt elvesztette az a feleség, aki
o ha egyhazi birdsag itélete alapjan hazassagtorést kovetett el,
o ha a férj ezt megbocsatotta, visszakapta a jogait,
o ha tudott r6la, hogy vérfert6z6 hazassagot kotott,
o hanem adta ki a csaladi oklevelet az 6rokosoknek,
o ha tudatosan megkarositotta az drokséget,
o ha 0jbol férjhez ment és a hitbért nem fogadta el, megboldogult férje birtokait
nem adta at,

o ha a férj javara 6nként lemondott,

4.2.3.5. Ha a hazassag megkotése elott szerzédtek a felek szerzddéses hitbérrol
beszéliink, ami szokasjogon alapult. Soha nem volt az 6si vagyonbdl kifizethetd, csak a
szerzett vagyonra vonatkozott. A férj haldlaval nyilhatott meg a kovetelési igény
fiiggetlentil attol, hogy a héazassagot elhaltdk-e. A szerzddéses hitbér esetén nem
kovetelhette a torvényes hitbér kiadasat a feleség. Zalogjogilag nem terhelte a férj

vagyonat, és eléviilhetett.
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Az 6zvegy haldla utan visszaszallt a vagyon a férj csaladjara.

A hitbér a nemesi jogbdl atitatédott a polgari majd a paraszti jogba is. Ha szerzodést
kotott a hazaspar €s a feleség elobb hunyt el, akkor az 6zvegy férjet is megillette. Gazdag

holgyek esetén fordult eld, ha a férj szegény osztalybol szarmazott.

4.2.3.6. Tulajdon tételét képezte a jegyajandék is, s mint vagyon kapcsolodik az oroklési
joghoz.

A nd magantulajdonat képezte, nem veszitette el hdzassagtorés, st vérfertéz0 hazassag
esetén sem. Gondoljunk bele, hogy egy értékesebb ékszer vagy birtok esetében komoly
vagyontételnek szamitott. Atadassal a tulajdoni viszonyok megvaltoztak. Ha az eljegyzés
utan a nd vétke nélkiil a hazassagkotés nem jott 1étre, a volegény nem kovetelhette vissza
a jegyajandékot. Végrendeletbe lehetett foglalni, ha ez elmaradt gyermekei 6rokoltek

utana, ha nem voltak gyerekei, haldla utan visszaszallt az egykori vilegényre, vagy férjre.

4.2.3.7. A hozomadnyt a menyasszony osztalyrésziil kapta, ingd vagy ingatlan formajaban,
amit a hazassagkotés utan vagy egyidejiileg a férjnek atadott. Kozdsen hasznaltak, de a
holgy tulajdona maradt. Halal esetén a hitelezok elott kellett kifizetni a hozomanyt.

Hézassagtorés esetén sem veszitette el a feleség.

4.2.3.8. A hézassag alatt szerzett vagyontételek esetében a varosi polgar és a jobbagy
feleségére nézve kozszerzonek mindsiiltek, tehat kdzszerzemény jott 1étre. Nem
szamithatd ide, amit az egyik fél vér szerint 6rokolt. Az asszony Ozvegysége esetén a
kozosen szerzett rész fele megillette, errdl végrendelkezhetett. Ha nem hagytak hatra
végrendeletet, akkor fele a férj, a fele az asszony gyermekeire szallt. Ha nem sziiletett
gyerekiik az egész rész annak jutott, aki €¢letben maradt. Nemesember feleségére kiilon
szabalyok vonatkoztak, kozszerzOnek csak akkor volt tekinthetd, ha neve szerzdlevélbe
be volt irva. A kirdlyi adomany vagy fassio ingatlan birtok 6rok idékre nézve, linnepélyes
atruhdzasa, melyet oklevélbe foglaltak és csak az ingatlanokra vonatkozott. FOszerzd a
férj volt, aki az egészrol szabadon tehetett végrendeletet, kivételt képzett az, ha a
szerzemény a feleség vagyondbdl szarmazott és a férj szerzOdésben, mint fOszerzd
lemondott, a tovabbiakban a feleség végrendelkezhetett. Abban az esetben, ha a férj
végrendeletet nem tett, akkor a kdzszerzemény fele az 6zvegyre a fele a gyerekekre

maradt. Gyermektelen hdzasparok esetén az egész az Ozvegyé lett. A fent felsorolt
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esetben nagy jelentdsége volt a testamentum tételnek, jelentds mértékben befolyésolta a
tulajdonviszonyokat. A kdzszerzemény ugyanolyan hagyatéki teher, mint a hitbér vagy a
hozomany. Amig a kdzszerzeményt az 6zvegy meg nem kapta, férje birtokait nem adta
ki, csak ha igénye kielégitést nyert. A szerzett javakbdl a lednyok épptgy orokdlhettek,
mint a fiuk. Bevett szokéds volt az utéorokds rendelés is, amelynél a végrendelkezd
valamely vagyontargyat név szerint megjelolt személynek, példaul feleségének juttatott.
A varosi héazat a sziilok gondviseldje kapta meg altalaban. A szallasfoldet, arbéri foldet

legtobb esetben a fiuknak juttattak.

4.239. A XVII szdzad 6ta a hithizomdny hazankban is meghonosult. Az els
magyarorszagi hitbizomanyt grof Palffy Pal alapitotta 1653-ban. El nem idegenithetd és
meghatarozott 6roklési rendnek alavetett vagyontételként szerepelt, a romai jogbdl eredt.

Végintézkedd meghagyhatta, hogy a csaladon beliil az els6sziilott fiu 6rokolte a csalad
vagyonat €s jogait vagy a tront, a tobbieket egyéb javakkal vagy pénzzel elégitette ki. Ez
a szokds a paraszti nagycsalddokndl a XIX. szazadig fennmaradt. Igyekeztek a
foldtulajdon szétaprozddasat megakaddlyozni. A majoratus (csalddi hitbizomany az a
fajtaja, ahol a csaladi utddlas a legidésebb fiu tagjat illette meg) lehetdvé tette, hogy ha
az els6sziilott fit meghal, nem a tdle szarmazott unoka 6rokolt, hanem a masodsziilott
fia. Csaladok maguk allitottak fel az oszthatatlan és elidegenithetetlen hitbizomanyokat,
amelyek a csalad kihalasa utan sem szalltak vissza a koronara. 1848-ig 28, ezt kovetden
67 hitbizomanyt alapitottak. Az alapitast a megyei kozgytilésen kotelezd volt kihirdetni,
az ellen az érdekeltek tiltakozhattak. A koznemességet kirekesztettek az intézkedés alol.
A néi ag trondroklés elfogadasa utan (1723) kiterjeszttették a hitbizomany alapitdsanak

jogat, az 6roklés rendjérdl torvény nem rendelkezett.

Magyarorszagon az 1848. évi torvényhozds megsziintette az adomdanyrendszert, az
urbériséget €s az Osiséget. Ezaltal megszlint a szerzett birtok és az adomanybirtok kozotti
kiilonbség, és a finagi és leanyagi oroklés kozotti kiilonbség, ez jelentdsen befolyasolta és
megvaltoztatta a tulajdoni viszonyokat. 1852. november 29-¢én 1épett hatalyba, az osztrak
polgari térvénykonyv a kozbensdé idészakban az 1848-as torvényeket figyelmen kiviil
hagyva a régi szokasjog alapjan itélkeztek a birosagok.

1861-es Ideiglenes Torvénykezési szabalyok 7-18. §-ai szerint dsiség megszlinésével Uj
torvényes Oroklési rendet dolgoztak ki. Leszarmazok hidnyaban az 6si vagyon tekintetébe

¢s helyébe az agi 6roklés 1épett, torvényes O0roklés egyik eleme lett. A tuléld hazastars
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haszonélvezetet nyert, tehat csak halalat kovetden szallt vissza a vagyon az agi
orokosokre. A szerzett vagyont a hazastars 6rokolte, haldla utan pedig az ¢ agi rokonait
illette meg. A leszarmazok vagy oldaldgiak gondoskodtak csalddtagjaikrol. Az
orokhagyd halala utan lelki torédés, imadkozas és tarsadalmi rangjéhoz illé temetés sem

maradhatott el.

4.3. Az irasbeli, szobeli, koz-és maganvégrendeletekrél az 1876. évi XVI.

Torvénycikk alapjan

4.3.1. Irdsbeli magdn-végrendeletekrdl 1876. évi XVI. Torvénycikk alapjan

A polgari korszakban, ha a végrendelet az 6rokhagyd altal egész terjedelemben sajat
kezével irta és aldirta, két tanu jelenléte elegendd volt, de feltétel volt, hogy legalabb egy
irni-olvasni tudjon, egyéb esetben négy tanu jelenlétét tette sziikségessé, akik koziil
legalabb két tantinak irnia-olvasni tudnia kellett. Egyiittes jelenlét elengedhetetlen volt a
tantk ¢s a végrendelkez6 részérdl. A tanuknak nem volt sziikséges ismerni a végrendelet
tartalmat, de kozos nyelven kellett, hogy irddjon, és a végrendelkezd személyérol
biztosnak kellett lenniiik. Amennyiben a végrendelkezd irni és olvasni nem tudott,
sziikséges volt, hogy a tantk a végrendelet pontos tartalmat ismerjék, ebben az esetben az
egyik tanu irta al4 a végrendeletet, a végrendelkez6 pedig kézjelével latta el.

Tanuk azok lehettek, akik 18. éviiket betoltotték, illetve nem lehettek tanik a vakok,
siketek €s némak, €s az driiltek, elitéltek. Minden tanunak egyiittesen jelen kellett lennie.
frasbeli-maganvégrendeleteknél a végrendelet készités helyét, és idejét meg kellett
jelolni.

Tobboldalas testamentumot zsindrral atkototték, és a zsindr két végét a tanik pecsétjével
lattak el. Hozzatartozd nem lehetett tanu, csak 1étszam feletti tantiként szerepelhetett.
Amennyiben a tant és az 6rokhagyo rokonsagi és sdgorsagi dsszekottetésben vannak, a
végrendelkezésben nekik szant elényben csak a kdvetkezd esetben részestilhetnek:

a) ha az 6rokhagyo a végrendelet ide vonatkozo részét sajat kezlileg irta;

b) ha a végrendeletnek ezen intézkedését tartalmazo részét kiilon, sajat keziileg irta ala;

c) ha a végrendelet szovegébe avagy zaradékaba onkezilileg irt, avagy a végrendeletnél
jelen volt tanuk eldtt a végrendelkezéskor €16 szoval tett nyilatkozattal a végrendelet
ezen részét kiillon megerdsitette.

A kozonséges irastol eltérd, rejtjeles vagy szamjeles végrendelet semmis.
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Hazastarsak elfogadott, hogy a végrendeletiiket ugyanazon irott magan-végrendeletbe
foglaljak, akar tartalmazzon e végrendelet a hazastarsak kozotti kdlecsonds intézkedést,
akar pedig nem. Mai gyakorlatban ez mar nem megengedett, azt igazolja, hogy ebben az
idében a csaladi kotelék sokkal szorosabbnak szadmitott, nem minden masodik hazassag
végzOdott valassal. A csalad valdban fészek volt, az erkdlcsi normak és a tisztelet
magasabb szintet {itott meg, mint napjainkban.

A fent felsoroltak a fiok-magéanvégrendeletekre is vonatkoztak.

4.3.2. Szobeli magan-végrendeletekrol

A szbbeli magan-végrendelet érvényességéhez négy tant jelenléte volt sziikséges, akik a
végrendelkezd altal hasznalt nyelvet értik. A szobeli végrendelkezés a végrendelkezd
nyilatkozatanak bevégzésével fejeztetik be. A szobeli végrendelet csak akkor érvényes,
ha végrendelkez6 a szobeli végrendelkezéstdl szamitott harom ho alatt meghal, vagy
harom hoénapon tul nem képes irasbeli végrendeletet tenni, tehat a szobeli végrendeletet

késdbb irdsba foglaltak, ha erre még volt maod.

4.3.3. A kozvégrendeletekrol és kozjegyzonél letéteményezett irdsbeli magadn-

végrendeletekrol

Kozvégrendeletet kozjegyz0 €s kiralyi jarasbirosagok eldtt lehetett tenni.

Némak és siketnémak, még ha irni és olvasni tudnak is, tovabba a 18 éven aluli
kiskortiak, amennyiben végrendelkezési képességgel birnak, csak kozvégrendeletet
tehetnek. 1874. évi XXXV. Torvénycikk 106. § értelmében torténik.

A végrendelkezd altal onkeziileg irt és alairt végrendelet tanuk alkalmazasa nélkiil is, az
idegen kézzel irott, de a végrendelkezd altal onkezlileg alairt végrendelet, ha azt a
végrendelkez6 kifogastalan két tant egyiittes jelenlétében irta ald vagy ismerte el altala
irottnak és az okiratot mindkét tant sajat kezli aldirasaval ellatta. Akkor érvényes, ha a
végrendelkezd altal a kozjegyzOnek megdrzés végett személyesen adjak at, s ha ez
alkalommal a végrendelkez0 a kozjegyzd elott kijelenti, hogy ez az okirat az 6
végrendeletét tartalmazza.

Az ily médon tett végrendelet boritékba zarva lett elhelyezve, kozjegyzd pecsétjével
hivatalosan ellattak. Emellett a végrendeleten és a boritékon keresztiil htizott zsinorral a

végrendelet a jegyzokonyvhoz flizendd, végrendelet boritékahoz a hivatalos pecséttel, s
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ha a végrendelkezd kivanja, az 6 pecsétjével lepecsételendd. A letétel iddpontjatol valik
érvényessé, ¢és hatdlyat veszti, ha az a kozjegyzotol visszaveszik. Ezen intézkedések a
koz-fiokvégrendeletekre ¢és kozjegyzOkhoz letett magan-fiokvégrendeletekre is

alkalmazandok.

4.3.4. A kivaltsagos végrendeletekrol

Korvész, vagy mas életveszélyes, egyszersmind ragalyos vagy jarvanyok alkalmaval
azon kozségben, melynek terliletén a korvész vagy jarvany uralkodik, kivaltsagos
végrendeletet lehet tenni, ide soroljuk azokat is, akik hajon a nyilt tengeren vannak.
Héboru alkalmaval attol az idéponttol kezdve, amikortdl a csapatok hadba alltak, a
tovabba mindazok, a kik a csatatéren vagy ostromzéar ald vett helyen, vagy ezen
helyektdl nyolc kilométernél nem nagyobb tavolsadgban tartozkodnak.

A kivaltsagos végrendelet harom honap letelte utan is életben maradt.

Az a végrendelet, melyben leszdrmazo egyenes Orokosok és hazastars javéra tettek

intézkedést, érvényes maradt, ha azt egész terjedelmében Onkeziileg irta és aldirta.

4.3.5. Az oroklési szerzodések és haldlesetre szolo ajandékozdsokrol

Oroklési szerzddések és halalesetre szol6 ajandékozasok, alaki kellékek tekintetében
csak azon esetben érvényesek, ha irasbeli magan-végrendelet, a kozvégrendelet, vagy a
kozjegyzOkhoz letéteményezett irdsbeli magan-végrendeletre eldirt alaki kellékekkel

készittetnek.

4.3.6. A kiilfoldon alkotott végrendeletek, oroklési szerzodések és haldlesetre sz0lo

ajandékozdsok alaki kellékeirol

Alaki kellékek tekintetében akkor is érvényesek, ha azon orszag jogszabalyainak,

melyben keletkeztek, megfelelnek.

4.3.7. A végrendeletek és haldlesetre szolo ajandékozdsok visszavondsadrol
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A végrendeletek és halalesetre sz610, de visszavonhat6 ajandékozasok szo- vagy irasbeli
kifejezett visszavonasanak érvényességéhez ugyanazon alaki kellékek kellettek, melyek

azoknak megtételére vonatkoztak.

4.3.8. Atmeneti intézkedések

Oroklési szerzddések, és halalesetre szold ajandékozasoknal esetében csak az alabbi
esetekben érvényes:

a) ha a végrendelkezd vagy halalesetre ajandékozd a jelen torvény hatalyba 1éptétdl
szamitott egy év alatt meghal;

b) ha az, a ki a végrendeletbdl vagy haldlesetre sz0lo ajandékozasbol jogokat
érvényesiteni kivan, bebizonyitja, miként az egy évi hataridd lejartatdl a halalozas
bekovetkezéséig az Orokhagyd oly allapotban volt, hogy ujabb végrendeletet nem
tehetett;

c) ha a korabbi irasbeli végrendelet az eldbbi jogszabalyok szerint erre illetékes
kozhatoésaghoz jelen torvény hatalyba 1éptének napjaig letétetett vagy, ezen naptdl
szamitott egy €v alatt kdzjegyzOhoz letétetik.

A fenti torvény hatalybalépése elott késziilt 6rokosodési szerzodéseknek, valamint a
visszavonhatatlansag kikotése mellett 1étrejott haldlesetre sz6l6 ajandékozasoknak alaki

kellékei a keletkezésiik idejében érvényes jogszabalyok szerint itélendok meg.

[Eckhart Ferenc Magyar alkotmény-és jogtorténet Osiris kiado 2000, 298-309. oldal]
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5. A Polgari Torvénykonyv 1959. évi IV. torvény végintézkedésre vonatkozo

hatalyos rendelkezései altalaban

5.1. A torvényes oroklési rend és az alapfogalmak

Az 6roklés minden kiilon jogeselekmény nélkiil, az 6rokhagyd haldladnak pillanatdban, a
torvény erejénél fogva kovetkezik be. Az 6roklés az 6rokhagyd halalaval nyilik meg, a
hagyatékatadd végzés az oroklés kozhitelli tanusitasara szolgal. Orokolni torvény vagy
végintézkedés alapjan lehet. Halallal beallé jogutodlasok az o6roklés, a hagyomany a

kotelesrész és a meghagyas.

Oroklés az ember vagyondban halala estén bekovetkezé egyetemleges jogutodlas, azaz a

tulajdonos személyében alanyvaltozas kovetezik be.

Orokhagyé az az clhunyt személy, akinek a vagyondban a haldla miatt egyetemleges

jogutodlas kovetkezik be.

Az oroklés eldfeltételei:

o Az 6rokhagyd halala, azonos jogkdvetkezménye van a holtnak nyilvanitasnak
¢s a halal tényének birdi megallapitasanak, eltlint személy esetén 5 évnek kell
eltelnie;

o Orokhagyo jogutddja csak ember lehet, aki a halal pillanatdban mar polgari
jogilag jogalanynak tekinthets. Ordkosnek oroklési képességgel kell, hogy
rendelkezzen, ide soroljuk a méhmagzatot is;

o Ordkhagyo talélése.

5.1.1. Hagyaték az 6rokhagyo haldla esetén jogutddaira atszalld egész aktiv és passziv
vagyontomeg 0Osszessége. Kivételt képez a nyugdij, szerzbéi jog, haszonélvezeti jog,
tartasi és életjaradéki jog. Orokos vagy orokosok az drokhagyd egyetemleges jogutddjai,
az Orokhagyo vagyoni jellegli jogainak ¢és kotelezettségeinek Uj alanyai.  Lehet

természetes személy, jogi személy €s jogi személyiség nélkiili jogalany.
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Hagyatéki tartozdsok passzivik:
o az orokhagyo eltemetésének koltségei;
o hagyatéki koltségek, és a hagyatéki eljaras koltségei;
o az 0rokhagyo tartozasai hitelezdivel szemben;
o a kotelesrész iranti kdvetelések kotelezettségek;

o ahagyomanyon és a meghagyason alapul6 kotelezettség.

5.1.2. Hagyomany az 6rokhagyo végrendelete alapjan bekovetkezo jogutodlas, amelynek
jogosultja valamely vagyontargy tulajdonosa lesz, anélkiil, hogy a hagyatéki terhek
viselésében osztozna. A hagyomanyos csak az 6t terheld hagyomany teljesitéséért felel,
az Orokhagyo6 tartozdsaiért nem. Ha a hagyomanyos az 6rokhagyd éltal a végrendeletben
neki rendelt a hagyatékhoz tartozd vagyontdrgyat kozvetleniil az 6rokhagyotol szerzi,
dologi hagyomanyrendelésrél, ha az 6rokostdl szerzi, kotelmi hagyomanyrendelésrol

beszéliink.

5.1.3. Meghagydssal az Orokhagyd végrendeletében valamely hagyatékban részesiild
személyt kotelezettséggel terhel, amelynek kovetelésére azonban a kedvezményezett nem
valik jogosulttd. Kivételt képez a kozérdekli meghagyas. A  meghagyas

kedvezményezettje az 6rokhagyd tartozéasaiért nem felel. Eléviilés ideje 5 év.

5.1.4. Kotelesrész illeti meg az Orokhagyo leszarmazojat, hazastarsat, bejegyzett
¢lettarsat, tovabba sziildjét, ha az oOroklés megnyilasakor az Ordkhagyd torvényes
orokose. A kiesési okok tobbsége a koteles részi igényre is vonatkozik. A kotelesrész

iranti igény nem mindsiil 6rokségnek, a hagyatékkal szembeni kotelmi jogi kovetelés.

A kotelesrész az Orokhagyd vagyonaval vald szabad rendelkezést korlatozza. Az
orokhagyd legkozelebbi hozzatartozoit védi, szamukra a kedvezdtlen végintézkedés
esetén is részt biztosit az drokhagyd hagyatékabol. Kotelesrész illeti meg az drokhagyd
leszarmazdjat, hazastarsat, bejegyzett élettarsat, tovabba sziil6jét, ha az Oroklés
megnyildsakor az 6rokhagyo torvényes 6rokose.

Nem jar kotelesrész annak, akit az 6rokhagyo testamentumaban érvényesen kitagadott.

A kotelesrész alapja a hagyaték tiszta értéke, valamint az 6rokhagy6 altal ¢lok kozott

barkinek juttatott adomanyok juttataskori tiszta értéke.
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Kotelesrész cimén a kozeli hozzatartozot annak a fele illeti meg, ami mint térvényes

orokosnek jutna.

Nem tartozik a hagyaték alapjahoz:
o az Orokhagyd halaldt megel6z0 tizendt évnél régebben juttatott adomdany
értéke,
o a kotelesrészre jogosultsagot létrehozd kapcsolat keletkezését megel6zden
juttatott, példaul a leszarmaz6 még meg sem fogant,
o a szokasos mértéket meg nem halado6 ajandék esetén,
o a hézastars részére nyujtott tartas,
o tartasra raszorult leszarmazok részére nyujtott tartas,
o a létfenntartashoz sziikséges mértékben nyujtott, arra rdszoruld személy
részére nyujtott ellenérték nélkiili tartas,
Amennyiben az Orokhagyonak tobb leszarmazoja volt, akkor a kotelesrész
valamennyiknek jar, fiiggetleniil attol, hogy hdzassagban vagy hazassadgon kiviil sziiletett,
illetve az orokbefogadott gyereknek is jar. A kiesett vagy elhunyt gyerek esetén a
leszarmazoja lesz a jogosult.
A sziilo akkor jogosult, ha a leszarmazd utan gyerek nem sziiletett, és hazastarsa sem
volt. Ha volt hazastarsa az 6rokhagyonak, akkor a sziil6 red harult vagyonban jogosult a
szlilé 6rokdlni.
A hazastars az 6rokhagy6d haldla utan torvényes oOroklés szerint, haszonélvezeti jogot
vagy allagjogot, azaz tulajdonjogot Orokol. Ebben az esetben a kotelesrész vagy
haszonélvezetbdl, vagy allagjogbol all. Ha a hazastars a leszarmazokkal egyiitt 6rokol, a
leszarmazok a hagyatéki vagyon allagat, a hazastars pedig annak haszonélvezetét 6rokli.
Ilyen esetben a hazastarsnak a kotelesrész a haszonélvezeti jogbol jar, annak korlatozott
mértéke illeti meg. A hazastars kotelesrésze a haszonélvezeti jognak olyan korlatozott
mértéke, amely szlikségleteit biztositja, figyelembe véve az 4ltala Orokolt
vagyontargyakat, valamint munkdjanak eredményét és sajat vagyonat. A hazastarsat
kotelesrésziil a torvényes orokrészének fele illeti meg.
Ha nem voltak leszdrmazok, a hazastars nem az agi vagyon tulajdonjogét, és nem az agi
vagyon haszonélvezetét orokli. Ilyen esetben a hazastars haszonélvezet nem az agi
vagyon allagabol, az esetleges agi vagyon esetében a kotelesrészbdl jar.
A hézastarsat megilletd a haszonélvezeti jogbdl eredd kotelesrész mértékének alapja, az a

vagyon, ami a hagyatékban van.
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A kotelesrész kielégitésére mindaz tekinthetd, amit a jogosult a hagyatékbol barmely
cimen kap ingo0, ingatlan, tovabba amit az 6rokhagyotdl ingyenesen, ajandékba kapott.

A kotelesrészre jogosult az 6roklésbol kiesett személy figyelembevételével, be kell tudni
mindannak az adomanynak az értékét, amelyet 6 és a kiesett felmend kapott. Kifejezett
nyilatkozattal az orokhagyd a betudast elengedheti, de a betudas elengedése a

kotelesrészre tdmasztott igényt nem sértheti.

A kotelesrészt mindig teher és korlatozas nélkiil kell kiadni. Ha a megmaradt vagyon a
hazastars korlatozott haszonélvezetét nem biztositja, a kotelesrésznek korlatozott
haszonélvezetét biztosito részét csak a haszonélvezet megsziinése utan lehet kiadni.

[Ptk. 1959.évi IV.661.§]

5.1.5. Kiesés az orokségbol kiesik az 6roklésbol, aki az 6rokhagyo elétt hal meg, aki a
hagyatékot az 6roklés megnyildsakor térvény erejénél fogva nem szerezheti meg, aki az
oroklésre érdemtelen, aki lemondott az 6roklésrdl, akit az orokhagyo az 6roklésbol kizart

vagy kitagadott, aki az 6rokséget visszautasitotta.

5.1.5.1.  Kiilonélo hdzastars kiesése abban az esetben, ha orokhagyd kiilonéld
héazastarsa, ha az 6roklés megnyilasakor a hazastarsak kozott életk6zosség nem allt
fenn, és a koriilményekbdl nyilvanvald, hogy az életk6zosség visszadllitdsara nem
volt kilatas, kivéve, ha az 6rokhagyd végrendeletében az €letkozosség megszakadasa
ellenére is juttatdsban kivanta részesiteni a hdzastarsat. A kiesési ok hivatalbol nem
vehetd figyelembe, az hivatkozhat ra, aki a hazastars kiesése folytan Ordkolne,

kotelezettségtdl vagy mas tehert6l mentesiilne.

5.1.5.2. Erdemtelenség &ll fenn, ha az o6rokos az orokhagyd életére tort, aki
szandékosan az drokhagyo végakaratanak szabad nyilvanitasat megakadalyozta, vagy
annak érvényesitését meghiusitotta, illetve ezeket megkisérelte, torvényes oroklésre

jogosult vagy az 6rokhagyo végintézkedésében részesitett személy életére tort.

5.1.6. Lemondas az oroklésrél akkor beszéliink, ha 6rokhagy6 és a torvényes oroklésre
jogosult kozott irasbeli szerzddéssel torténik ingyenesen, vagy ellenérték fejében. A

korlatozottan cselekvoképes, vagy cselekvoképtelen 6rokos torvényes képviseldjének
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nyilatkozata csak gyamhatosagi jovahagyassal érvényes, ellenérték nélkiili lemondas még
ilyen jovahagyassal sem tehetd. A lemondas az ellenkezd kikotés hianyaban a koteles

részre €s a gyarapodasra is vonatkozik.

5.1.7. Orikség visszautasitisa: az orokos az Orokséget az o6roklés megnyilta utdn
egyoldalu nyilatkozattal visszautasithatja, ezt megteheti irasban vagy kozjegyzd eldtt
szoban. Kivétel az allam, koteles elfogadni a hagyatékot. Ervénytelen a feltételhez vagy
1d6hoz kotott, megszoritassal tett, részleges visszautasitas. Kivétel a mezdgazdasagi
termelés céljara szolgald fold, hozzatartoz6 éallatdllomany. Visszautasitd nyilatkozatot

nem lehet visszavonni. Mintat az 1.melléklet tartalmazza.

5.1.8. Kizaras az oroklésbol: A kizart személy kiesik az 6roklésbol, a kizaréas a koteles
részt nem érinti. A kizdrasa az Orokhagyonak a végintézkedésben tett nyilatkozata,

amelyet indokolni nem kell.

5.1.9. A kitagadds a koteles részre kihato kiesési ok, ha az 6rokhagy6 a torvényben az
alabbiak alapjan taxative felsorolt okokra hivatkozva végrendeletében kirekesztheti a
torvény szerinti jogosultakat.

[Ptk. 1959. évi IV. 662.§-664.§]

Kitagadasnak esetei, ha a kotelesrészre jogosult

o az orokhagyo utan oroklésre érdemtelen lenne;

o az 0rokhagyo6 sérelmére stlyos biincselekményt kovetett el;

o az O0rokhagyo egyenesagi rokonainak hdzastarsanak vagy bejegyzett €lettarsanak

¢letére tort, vagy sérelmiikre egyéb sulyos biintettet kovetett el;

o az Orokhagy6 irdnyaban fennallo torvényes eltartdsi kotelezettségét sulyosan

megsértette;

o erkolcstelen €letmodot folytat;

o jogerdsen 5 évi, vagy azt meghalad6 szabadsagvesztésre jogerdsen elitélték.
Hazastarsat vagy bejegyzett élettarsat az Orokhagyd hazastarsi, bejegyzett élettarsi
kotelességet durvan sértdé magatartdsa miatt is kitagadhatja, példaul: nem élnek
¢letvitelszertien egyiitt. A kitagadds érvénytelen, ha annak okat az Orokhagyo
végintézkedése eldtt megbocsatotta, utdlagos megbocsatassal pedig a végintézkedés

visszavondsa nélkiil is hatdlytalanna valik. Ha a kitagadas érvénytelen, az 6rokdsnek
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kotelesrészre van igénye. Az utdlagos megbocsatassal hatdlytalannd valo kitagadas
esetében az 6rokds az altalanos szabalyok szerint 6rokol.

[Ptk. 1959. évi IV. tv. 663.§ (1; 2;), 663.§ (1;2;)]

A kitagadas szonak nem kell feltétleniil szerepelnie a végrendeletben, de egyértelmiien
megallapithatd legyen, hogy az 6rokhagyo akarata kitagadasra irdnyul. Példaul: ,,Fiam ne

kapjon semmit erkolcstelen életmddja miatt.” Mintat a 2. melléklet tartalmazza.

5.2. A torvényes oroklés

Az 0roklés rendjét elsddlegesen az Orokhagyo végakarata hatdrozza meg. A torvény
akkor jeloli ki az 6rokost, ha az 6rokhagyo oroknevezési jogaval nem élt, vagy 6rokos
nevezése a hagyatékot nem meriti ki.
Egyenesagi rokon az, akik koziil az egyik a masiktol szarmazik, sziil6 gyerek kapcsolat.
Oldalagi rokon azok, akiknek legalabb egy kozds felmend rokonuk van, 6k maguk

azonban egyenesagon nem rokonai egymasnak.

5.2.1. Torvényes oroklés sorrendje:
1. Az 6rokhagy6 leszarmazdi gyermek, drokbefogadott gyerekek, unoka, dédunoka.
Tobb gyermek esetén fejenként egyenld aranyban 6rokodlnek.
Az 6rokhagyd hazastarsa, leszarmazok hidnyaban.
Sziilok illetve sziilok leszarmazoi. (elsé parantéla)

Nagysziilok illetve a nagysziilok leszarmazoi (masodik parantéla).

TIPSRV

Téavolabbi felmendk. Fejenként egyenld részben 6rokolnek, leszarmazoik oroklési
jogét a Ptk. nem ismeri el.
6. Allam, valamennyi fenti személy hianyaban. Az éallam felel a hagyatéki-

tartozasokeért, és nem utasithatja vissza a hagyatékot.

5.2.2. Orokbefogaddssal kapcsolatos szabdlyok szerint, az orokbefogadott az
orokbefogadd vér szerinti leszdrmazodjaként 6rokol. Az orokbefogadott utan leszarmazo
¢s hdazastars hianyadban az oOrokbefogado, illetve annak rokonai 6rokolnek. Ha az
orokbefogadott utan sem az orokbefogadd, sem annak rokona nem 6rokolnek, torvényes
orokosok az orokbefogadott vér szerinti rokonai. Ha nyilt az 6rokbefogadas mindkét

sziil6tol 6rokol az drokbefogadott gyerek.
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5.2.3. Osztalyra bocsdtdas. Az o6rokhagyd altal még életében a leszarmazodknak adott
ingyenes adomanyt az 6rokrész meghatarozasanal beszdmitani rendeli. Feltétel, hogy a
hozzaszamitast az 6rokhagyo kikototte, vagy a koriilményekbdl arra lehet kovetkeztetni,
hogy a juttatast a hozzaszamitas kotelezettségével adta. Az ingyenes adomanyban
részesitett leszarmazd ezen adomany értékével csokkentett részt kap a hagyatékbol. A
szokasos mértéki ajandékokat és a tartast akkor sem kell osztalyra bocsatani, ha azt az
orokhagyd kifejezetten kikototte. Végintézkedés alapjan orokld leszdrmazonak nincs
osztalyra bocsatasi kotelezettsége. Az osztalyra bocsatasi kotelezettség fennallasat annak

kell bizonyitania, aki hivatkozik ra. A tényleges felosztasra csak a hagyaték kertil.

5.2.4. Ozvegyi jog: Az oOrokhagyd hazastarsa o6rokli mindannak a vagyonnak a
haszonélvezetét, amelyet egyébként nem 6 6rokol.
Két esete van: a) leszarmazok allagoroklése mellett,

b) 4gi vagyon tekintetében.
Feltétel, hogy a hagyaték megnyiltjanak idOpontjaban az 6rokhagyd és a hdzastars kozott
hazassagi koteléknek kell fenndllnia, és a hazastars vonatkozdsdban nem dallhat fenn
kiesési ok.
Tartalma szerint a haszonélvezd jogosult az allagorokds tulajdonaban allo dolgot
birtokolni, hasznalni és hasznait szedni.
Terjedelme szerint a haszonélvezeti jog a hazastarsat halaldig, illetve a hazastars 1j
hazassaganak megkotéseig illeti meg. Egy lakas esetén nem, de két lakas esetén lehet
kérni a haszonélvezet korlatozasat egy €ven beliil. Ingyenesen €s visszterhesen is le lehet
mondani a haszonélvezeti jogrol.
Megvaltisa torvényes Oroklési jogi igény. Szerzddésen, végintézkedésen alapuld
haszonélvezeti jogra megvaltasi igény nincs. A megvaltast mind a héazastars, mind az
allagorokosok kérhetik, barmelyik 6rokos altal kiilon is tamaszthato.
Korlatja, hogy nem terjedhet ki a hézastars altal lakott lakasra, az &ltala hasznalt
berendezési ¢és felszerelési targyakon fennalldé haszonélvezetre. A hézastarsat a
megvaltasra keriil6 vagyonbol természetben vagy pénzben olyan rész illeti meg, mint az

orokhagyd gyermeke torvényes 6rokosként a leszarmazokkal egyiitt 6rokdlne.

5.2.5. Agi oroklés célja, hogy az 6rokhagyé valamelyik felmendjétdl o6rokolt, vagy
ingyenesen harult vagyon annak a rokonnak a csaladjaban maradjon, aki a vagyontargyat

szerezte. Feltétele, hogy az 6rokhagyonak ne legyen leszarmazo térvényes orokdse, €s
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legyen a torvényben meghatarozott agi 6rokos. Agi vagyonnak mindsiil a hagyatéki
vagyontargy, ha az Orokhagyora oroklés vagy ingyenes juttatds utjan harult és
kozvetleniil valamelyik sziil6jérdl, vagy tavolabbi felmendjérdl, testvértol, vagy a testvér
leszarmazojatol szarmazott. A vagyontargy agi jellegét annak kell bizonyitania, aki arra

ezen a jogcimen Oroklési igényt tdmaszt.

5.3. Az orokos jogallasa

Tobb 6rokos esetén a hagyatéki osztaly elott kdzosen illeti meg a hagyatéki vagyon.
Tulajdonk6zosség altalanos szabalyait kell alkalmazni az Orokostarsak kozosségére
azzal, hogy a hagyatéki osztily el6tt hagyatéki kovetelés csak valamennyi 6rokos
nevében ¢és részére kovetelhetd, az ados pedig csak valamennyi ©rokds kezéhez
teljesithet.

A Kkozosség a hagyatéki osztallyal sziinik meg, annak modjat az Orokhagyo

végintézkedéssel rendezheti. [Ptk. 1959. évi IV. tv. 682. §(1;2;3;)]

A torvényes, végrendeleti, agi, allag vagy haszonélvezeti 6rokos kozotti egylittes
oroklés esetén létrejon kozottik a kozosség, ez mindaddig tart, amig fel nem osztjak
egymas kozott a hagyatékot. K6zos tulajdon altalanos szabalyai érvényesiilnek, e jogot
egyik tulajdonostars sem gyakorolhatja a madsik sérelmére, haszonélvezet esetén a
tulajdonosok jogai erdsen korlatozottak. Hitelez6i mindségben nem egyetemlegesen,
hanem egyiittesen felelnek. Tulajdonostarsak barmelyike kovetelheti hagyatéka igényét,
példaul: kéri a tobbi tulajdonostarstol, hogy az ¢ tulajdoni részét fizessék ki. Hagyatéki
osztaly létrejohet az 6rokhagyo végrendelete alapjan, vagy 6rokosok megallapodasaval.
A hagyaték tényleges felosztasa a részesedés ardnyanak megallapitas utan keriilhet sor.
Kotelezd alakisagot a torvény nem ir eld. Hagyatéki eljaras lefolytatdsa kotelez6 abban
az esetben, ha a hagyatékban ingatlan is van. Végrendeletben a hagyaték lefolytatasanak
menetét a végrendelkezd is meghatarozhatja. A végrendelkezd a végrendeletében a
hagyatéki osztalyt meg is tilthatja, ekkor a vagyon az 6rokosok kozds tulajdondban
marad. Azonban az 06rokosok egybehangzdé megallapodéassal osztalyos egyességet
kothetnek a végrendeletben meghatdrozott megosztasi modrol, illetve a tulajdon
fenntartasarol egyarant. Fontos megjegyezni, hogy osztalyos egyességet csak 6rokosok
kothetnek egymassal, a hagyatéki targyaldson jon létre, az 6rokosok a torvényben vagy
végintézkedésben foglaltaktol eltérnek, a hagyaték felosztasarol, az oroklés

megnyildsardl visszamendleges hatallyal rendelkeznek. Megallapodnak abban, hogy
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szamukra mi a legkedvezdbb és ez alapjan osztjak fel maguk kozott az 6rokséget. Azok a
személyek, akik az 6rokhagyod torvényes orokosei lennének, de a végintézkedés szerint
ténylegesen nem 6rokolnek, osztalyos egyességet nem kothetnek. Ok a kotelesrészre
tarthatnak igényt abban az esetben, ha nem lettek mellézve kitagadast indokolva a
végrendeletbdl. Amennyiben a hagyatékbol az a személy, aki az 6t soron kovetkezd
személyt részesiti elényben, példaul leszdrmazé nem kothet osztalyos egyességet
¢desapja helyett, ez mar ¢lok kozotti jogligyletnek szamit. Hitelezd kiegyenlités sem
sorolhato ide. Csak a hagyatéki vagyon oszthat6 fel egymas kozott, nem szamit osztalyos
jogiigyletnek az sem, ha valamelyik tulajdonostars lemond. Csak a hagyatéki eljaras
soran kothetd, vagyis a hagyatéknak 6roklés jogeimén torténd atadésa elott.

Jogi vita esetén a kozjegyzd, a hagyatékot ideiglenes hatallyal adja at, perben birdsag
elott érvényesithetik kovetelésiiket. A felek birosdg eldtt is kothetnek osztalyos
egyességet.

[Ptk. 1959.¢évi IV. 677.§-684.§]
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6. A Polgari Torvénykonyv 1959. évi IV. torvény végintézkedésre vonatkozo

hatalyos rendelkezései az irasbeli végrendeletre vonatkozéan

6.1. A végintézkedésen alapulé oroklés:

Az Orokhagy6 haldla esetére vagyondrdl vagy annak egy részérdl végrendelettel
rendelkezhet. Végrendelkezni csak személyesen lehet.

[Ptk. 1959. évi IV. torvény 623.§ (1; 2;)]

A végintézkedési szabadsdg a magantulajdon joganak elismerése ahhoz, hogy
vagyonardl halala esetére is akarata szerint rendelkezzék. Egyetlen Iényeges korlatja van
a kotelesrész biztositasa az 6rokhagyo legkdzelebbi rokonai szdmara. A végintézkedéssel
érintett vagyonra nézve az Orokhagyo rendelkezési joga nem sziinik meg és nem is
korlatozédik. Ha végintézkedés jogutddot is kijelol, a jogutddlas feltétele, hogy a

kedvezményezett az 6rokhagyot talélje.

Roémai jogban elengedhetetlen eleme volt a testamentumnak az 6rokds nevezés, mig a
magyar jogban nem torvényi kelléke, végrendelet az az okirat is, ami csak hagyomanyt

rendel, vagy negativ rendelkezést tartalmaz kizarast, vagy kitagadast az 6rokségbol.

Nem létezd végrendelet a félbehagyott, be nem fejezett testamentum. Vagy a tréfabol

szinpadon el6adott végrendelet.

Végintézkedeési formak:
1. Végrendelet: az 6rokhagyo egyoldall, nem cimzett jognyilatkozata.
II. Orikiési szerzédés: olyan kétoldalti jogiigylet, amelyben az &rokhagyd a vele
szerzOdo felet tartas vagy életjaradék fejében 6rokoséve teszi, feltéve, hogy ez utdbbi
taléli ot.
II1. Haldl esetére sz0lo ajandékozds: az ajandékozas azzal a feltétellel torténik, hogy

a megajandékozott az ajandékozot taléli.
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6.1.1. Végrendelet

Végrendelkezni csak személyesen lehet. Teljes végintézkedési képessége csak a teljes
cselekvoképes személyeknek van. CselekvOképtelen személy nem rendelkezik
végintézkedési képességgel, tehat érvényesen semmifajta végintézkedést nem tehet.
Korlatozottan cselekvOképes személy érvényesen csak kozvégrendeletet tehet, nem kell
sem torvényes képvisel0 hozzdjaruldsa, sem a gyamhatosdg hozzajaruldsa. A vak, az
irastudatlan, olvasasra vagy nevének alairasara képtelen allapotban 1évo érvényes irasbeli
maganvégrendeletet nem tehet, érvényesen csak kozvégrendeletet és szobeli
végrendeletet tehet. Némak vagy siiketnémak szobeli végrendeletet nem tehetnek.

A végrendelet az 6rokhagy6 olyan egyoldalu jognyilatkozata, amelyben vagyonarol vagy

annak egy részérdl halala esetére rendelkezik.

Minimailis kellékek:
- kiils6leg az egyértelmiien az 6rokhagyotol szarmazzon
- haldlesetre sz6lo olyan nyilatkozatot tartalmazzon, amelybdl a végrendeleti
mindség kitlinik

E két feltétel barmelyikének hidnyaban nem létezd végrendelettel allunk szemben.

Fajtak:
- 6.1.1.Kdzvégrendelet
- 6.1.2. frasbeli maganvégrendelet:

e az O0rokhagyo altal sajat keziileg irt holograf végrendelet,

mas altal irt allograf végrendelet,
o akozjegyzonél letett maganvégrendelet,

- 6.1.3. Szdbeli végrendelet.

6.1.2. Kozvégrendeletet kozjegyz0, vagy barmelyik helyi birosag elodtt lehet tenni, kivétel
a megyei vagy a fovarosi birésag. A kozjegyzd eldtt tett végrendelet akkor mindsiil
kozvégrendeletnek, ha rendelkezik a kozjegyzdi okiratokra meghatarozott altaldnos
kellékekkel, erre vonatkozd 1991. évi XLI. torvény 117- 133. §-a az iranyado.
Barmelyik kozjegyzonél lehet tenni kozvégrendeletet, de a végrendelet készitése céljabol

a kozjegyz0, csak az illetékességi teriiletén tartozkodo személyhez mehet ki.
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Osszeférhetetlenség nem lehet érvényesen kozvégrendeletet tenni olyan személy elétt, aki
a végrendelkezonek vagy a végrendelkezd hazastarsanak hozzatartozoja, gydmja vagy
gondnoka. Ervényességét a kozjegyzoi okiratok érvényességét szabalyozo rendelkezések
hatarozzak meg. Nem kozvégrendelet a letétbe helyezett irasbeli maganvégrendelet, és ha
a kozjegyz$ csak az alairasokat hitelesiti. Irasbeli maganvégrendelet atvétele esetén
jegyzokonyv készitése mellett atvételi elismervényt ad a kozjegyzO. Visszavonas esetén
szintén jegyzOkonyvet készit. Teljes bizonyitd erejii forma.

Kozvégrendelet tételéhez sziikség van a végrendelkezd személyes irataira, illetve
tulajdonat igazold hivatalos iratokra.

o Személyi igazolvany, személye azonositasara alkalmas okirat;

o Ingatlan esetén, nem kotelezd, de célszerli magaval vinni az ingatlan tulajdoni
lapjat vagy a szerzést igazolo eredeti okiratot, példaul: adéasvételi-szerzddés,
ajandékozasi szerz6dés; stb.

o Gépjarmi esetében a forgalmi engedélyt, torzskonyvet;

o Takarékbetét esetén a betétkdnyvet;

o Egyéb értékpapir esetén, ha az értékpapir nincs a birtokaban, az arra vonatkozd

letéti igazolast.

Célszerli a kozjegyzonél elézetesen idépontot egyeztetni, dijtételekrdl eldre tdjékozodni.

Alapesetben Ugynevezett kotelezd {iigyértéki tablazatban rogziti a jogszabaly a

dijtételeket.

Ugyérték Kozjegyzoi dij

20 000 forintot meg nem haladd 1000 forint

20 000 forint — 50 000 forint 1000 forint és a 20 000 forint feletti rész 4%-a

50 000 forint — 100 000 forint 2200 forint és az 50 000 forint feletti rész 3%-a

100 000 forint — 500 000 forint 3700 forint és a 100 000 forint feletti rész 2%-a

500 000 forint — 5 000 000 forint 11 700 forint és az 500 000 forint feletti rész 1%-a
5000 000 forint — 10 000 000 forint 56 700 forint és az 5 000 000 forint feletti rész 0,5%-a
10 000 000 forint feletti 81 700 forint és a 10 000 000 forint feletti rész 0,25%-a,

de legfeljebb 200 000 forint
[Dr. Szentmikldsi Péter Ugyvéd a csaladban]

Legalabb kétoldalu jogiigyleteknél az okirat megirasaért a teljes munkadij Osszege jar,

egyoldalu jognyilatkozat esetlinkben a végrendelet megirasaért 50%-a a dijnak.
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Emelt dij illeti meg a kozjegyz6t, ha a feladatot este 6 vagy reggel 8 o6ra kozott, vagy
munkaszlineti napon, hivatali irod4jan kiviil kell elldtnia. Idegen nyelvii okirat

megfogalmazasa esetén is emelt dij illeti meg a kdzjegyzot.

A kozjegyz6 az okiratot ligyszammal, oldalait folyamatos szdmozassal latja el, tobb lap
esetén zsindrral Ossze kell flizni, és bélyegzdvel kell mindsiteni Az 6rokhagy6 az okiratot
végén aldirja, vagy kézjegyével latja el, ha erre képtelen végrendelkezO helyett a
kozjegyz6 az alairast potolja, illetve azt maga is alairja és pecséttel latja el. Az okirat
eredeti példanya a kozjegyzOnél marad, az 6rokhagyo6 hiteles kiadmanyt kap.

Ha az 6rokhagy6 vak, irdstudatlan, illetve, ha olvasasra és nevének leirdsara nem képes,
nem ¢ért azon a nyelven, amin a kozjegyz6i okirat késziilt két {igyleti tani bevonasa
sziikséges. A testamentum elkészitése utan a kozjegyzo felolvassa az okiratot.

Tartalmaznia kell az eljaras helyét €s idejét, kdzjegyzo csaladi €s utonevét és székhelyét,

az orokhagyo, tantk, tolmacs személyazonossagat.

A Magyar Orszagos Kozjegyz6i Kamara iizemelteti a Végintézkedések Orszagos
Nyilvéntartasat (VONY), ami egy elektronikus rendszer. Mind a kozjegyzonél letétbe
helyezett, mind a kozjegyz0 altal készitett végrendeletet bekeriil a nyilvantartasba, letétbe
helyezés vagy elkészitést koveté 72 oran beliil. Hagyatéki iligyben kotelessége a
kozjegyzonek lekérdezni a rendszerben nyilvantartott testamentumot. A nyilvantartas
tartalmazza a végrendelkezd nevét, sziiletési helyét, idejét, anyja sziiletési nevét és a
végintézkedés azonositasdhoz sziikséges adatokat. Eldnye, hogyha hagyatéki targyalasra
kertil sor, nem fordulhat el az, hogy elkallodott a végrendelet.

[1991. évi XLI. torvény 117- 133. §]

6.1.3. Irdsbeli magdnvégrendeletre vonatkozo szabdlyok

frasbeli maginvégrendeletet érvényesen olyan nyelven lehet tenni, amelyet a
végrendelkezd ért, amelyen irni, olvasni tud, a végrendelkezd maga is irathatja, vagy
massal is irathatja. Példaul: rosszul lat, remeg a keze, vagy nagyon beteg, gyenge. A
gépiras nem szamit sajat irdsnak még akkor sem, ha az Orokhagyd maga gépelte.
Gyorsirassal, egyéb jel vagy szamjegyirdssal, titkosirassal irott végrendelet az
érvénytelenséget vonja maga utan. A végrendeleti mindségnek, a keltezés helyének és

idejének magabol az okiratbol ki kell tlinnie, egy adott nap hatarozhat6é meg.
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Az irasbeli végrendeletet az orokhagyonak kell irnia az elejétél a végéig. Két tanu
jelenlétében alairja, vagy ha azt mar elézdleg aldirta és azt a kéttanu egyiittes jelenlétében
magaénak ismeri el. Ezt kovetéen a tanik a végrendelkezdé személyérodl
megbizonyosodva, személyes adataikat feltiintetve név, cim, személyi igazolvany szam,
alairasukkal latjak el a testamentumot. Akar nyilt vagy zart aldirt végrendeletet a
kozjegyzonél végrendelet cimén személyesen letétbe helyezheti a végrendelkezd.

Tobb kiilon lapbol allo irasbeli maganvégrendelet csak akkor érvényes, ha minden
lapjat ellattdk folyamatos sorszamozassal, tovabba a végrendelkez6 €s a 2 tanu az okirat
minden lapjat aldirta. Taniknak nem sziikséges ismerni a végrendelet tartalmat.

Az érvénytelenségét vonja maga utdn, ha a tanik vagy a maga a végrendelkezo
személyazonossdgat nem tudta igazolni. Ha a tant kiskoru, vagy cselekvOképességet
kizaré gondnoksag alatt all, vagy tegyiik fel irastudatlan. Tehat nagyon fontos, hogy a
tanak személyére vonatkozoan is kortltekintéen kell eljarni, mert a jovore nézve
érvénytelenséget vonja maga utan.

Az irésbeli maganvégrendelet tanija vagy mas kozremiikodd személy, illetleg ezek
hozzatartozdja javara szo0l6 juttatas érvénytelen. Kivételt képez, ha a testamentumnak ezt
a részét az 6rokhagyo sajat keziileg irta és alairta.

Tanuk vagy mas kozremiikodo javara szold juttatds csak akkor érvényes, ha
végrendeletnek ezt a részét az orokhagyod sajat kezlileg irta és aldirta, vagy tovabbi két

tanu kozremiikodott.

Mind a kézvégrendelet, mind az irasbeli maganvégrendelet hatdlya nem sziinik meg, ha
az a végrendelkezd hibdjan vagy akaratan kiviil megsemmisiil, vagy ha nem kertil eld.
Azonban ha a testamentum az Orokhagyo birtokaban volt és nem kertiilt eld, ellenkezd
bizonyitasig azt kell feltételezni, hogy azt az 6rokhagy6 megsemmisitette.

Itt jelentkezik a kozjegyzonél tett kozvégrendelet, illetve a letétbe helyezett irdsbeli
maganvégrendelet fontossdga, mert ebben az esetben jogi vonatkozast tekintve minden

kétséget kizaroan egyértelmil a jogutodlas.

6.1.4. Szobeli végrendeletet csak abban az esetben lehet tenni, ha életet fenyegetd
rendkiviili koriilmények kozott adddnak, és irdsbeli végrendeletet nem vagy csak nagy
nehézségekkel lehetne tenni.

Csak akkor érvényes, ha egész terjedelmében kozos nyelven éldszoval adtak eld, két

tanil egylittes jelenlétében tették és, ha az Orokhagyo kijelentette, hogy szobeli
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nyilatkozatat 6 végrendelkezte. Tanu irni tuddsa a szobeli végrendeletnek nem kelléke,
ugyanakkor a tanik személyére nézve és az 6rokhagyd hozzajaruldsanak érdekeltségére
nézve tekintettel az irasbeli végrendeletnél mar emlitett korlatozasok a szobeli
végrendeletre is érvényesek.

Azonban néma, siiketnéma, korlatozottan cselekvoképes személy még rendkiviili

koriilmények kozott sem tehet szobeli végrendeletet.

6.1.5. A végrendelet tartalmi elemei

6.1.5.1. Az 6rokos nevezés és helyettes 6rokos nevezeés.

6.1.5.2. A torvényes ¢és a végrendeleti 6roklés kapcsolata. Kizaras.
6.1.5.3. Az 6rokrész meghatarozasa. Novedékjog.

6.1.5.4. Hagyomanyrendelés.

6.1.5.5. Meghagyas.

6.1.5.1. Orékosnevezés és helyettes érokisnevezés

Az Orokhagyo barkit 6rokosélil nevezhet egy vagy tobb személyt egyarant, még a
méhmagzatot is. Ordkosnek az Orokhagyd az egész hagyatékat vagy annak egy
meghatarozott részét juttatja. Kétség esetén az 6rokos az, akinek az 6rokhagyo az egész

hagyaték jelentds részét juttatja aktivakkal és passzivakkal egyiitt.

Helyettes 6rokos az olyan 6rokos, akit az 6rokhagyod arra az esetre nevez 6rokdséiil, ha az
orokos az oroklésbdl kiesik. Az utdoorokos nevezést a jog nem ismeri el, az drdkhagyo
olyan végrendeleti intézkedése, amely szerint az 6rokségben vagy annak egy részében
valamely eseménytdl vagy iddponttdl kezdve az eddigi orokost mas valtja fel,

érvénytelen.

6.1.5.2. Torvényes és a végrendeleti oroklés kapcsolatarol akkor beszéliink, ha a
végrendeleti 6roklés nem meritette ki az egész hagyatékot, ekkor a fennmarado részre a
torvényes Oroklés szabalyait kell alkalmazni.

A kizart személy kiesik az 6roklésbol, a kizaras a kotelesrészt nem érinti. A kizérasa az

orokhagyonak a végintézkedésben tett nyilatkozata, amelyet indokolni sem kell.
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6.1.5.3. Az orokrész meghatdrozdsa. Novedékjog

Ha az 6rokhagyo az egész hagyatékra vagy annak egy részére, tobb 6rokost nevezett, és
részesedésiik mértéke nem keriilt meghatarozasra, akkor egyenlé aranyban osztoznak az
0rokosok egymas kozott. Eléfordulhat, hogy az 6rokhagyo a végrendeletével az egész
hagyatékra ki akarta zarni a torvényes Oroklés lehetoségét. Ha valamelyik nevezett
orokos anélkiil esik ki, hogy helyettes 6rokose lenne, a tobbi 0rokos része aranyosan

novekszik, ezt nevezik ndvedékjognak.

6.1.5.4. Hagyomdnyrendelés az 6rokhagyo végrendelete alapjan bekdvetkezd jogutddlas,
amelynek jogosultja valamely vagyontargy tulajdonosa lesz, anélkiil, hogy a hagyatéki
terhek viselésében osztozna, nem mindsiil 6roklésnek. Az Orokhagyo arra kotelezi
orokosét, hogy a hagyoméanyosnak vagyoni szolgaltatast teljesitsen.

Az 0Orokos javara rendelt hagyomany az eléhagyomany. Alhagyomanyrél akkor
beszEliink, ha a hagyomanyost magat is terhelik szolgaltatdsok. A hagyoményos csak az
Ot terhel6 hagyomany teljesitéséért felel, az Orokhagyd tartozasaiért nem. Ha a
hagyomanyos az 6rdkhagy6 altal a végrendeletben neki rendelt a hagyatékhoz tartozé
vagyontargyat kozvetleniil az 6rokhagyotol szerzi, dologi hagyomanyrendelésrdl, ha az

0rokostol szerzi, kotelmi hagyomanyrendelésrdl beszéliink.

6.1.5.5. Meghagyds az Orokhagyd végrendeletében valamely hagyatékban részesiild
személyt kotelezettséggel terhel, amelynek kovetelésére azonban a kedvezményezett nem
valik jogosultta. Kivételt képez a kozérdekli meghagyas. Kétség esetén a meghagyas az
orokost terheli. Ha a részesitést az 6rokhagyd meghagyas teljesitéséhez koti és az nem
teljesiil, a meghagyassal terhelt részét elvesziti a hagyatékban részesiild személy. A

meghagyas kedvezményezettje az 6rokhagyo tartozasaiért nem felel. Eléviilés ideje 5 év.

6.2. Oroklési szerzodés

Az Oroklési szerzOdéssel az 6rokhagyd arra kotelezi magat, hogy a vele szerz6do felet
tartds vagy ¢€letjaradék fejében O6rokosévé teszi meg. Feltétele, hogy az eltarté vagy
¢letjaradékot nyajtd személy talélje az 6rokhagyot. Ez a végintézkedési forma szerzddés,
amely a felek megegyezésével jon létre, igy is moddosithaté és sziintethetd meg.
Visszterhes, kétoldalu jogiigylet. Ordkhagy6i oldalon egyetlen személy szerepelhet,

kivétel a hazastarsak. Az oroklési szerzddést az 6rokhagyo egyoldalian nem vonhatja
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vissza. Hézastarsak Oroklési szerzodést, mint 6rokhagydk egy okiratban érvényesen
kothetnek.

Arrél a vagyonrdl, amit az 6roklési szerzodésben lekotottek sem ¢élok kozott, sem halal
esetére nem rendelkezhet az 6rokhagyd. Az 6roklési szerzodéssel lekotott ingatlanra az
ingatlan-nyilvantartasba elidegenitési és terhelési tilalmat kell bejegyezni a szerzddéses
orokos javara. A szerzddéses Orokos az Orokhagyd tartozédsaiért, a kotelesrész
kielégitéséért nem felel. Ervényességi szempontbodl az 6roklési szerzédés az irasbeli

végrendelettel esik egy tekintet ala két eltéréssel.

o Csak irasban lehet megkdtni kdzvégrendeleti és maganvégrendeleti forméban;

o Korlatozottan cselekvoképes, vak, irdstudatlan, olvasasra vagy nevének alairasara
képtelen allapotban 1évd személy csak kozvégrendeleti formaban kothet oroklési
szerz6dést. Korlatozottan cselekvOképes személy esetén sziikségszert kelléke a

torvényes képviseld hozzajarulasan tul a gyamhatdsag hozzajarulasa is.

Ervényességét tekintve sziikséges, hogy a végrendelkezd végrendelkezési képességgel
rendelkezzen, minden esetben sziikséges 2 tanu aldirdsa, hozzatartozo is szerepelhet
tanuként. Ha a szerzddés tobb kiilonallo lapbol all azt folyamatos sorszdmozassal kell
ellatni, és minden oldalat ald kell irni, mid az 6rokhagyonak, 6rokosnek és a két taninak
egyarant. Ervénytelenitéséhez sziikség van arra, hogy az érdekelt személy megtamadja

azt.

Szerz6dés modositasara, megsziinésére a tartasi életjaradéki szerzddésre vonatkozo
rendelkezéseket kell alkalmazni. Ervényes a szerzddés megsziinése, ha kotelezd
alakisagok nélkiil, de a tényleges allapotnak megfelelden a felek egyezd akaratabol jott
létre.

Oroklési szerzédés tartalmat tekintve sziikségszerli eleme az Orokosnevezés, az
orokhagyo tartdsa, tehat a gondozast, gyogyittatast, 4polast és eltemettetést vagy
megallapodas szerint részére életjaradék fizetését tartalmazé megallapodasok pontos
rogzitése. Tovabba rogzitésre keriil az 6rokhagyo kizarolagos tulajdonat képzd ingatlan
adatai, de a szerzddésben le nem kotott vagyonarodl is rendelkezhet, ezeket az egyéb
intézkedéseket azonban visszavonhatja. Fontos, hogy a szerzddés keretei kozott
végrendeletre vonatkozé rendelkezést nem tehet, mas rendelkezést azonban igen. Csak

gondozasra, gondoskodasra nem kothetd érvényesen orokleési szerzodes.
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Ervénytelen az olyan szerzddés, ahol a szerzddés megkotésekor az 6rokds mar tudta,

hogy az 6rokhagyo gyogyithatatlan beteg.

Megtamadas leggyakoribb esete, amikor az 6rokhagyo téves feltevésére vagy varakozasai
nem az elképzelései szerint alakultak, vagy a szerzédésben foglaltaknak az 6rokds nem
vagy csak részben tett eleget. A szerzddés a tovabbiakban mind anyagi, mind formai
okbol érvénytelen lehet. Az 0rokosodési szerzodés nagyobb biztonsagot nyljt az
eltartottnak, mint a tartasi, életjaradéki szerzddés, mert az 6rokds csak az Orokhagyo
halaldval szerzi meg a szerzddésben lekotott vagyonanak tulajdonjogat. Tartdsi,
¢letjaradéki szerzddés esetén, azonban az eltartd tulajdondban megy at az eltartott
ingatlananak tulajdonjoga.

Abban az esetben, ha a felek kozott jelentds valtozasok allnak be, mint példaul, ha nem
tudjak teljesiteni vallalt kotelezettségeiket, ezért van lehetdség kozos megegyezéssel a
szerz6dés modositasara. Tovabba lehet kérni a birosagtdl a szerzodésmodositast, ebben
az esetben a birosag széles korben vizsgalja a felek személyi, vagyoni, kereseti,
jovedelmi viszonyai. A birosdg kérelemre moddosithatja a szerz6dést, amennyiben a
természetben vald tartds lehetetlenné valt, és a szerzddés életjaradékka alakitassal sem
teljesithetd, akkor a birdsag a szerzodést megsziinteti. Ilyenkor a birdsag a felek
megfeleld kielégitésérdl is rendelkezik, figyelembe véve azt a tényt, hogy a szerzddés

megszlinésére ki adott alapos okot. Mintat a 3. melléklet tartalmazza.

6.3. Halal esetére sz0l6 ajandékozas

Halal esetére sz6l6 ajandékozas esete az, ha az ajandékozas azzal a feltétellel tortént,
hogy a megajandékozott az ajandékozot taléli, a megajandékozott 6rokdsi mindségben
jelenik meg. Az ajandékozas kedvezményezettje nem osztozik a hagyatéki terhek
viselésében. Kétoldalu jogiigylet, csak kozvégrendeleti vagy tanuk koézremiikodésével
készitett maganvégrendeleti formaban kothetd. Alakisagot tekintve az 6roklési szerzddés
re vonatokozo eldirasok az irdnyadok. Korldtozottan cselekvoképes ajandékozéd
szerzOdésének érvényességéhez a torvényes képviseld hozzdjarulasa €s a gyamhatdsag
jovahagyasa sziikséges. Csak olyan juttatdsokra nézve érvényes, amely testamentum

esetében hagyomanynak mindsiilne. Mintat a 4. melléklet tartalmazza.
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6.4. Rendelkezés a vart orokségrol

Az 6rokosok egymas kozott az orokhagyod életében kotnek szerzodést a vart orokségiik

targyaban. Szerzddés csak irdsban érvényes.

[Vékas Lajos Ordklési jog Edtvos Jozsef kényvkiado 2002, 32-130. oldal]
[Ptk.1959.¢évi IV. torvény 623.§- 660.§]
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7. Az orokség megszerzése, az orokség megnyilta

Az 0roklés az orokhagyo halalaval nyilik meg, az 6rokhagyo halalanak iddpontjat a
kozhiteles halotti anyakdnyvi kivonat igazolja. Amennyiben a elhunyt személy halala
kozokirattal nem igazolhatd, ebben az esetben a birdsdg a tények alapjan végzéssel
hatarozza meg a halal napjat. A jogerds birosagi végzést megkiildi a hagyatéki eljarasra
illetékes kozjegyzonek, a halal esete szerint vagy a sziiletési helye szerint az
anyakonyvvezetonek. Eltiint személy esetén, az eltlinéstdl szamitott 5 év utan allapitja
meg jogerds végzéssel a birdsag a halal idépontjat. Az 6roklés a tdrvény erejénél fogva
kovetkezik be.

A hagyatéki eljarés és a hagyatékatadod végzés az 6roklés kozhitelll tanusitasara szolgal,
ugyanakkor Oroklési jogot nem keletkeztet. Amennyiben a hagyatékatadd végzés
atadasa, a kozjegyz6 részérdl nem tortént meg, ettdl fiiggetleniil birésag az 6rokossel
szemben érvényesitett hitelezé hagyatéki igény targyaban érdemi dontést hozhat.

Az Orokost egyetemleges jogutddnak tekintjiik, jogokat és kotelezettségeket egyarant
szerez. A hagyaték megnyildsakor még meg nem fogant személy az 6rokhagyd utdn nem
orokolhet. A Favor testamenti elv szerint, akarati elv van hangstulyban, kétség esetén ugy
kell értelmezni a végrendeletet, hogy az Orokhagyo akarata a legmesszemendbbig
érvényre jusson.

[Vékas Lajos Ordklési jog Eotvos Jozsef konyvkiadd 2002, 26-29. oldal]

[Ptk.1959.¢vi IV. torvény 673.§- 684.§]

62



8. Kogens szabalyok megsértése, végrendelet érvénytelensége, hatalytalansaga

A végrendeleti 6rokés hagyomanyos, ha a birdsag tgy dont a tények alapjan, hogy a
testamentum érvénytelen vagy hatalytalan, a hagyomanyos elvesziti jogat az 6rokséghez,
alorokos valik beldle. A végrendelet sikeres megtamadoja lesz az 6rokos, hagyomanyos
ez a személy lehet:

- Korabbi végrendelet kedvezményezettje.

- Hatélyos vagy érvénytelen végrendelet hianyaban a torvényes Oroklési

rend fog érvényesiilni.

8.1. A végrendelet érvénytelensége

A végrendelet csak megtamadas nyoman valhat érvénytelenné. Megtamadasra az
jogosult, aki az érvénytelenség megallapitasa esetén maga 6rokol vagy tehert6l mentesiil.
A jogosult barmikor érvényesitheti a végrendelet érvénytelenségének megallapitasara
vonatkoz6 igényét. A megtadmadas relativ hatalyu, a sikeres megtdmadés is csak annak
viszonylataban teszi érvénytelenné a végrendeletet, aki a megtdmadas eszkdzével élt, aki
azt elmulasztja, nem részesiil a neki egyébként jard orokségbol.

[Ptk. 653.§]

Ha a végrendelkezd kiilonb6z6 végrendeletekben nevezett meg tobb 6rokost, verseny
alakul ki az o6rokosok kozott. Mindig az utolsdé végrendelet a hatdlyos, a kordbbi
végrendelet 6rokose csak akkor kifogasolhatja azt, ha a korabbi végrendelet érvényes, és
azt senki nem tdmadta meg. Kovetelési igény barmikor érvényesithetd, nincs eléviilési
1d6. Vitas hagyatéki eljaras lefolytatdsakor, alakilag hibatlan végrendeletek esetén a

nevezett 6rokosnek kell 4tadni a vitas hagyatékot.

Jogi természetét tekintve a testamentum hatalytalansdg megegyezik a végrendelet

érvénytelenségével.

Ervénytelenségi okok:

a) végrendelkezési képesség hianya okabdl:

- Cselekviképtelen személy végrendelete;

63



Korlatozottan cselekvoképes személy irdsbeli maganvégrendelete és szobeli
végrendelete;

Vak, irastudatlan, olvasasra vagy nevének alairasra képtelen allapotban 1évo
személy irasbeli maganvégrendelete;

Némak, siiketnémak szobeli végrendelete.

b) végrendeleti akarat fogyatékossdaga miatt:

Az 6rokhagyo tévedett nyilatkozata tartalmaban;

Ilyen tartalmt nyilatkozatot egyaltalan nem akart tenni;

Az Orokhagyot a végrendeleti rendelkezés megtételére valaminek a téves
feltevése vagy valamely utobb meghitsult varakozés inditotta;

Az Orokhagyot valaki jogellenes fenyegetéssel vagy tisztességtelen befolyassal

birta ra az intézkedésre.

¢) a végrendeleti akarat nyilvanitasanak hibdja miatt:

Ervénytelen a testamentum, ha a végrendelkezd a nyilatkozatot nem a torvényben
megszabott alakban teszi meg;

Nem személyesen tett végrendelet, példaul jogi képviseldje, tigyvédje
végrendelkezett helyette;

Két vagy tobb személynek barmilyen alakban ugyanabba az okiratba foglalt

végrendelkezése kivétel a hazastarsak 6roklési szerzodése.

d) végrendelet tartalma miatt:

Annak 6rokossénevezése, aki az 6rokhagyd haldlanak idépontjaban még meg sem
fogant. Sziiletéstdl visszafelé szamitott tobb mint, 300 nap telt el;
Utoorokosnevezése esetén;

Erthetetlen, lehetetlen vagy ellentmondo feltétel estén;

Jogellenes felfiiggesztd feltételhez kotott végrendeleti részesités.

8.2. A végrendelet hatalytalansaga:

Esetei:

A végrendelet visszavondssal hatalytalanna valik. A visszavonas kifejezett
nyilatkozattal torténhet. Erre a végrendelet tételére vonatkozd szabdlyokat kell

betartani. Ha két végrendelet koziil az utobbit vonta vissza, akkor az el6zdleg tett
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végrendelet Ujra hatdlyos lesz. Visszavonassal a végrendelet részben is

hatélytalanna tehetd, a tobbi rendelkezés hatalyos marad.

- Uj végrendelet tételével a korabbi végrendelet visszavontnak, hatalytalannak kell

tekinteni, de csak abban az estben, ha alaki és egyéb szempontbol érvényes.

- Az irasbeli maganvégrendelet hatalyat veszti, ha azt a végrendelkezésre képes
orokhagyd, illetve az 0 beleegyezésével mas megsemmisiti, vagy az 6rokhagyo az
akaratan kiviili megsemmisiilésbe belenyugszik, semmilyen intézkedést nem tesz.
Megsemmisitésnek szamit, ha az okiratot a végrendelkezd széttépte, athuzta,
elégette. A tobbi eredeti példanyt is meg kell semmisiteni. Mésolatok nem
mindsiilnek végrendeletnek, tehat megsemmisitésiik nem vonja maga utin a
végrendelet hatalytalansagat. Kivétel a kozjegyzonél tett kdzvégrendelet, csak

visszavondssal sziintethetd meg.

- A kozjegyzonél letett maganvégrendelet hatalyat veszti, ha azt a végrendelkezd
visszaveszi, kivéve, ha a letett irat az irdsbeli maganvégrendelet kellékeinek
egyébként is megfelel.

- A szbbeli végrendelet hatalyat veszti, ha az 6rokhagyo a szdbeli végrendelkezés
feltételéiil szolgald helyzet megszlinése utan megszakitas nélkiil legalabb harom

honapon at nehézség nélkiil alkotott volna mas alakban végrendeletet.

Jogi vita esetén a kozjegyzd, a hagyatékot ideiglenes hatéllyal adja 4at, perben birdsag
elétt érvényesithetik kovetelésiiket. A felek birosag eldtt is kothetnek osztalyos
egyességet. Amennyiben a felek nem tudnak megéllapodni a kotelesrész kiadasarol, vagy
a hagyatéki targyalas utan valt egyértelmiivé nagyobb ajandék adasa, kotelesrész iranti
igényliket szintén birdsagi uton érvényesithetik. Kotelesrész irdnti igény eléviilési ideje 5

év.

A végrendeleti 6rokos a végrendelet érvénytelenségének, hatdlytalansdganak jogerds
bir6i megallapitasadval elveszti jogat az 6rokséghez, alorokos lesz, aki jogalap nélkiil
tartja birtokdban a hagyatéki vagyontargyat, illetve nem jogosultja az 0Orokolt
kovetelésnek. A sikeres megtamado lesz az 6rokos. Ervényes és hatalyos végrendelet

hianyaban pedig a térvényes oroklés rendje fog érvényesiilni.
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A valodi vagy torvényes Orokods kovetelheti a johiszemi alorokostdl a nala 1évo
hagyatéki targy kiadasat, aki azt koteles kiadni. Ugyanakkor johiszeml szerzonek
tekinthetd, igy nem felelds a karokért €s az elmaradt haszonért sem.

Ha a testamentum tobb rendelkezés koziil valamelyik érvénytelen, vagy hatélytalan az
még nem vonja maga utan a tobbi rendelkezés hatdlytalansagat. A tobb kiilonallo lapbol
allo irasbeli maganvégrendeletek esetén, a birdsag az alaki fogyatékossag tekintetében
megengedden jar el, részleges érvénytelenségként értékelheti. Példaul mind a tanuk,
mind a végrendelkezd csak az utolsé lapon irtdk ala, igy az azon az oldalon leirt

meghagyasok érvényben maradnak.

A Javor testamentumi elve.

A végrendelet értelmezési alapelve. Fontos lehet az az elv a végrendelet érvénytelenségi
korében, a végrendelet szovegének egyik értelmezése szerint érvényes lenne, a masik
értelmezés szerint viszont érvénytelen volna. Ez esetben a végrendelet érvényét ugy kell
megallapitani, hogy az lehetdleg érvényben maradjon, csak a 1étezd és alakilag érvényes
végrendeletekre vonatkozik.

[Vékas Lajos Ordklési jog Eotvos Jozsef konyvkiadd 2002, 84- 94. oldal]

[Ptk.1959.¢évi IV. torvény 644.§- 654.§]
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9. Magyar szellemi élet kivalosagainak testamentumai kronologiai sorrendben

9.1. Els6 ismert maganoklevél Guden, Lasz16 Kiraly vitéze

(1079-1080 koriil)
GUDEN SZENT LASZLO ENGEDELYEVEL
A VESZPREMI SZENT MIHALY KAPLANNAK HAGYJA VAGYONAT

Legyen tudtara kiilonos gondossagu LaszIo kiralynak és minden hivonek, hogy én Guden,
mivel kiraly uram dolgaban és szolgalataban hosszu ideig faradoztam beleegyezésébdl és
engedélyébol minden rejtett és nyilvanvalo kincsemet, amit Paloznikban [Paldznak]
birok, Szent Mihalynak adtam lelkem megvaltasaért. Tudniillik egy templomot juttatvan a
kanonoknak hatalma ald minden tartozékaval egyiitt, ezenkiviil ot szolganépet, két
szantot, XI szolot, XX okrot, CCC birkat, rétet, mezot, gyiimolcsost, erdot. Azt pedig, amit
a Szent Mihdlynak adtam, nem a piispéknek, hanem a baratoknak adtam, hogy ebbol
minden évben legyen eledeliik, és emlékezzenek meg lelkemrdl. De tudatom azt minden
lélekkel, hogy amit szabad akaratombol rendeltem, azt a dolgot nem a kiraly
engedélyezte a domosi udvaraban, amidon télviz idején majd a németeket ment
pusztitani. Eme elhatarozdsomnak és rendelésemnek Gurcu, esztergomi ispdn, Szella fia
Herney, Marton prépost, Suni dékan, Tefil biro, annak sogora Péter, Gellért mester,
Abrahém uchuga [szabad], Mihély presbiter, Ezicius és egész Panndnia eldkeldi voltak
tanii. Es ezért kivaltképpen azt kérem uramtdl, én szegény, hogy emlékezzék
szolgdlatomra, és ne semmisitse meg haldlom utan azt, amit életemben engedélyezett.

[Mezey Barna A magyar jogtorténet forrasai 164.oldal]

A fenti végrendelet tiikrozi azt, hogy a kozépkori ember sokat foglalkozott a halal
gondolataval. Az elmulés, az atmenetiség gondolata athatotta az akkor ¢l6k tudatat. Az
egyhdz végezte a szertartasokat, az emberek megszoktak, hogy az életiiket a halal, vagyis
a talvilagi élet oldalardl nézzék. A végrendeletben megnyilvanul a kiraly hatalma, nyelve
a latin, €és a kiralyi pecsét sem hidnyozhat rola. Vagyontomeg pontos felsoroldsa, €és a
tantk tarsadalombeli szerepe, illetve jelentdsége igen fontos szereppel birt. Az adomany
Szent Mihélynak sz6l, ebben az idében az volt a bevett szokas, hogy nem az egyhaznak
kozvetleniil, hanem az egyhdz véddszentjének szantdk. Az oklevél kiilon kiemeli, hogy

nem a plspoknek, hanem a kanonokoknak a hatalma ala adja a birtokokat, és az is
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kideriil, hogy ennek fejében a kanonokok az adoméanyozo lelki tidvéért imadkoznak. Az
oklevél tanusdga szerint a XI. szazad végén mar a magyar piispokok mellett is mikodott
egy szervezet, a kanonokokbdl allo székeskaptalan. A kaptalan tagjai a piispok vagy
érsek tandcsadoi, munkatarsai voltak és egyben a székesegyhdz papjai is. Foldi élet
folytatdsa a mennyekben, minél tobb vagyonnal tomeget hagytak az egyhazra, annal
biztosabb lehetett a végrendelkezd, hogy haladla utdn imdba foglaljadk a nevét, lelke

nyugalomra talalt.

9.2. KABA (kiralyi poroszld, azaz kiralyi iigyész)

(1177 koriil)
FARKAS SANDOR KOZBENJARASARA ENGEDELYT KAP III. BELATOL,
HOGY VAGYONAT PANNONHALMI APATSAGRA HAGYHASSA
Legyen tudtara minden mostani, mind minden eljovendé léleknek, aki a jelen irdast
megtekinti, meghallgatja vagy olvassa, hogy amikor Ill. Béla kiraly kormanyozta Isten
sziilottében dicsoségben és békességben Magyarorszagot, Farka nddorispan jart kozben,
mint szoszolo, és volt a jelen iigy foganatositdja, én Caba ugyanehhez a kirdlyhoz
fordultam, hogy oOsszes birtokomat, ugy a szaz jugerum szantokkal, mint a tulajdon két
szolommel és marhadkkal egyiitt, mert 6rékos hijan valék, Istennek és Pannonia hegyén a
Szent Marton monostoranak adjam, legalabbis ugy, hogy amig élek, a felesegemmel
egyiitt birtokoljam, halalom utin ha a feleségem Edlelmes tulél, hasonloképpen
birtokolja maga is, mégis a Szent Mdrton és monostoranak apatja és testvéreinek oltalma
alatt. Es ezt az igéretemet és kotelezettségemet a kirdly és az sszes el6kelSk bizonyitsdk,
akik eljonnek, és hogy orokre érvényes legyen, elrendelte a kiraly, hogy ez a Pdl prépost
keze altal és ennek a kirdlyi jegyzonek a jelen irasaval legyen megerdsitve és kiralyi
pecséttel megszilarditva. Midén ott tudott lenni a kiraly vasarnap Ssene ispan hazaban,
valamely vélgylomb alatt iilésezett, és vele egyiitt ezek az ispanok: Dénes bacsi ispan,
Galluus az erdontuli fehérvari [Gyulafehérvar| ispan, Tamds kolozsi ispan, Zemere
simtei [Sempe] ispdan , Pongrac temesi ispan, Ant ujvari ispan, Ssubanus esztergomi
ispan, Samson fia tamas ispan, Korndl gyori ispan, Tamas fia Zah és tobb mas
szomszédos és tavoli kiralyi szolgak, akiket név szerint hosszu mind felsorolni és beirni.

[Mezei Barna A magyar jogtorténet forrasai 164-165.oldal]

A testamentumot athatja az istenhez valo tartozas, a kiraly tisztelete és a tdle valo fliggés.

Pontosan felsorolja a vagyontételeket. Felesége iranti tisztelet és gondoskodas, halala
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utan valo tovabbi javakban valé megtartasa fontos tétele a végrendeletnek. Kitér minden
egyes momentumra, képviseld személyére, tantik felsorolasara, pecsét fontossagara. A
végrendelet halala utani hitelesitéshez elengedhetetlen volt a szigoru feltételekkel tett
testamentum. Késébbiekben a Kaba nevet mint személy- és mint telepiilésnevet egyarant
tobb kozépkori forrasunk megérizte. Kaba alfoldi, Hajdu-Bihar megyei telepiilés a
Piispokladanyi kistérségben 32 km-re fekszik a megyeszékhelyt6l, Debrecentdl. Varosi
rangjat 2003. jalius1-én kapta.

[http://hu.wikipedia.org/wiki/Kaba]

9.3. VID OZVEGYENEK VEGRENDELETE

(1213)
Vid felesége, mivel férje halalaval orokés nélkiil maradt, felszabaditotta egy valamely
Derag nevii rabszolganojét ugy, hogy amig 6 él, az tole el ne tavozzék, hanem szolgaljon
neki. Ha pedig tulélné urnojét, legyen szabad barhol megmaradnia, ahol akar, és ennek
Cunsusu nevii fiat, fivérével Adriannal [Adorjan] ugyanerre vonatkozo megegyezéssel
felszabaditotta, és oly szabadsaggal ajandékozta meg, hogy legyen joga barhol
megmaradni, ahol akar, ha méhis a Soul [Sal] faluban tetszék neki tartozkodni, csak nala
és az 0 [Vid ozvegye] Adorjan fivérével maradjon. Ennek az asszonynak a Kesa nevii
lanyat is felszabaditotta ugy, hogy mind 6, mind tdle szdrmazo nemzettsége teljesen
szabad legyen. Minden mds dolgai orokésévé pedig, barmije is van ugyanennek az
urasszonynak, vagy lesz, a fent mondott atyafiat, Adorjant tette, mégis ugy, hogy amig él,
azok legyenek az 6 hasznara.

[Mezey Barna A magyar jogtorténet forrasai 165.0ldal]

Vid nevét Orzi a Vid kozség Veszprém megyében, az Devecseri kistérségben. A
végrendeletbdl kitlinik, hogy a Vid felesége, mely pontossaggal nevezte meg
kedvezményezettjeit és milyen feltételeket szabott felszabaditott rabszolgandjének és
annak csalddjanak. fgy biztositva sajat szamara a nyugodt Sregkort. Ebben a korban az
urasszony kifejezés volt hasznélatos, nemzetség maga a csalddot jelenti. A végrendelet
tikrozi a kor szoOhasznalatit. Ugyanakkor nem tér ki, hogy ki eldtt tették a
testamentumot, és hidnyoznak réla a tanuk, a pecsét és a végrendelettétel helye és ideje.
Mai szemmel nézve ez a végrendelet megtdmadhatd és érvénytelenné tehetd lenne a

formai elemek hidnya miatt.
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9.4. CSETNEKI ANDRAS EGRI VARNAGY VEGRENDELETE
(1465)

Mi, Istvan, Magyarorszag nadora és kunok birdja emlékezetiil adjuk, hogy Kallai LaszIlo
fia Ubul mester személyesen megjelent elottiink, és oly modon tett bevallast, hogy a
magaban elobb megérlelt elhatarozdasabol vasarolt és zalogos birtokairol és
birtokrészeirol és ménesbeli lovarol, nemkiilonben ésszes javairol és vagyonarol oly
rendelkezést tesz, hogy ha a mindennek teremtoje ugy tetszik, hogy mindkét nemii
gyermekek vigasza nélkiil tavozzon el ebbol a vilaghol, és hitvese Magdalénanak nevezett
urasszony, tudniillik a Kelmi Mihaly leanya tulélné, akkor az elobb mondott Osszes
vagyona és barmely javai és nemkiilonben a ménesbeli lovai is hitvesére , a nemes
urasszonyra jussanak 6rékre és haromoljanak, és feleségének, maganak az urasszonynak
eme javak és vagyon és a ménesbeli lovak fel6l mind életében, mind halala esetére tetszés
szerint legyen korldatlan hatalma rendelkezni. Azonfeliil a barhol levo és barmi néven
nevezett vasarolt és zalogos birtokai és birtokrészei , kiilonosen pedig Bereg megyében
levé Zalka, Ujdtelke birtokok Bdcsréve nevezetii birtok fele, nemkiilonben az Ugocsa
megyei Nagymuzsa és a Szabolcs megyében lévo Gemse és Gelse nevii birtokrészek
osszes haszonvételeikkel és tartozékaikkal és jovedelmeikkel és bevételeikkel egyiitt
hasonloképpen szalljanak feleségére, ugyanerre az urasszonyra, mégis olyan feltételek,
mellett, hogyha hitvese, maga az urasszony e vilagon meg kivanja tartani az 6zvegyi
életet  akkor ugyanez az urasszony valamennyi vdsarolt és zalogos birtokat és
birtokrészeit , kivaltképpen pedig a fent megnevezetteket, amig e vilagi életét éli
birtokolja, tartsa és hasznalja. Ennek az urasszonynak a haldla utan pedig ugyaneme
osszes vasarolt és zalogos birtokai és birtokrészei a Klara nevii nemes urasszonyra ,
anyai féltestvére , tudniillik a néhai Dedk Miklos mester leanydra, tudniillik Keszegnek
mondott Butkai Janos feleségére és annak orokoseire és mindkét nembeli Osszes
leszarmazoira maradjanak orokiil birtoklasra. Ha pedig felesége, maga az urasszony
romai jog [a romai szertartds] szerint megy férjhez, akkor ez efféle hazassagkotése utin
nyomban és kozvetleniil legyen kételes lemondani a birtokok és birtokrészek uralmarol,
és az elobb irt birtokok és birtokrészek minden haszonvételeikkel és jovedelmiikkel és
bevételeikkel egyiitt keriiljenek az elobb mondott Klara urasszony és ugyanama és
orokdsei és leszarmazoi jogaba és tulajdondba orok birtoklasra ennek a nyilt leveliinknek
oltalmazo kozbejottével. Adatott Budan a Krisztus testének iinnepén [junius 6.],

ugyanennek ezerharomszdaznyolcvanhetedik eszetndejében.
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[Mezey Barna A magyar jogtorténet forrasai 167-168.oldal]

Csetneki Andras végrendelete nem tamadhaté meg, mert minden formai elemnek eleget
tesz. Tartalmazza a végrendelkezd nevét és azt, hogy Magyarorszag nadora, a kiraly utan
a masodik legnagyobb kozjogi méltdsag eldtt tette a végrendelkezd. Pontos felsorolast
olvashatunk a szerzett birtokrdl és birtokrészekrol, vagyontargyakrol. Akkortdjt a ménes
nagy vagyonnak szamitott. Végrendeletében halala utan a feleségét a javak birtokéaba
hagyta, mai haszonélvezetnek felel meg. A végrendelet pontos Orokdsnevezést és
helyettes orokosnevezést is tartalmaz. Fontos kitétel, hogy a feleség csak 6zvegységbe
maradas esetén rendelkezhet birtokai és vagyona felett. Erdekes, hogy utod nélkiil
maradva a felesége leany rokona lett a kedvezményezett. Csaladi kotelék és tisztelet €16
bizonyitéka ez a végrendelet. Kor kiemelkedd irdsbeli 6rokség a mai ember szamadra,

tiikr6zi a kor jogi beallitottsagat és a vallas fontos szerepét.

9.5. Bocskai Istvan 1557-1606 Elt 49 évet

Magyarorszag fejedelme 1605. aprilis
Magyarorszag kirdlya  1605. novembertdl 1606. december 29.

Mind politikai, mind maganvégrendeletét (1606)-ban készitette el.

wEn Bocskai Istvan, Istennek kegyelmességébdl Magyarorszagnak és Erdélynek
fejedelme, székelyeknek ispanja... mint nemzetemnek, hazamnak igaz joakardja, forditom
elmémet a kozonséges dllapotnak elrendelésére és abbol is az én tandcsomat,
tetszésemet, igazan és jo lelkiesmérettel (meghagyom) megirom, szeretettel intvén mind
az erdélyieket és magyarorszagi hiveinket az egymas kozt valo szép egyezségre, atyafiui
szeretetre. Az erdélyieket, hogy Magyarorszagtol, ha mas fejedelemség alatt lesznek is, el
ne szakadjanak. A magyarorszagiakat, hogy az erdélyieket el ne taszitsak, tartsik o
atyafiainak és o veéreknek, tagjoknak... Valameddig pedig a magyar korona ott fenn,
nalunknal erosebb nemzetségnél a németnél lészen, és a magyar kiralysag is a németeken
forog, mindenkor sziikséges és hasznos egy magyar fejedelmet Erdélyben fenntartani,
mert nékik javokra, oltalmokra lészen. Ha pedig Isten adna, hogy a magyar korona

Magyarorszagban magyar kézhez kelne egy koronds kiralysag ala, ugy az erdélyieket is
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intjiik: hogy attol nemhogy elszakadnanak, vagy abban ellent tartananak, de sot segéljék
tehetségek szerént és egyenlo értelembol azon korona ala, a régi mod szerént, adjak

magokat.

[http://hu.wikipedia.org/wiki/Bocskai_Istv%C3%A1n]

A fenti politikai végakarat kiemeli Erdély és a Magyarorszag szoros kapcsolatat,
Osszefonddasat, egységét, Osszetartozasanak fontossagat. Istenhez vald kotddést, és a
sz&ép magyar szohasznalat kitlinik a testamentumbdl. Bocskai Istvan maganvégrendelet is
tett, érdekes eleme a végrendelkezés ezen formaja. Erdekes lenne a mai politikai életben
végrendeletbe foglalni politikai gondolatokat, €s hatasat vizsgalni a kdzélet részérdl.

Elképzelései szerint a kettds kirdlyi Magyarorszagon a Habsburgok révén biztositja a
torokok megfékezéséhez sziikséges kiilsd tAmogatottsagot, masrészt a magyarok vezetése
alatt all6 Erdély sziikség esetén a torok segitséggel, a kiralyi Magyarorszagom korlatozni
tudja a Habsburgokat, nehogy a magyar nemesség kiszoruljon a hatalombol.

Végrendeletét koporsdja mellett felolvastak a kolozsvari nagytemplomban.

9.6. Kolcsey Ferenc 1790-1838 Elt 48 évet  Kolto, politikus, nyelvijito

Végrendelete

(1834)

Ezen boritékba zdrtam végintézetemet, melynek felbontasara és végrehajtasara
megkérem Kolcsei Kende Zsigmond rokonomat, és baratomat. Kélt, mint belol irva van.
Kolcsey Ferenc.”

En Kélcsey Ferenc feleség és gyermek nélkiil levén, nehogy haldlom utén maradé javaim
felett testvéreim, vagy testvéreim maradéka kozt kétségek tamadjanak, sziikségesnek

’

lattam végintézetemet jo elore, ép testtel s lélekkel megirni.’

A végrendeletet egy 13 agl, zart korondju cimerrel pecsételte le, ez biztositotta a
hitelességét. Ez a kettés cimerhasznalat, amely az egyébként kdznemesi Kolcsey-
nemzetség Ond vezérig visszavezetett biiszke csaladfajara utal, eddig szamon nem tartott

cimertani sajatossagat mutatja. A Kolcsey leszarmazottak szerint a csaladban a legutobbi
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iddkig szokas volt e kétféle cimer haszndlata. Ez olyan kiilonleges csaladi szokas volt,

amennyiben az okirat hamis volna, a hamisitok megtévesztését szolgalta.

Erezheté unokadccse irant érzett szeretete és felelsségérzete, az alig tiz éves
Kolcsey Kalman irant: ,,4 kormanyom alatt levé joszagot mar most ugy tekintem, mint
velem s Kalman unokammal kézost...” Pontos felsorolést tesz Kadlmanra hagyott javakbol
10 pontban. A foldeket, kaszalokat, gyliimolcsosoket, az udvarhazat és egyéb ingatlanait,
valamint 0sszes ingdsagat, konyvtarat és kéziratait, a Hartleben kiadonak tizenkét évre
eladott munkainak jovedelmét Kalman 6rokolte. Kdlcsey arra az eshetdségre is gondolt,
hogy ha Kélman elobb halna el, mint édesanyja, akkor minden hagyatékanak 6rokoséiil
sogorndjét tette meg. Sajnos gyermekeként nevelt unokadcese Kolesey Kalman 1849.
aprilis 16-an a komaromi var védelme kdzben halt hdsi haldlt, igy a helyettes 6roklés allt
be. Alolirottak e mai napon és esztenddében T. Kélesey Ferencz Ur dltal vég rendelésének
ala irasa végett meg kérve itt Posonban tisztelt urnak Orszag Gyiilési szallasan
valamennyen egyiitt meg jelenvén ezen vég rendelést tiszt. Kolcsey Ferencz Ur eldtt,
(altal) fel olvastuk, ki is azt egész terjedésében sajat keze irasanak, és valosagos vég
rendelésének nyilatkoztatta, mellyet mi mint e végre meg kért tanuk sajat ala irasunkal és

’

pecsétiinkel ezennel hitelesitiink Posonban junius 8-an 1843-ik esztendoben.’
[http://www.tortenelemklub.hu/index.php?tema=153]

Végrendeletét Pozsonyban irta sajat kezilileg, ahol az orszaggylilésen Szatmar megye
koveteként vett részt. A 44 éves koltét gyenge egészségiigyi allapota és koran meghalt
6cese, Kolesey Adam rendezetlen vagyoni digyei arra inditottak, hogy testamentumot
készitsen. A tanuk kozott szerepel Kdolcsey baratjanak, Deadk Ferencnek az aldirdsa is.
Erdekessége a fent emlitett pecséthaszndlat és a gyakori és korai halalesetek miatt a

helyettes 6rokds nevezés. Eredeti példanyt a 6. melléklet tartalmazza.

9.7. Deak Ferenc 1803-1876 Elhunyt 73 éves koraban

68 $s00850 ST I

Ugyvéd, politikus, a ,,haza bolcse”
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Magyar Tudomanyos Akadémia tagja. 1843-47-ben 6 Ontotte végleges formaba az

ellenz¢ék programjat az Ellenzéki Nyilatkozatot.

Végrendelete

(1876)

., Tobb napja a baj az, hogy nagyon meg vagyok zavarodna éjjel-nappal, talan nem tart
sokdig... Minden vagyonomat vegye dt Vorosmarty Béla, fizesse a tartozasokat, ami

megmaradt, forditsa jo célra. ,, Ezt olvasd.”
D.F.
A végrendelet tanui

Tanuk : Kovdch LaszIo orszaggyiilési képviselo

Vadonyi Karoly

Vorosmarty Béla

[Csiffary Gabriella Testamentum Magyar végrendeletek gylijteménye Vince kiadd 2006,
276. oldal]

Végrendelete elkészitésérdl a forrasok eltérd képet mutatnak. Gyamlednya, Széll
Kalméanné Vordsmarty Ilona visszaemlékezései szerint Dedk végrendeletét 1876. januar
27.-én kezdte el irni, de csak masnap tudta befejezni, ekkor mar stlyos beteg volt.

,»Hat gyertya vilaganal el6rehajolva, folyton fazva reszketett, kék dermedt kezekkel irta
egy nagy quart fehér levélpapirra...... gorbe, lefelé futd sorokkal, melyek kozott nagy
tavolsag van.”

Ferenczi Zoltan leirdsabol ellenben azt tudhatjuk meg, hogy Dedk 1876. januar 26-an
akart testamentumot tenni, magahoz kérette VorOsmartynét, SzEll Kalmannét, és
gyamfiat, Vorosmarty Bélat. Miutan bortarcajaban talalhatd pénzét, mely Széchenyitdl
felvett életjaradékot tartalmazta, kétszer is megszamlaltatta Vorosmarty Bélaval, az
Osszeget felirva egy papirlapra, melyre elvétve a napot annyit irt.” Atadtam Bélanak

januar 27-én tovabbi intézkedéseit latogatok zavartdk meg, mdsnap janudr 27-én
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rosszabbra fordult az allapota . Fajdalmas szivrohama mellett magas laza is volt, és
tiidogyulladas is kinozta. Halala reggelén januar 28-an habar tobb gyertya is ég a
szobajaban, zavart lelkidllapot és kabultsag jellemezte. A fent irt sorokat, amely
végrendelkezésnek szamit kozvetleniil halala el6tt, januadr 28-an irta fel palatablajara.

A fentiekbdl nagyon fontos megallapitas, hogy idérendi sorrendbe mindig a legutoljara
tett végakarat érvényes, hatalyon kiviil helyezi az el6zdleg tett testamentumokat. Tanuk

adnak hitelt a végintézkedo akaratanak.

9.8. Zichy Mihaly 1827-1906 Elt 79 évet Festd, grafikus

Végrendelete
(1877)

Alulirott, tekintetbe véve az emberi élet véges létét, s barmikor bekovetkezheto haldlomat,
most, midon még teljesen ép testi és lelki erével birok, nehogy gyermekeim, kik kiilonben
is torvényes orokoseim, hatrahagyando vagyonom felett egyenetlen igényekkel lépjenek

fel egymas ellenében, bekovetkezheto halalom esetére a kévetkezoket rendelem:

1. Minden, barhol talalhato és engem tulajdonilag illeto vagy illetheté ingo és ingatlan,
oroklott és szerzeményi vagyonomra, kiilonbozo pénzbeli kéveteléseimre, s személyemhez
nem kotott jogaimra nézve oOrokésomiil szeretve tisztelt nom, Ersoff Alexandrindval
nemzett gyermekeimet, Miklost, Olgat, Mariat és Szofiat nevezem, és rendelem, hogy ezek
hagyatékomban, éspedig ugy ingosdagokban, mint ingatlanokban nézve kivanom, hogy a
tulajdonjog telekkonyvileg és kiteendo egyenlé hanyadrészben kebeleztessék be javukra.
Amennyiben pedig most nevezett gyermekeimen kiviil idokozben ezek édesanyja, szeretve
tisztelt nom, Ersoff Alexandrindtol még gyermekeim szarmazndnak, ezek is, a tobbi mas

megnevezetekkel egyiitt, s a kitett egyforma arany szerint orokosodjenek.

II. Ha most nevezett orokoseim egyike, vagy mdsika leszarmazo torvényes o6rokos
hatrahagyasa nélkiil elobb halna, mielott orokséget dtvehetné, ennek része a tobbi
testvere, illetve orokoseim egyforma aranyban szalljon, amennyiben pedig most nevezett,
vagy netaldn sziiletendo gyermekeim, éspedig leszarmazo torvényes utodok nélkiil mind

elhalnanak, mielott még az orokséget atvehetnék, s igy leszarmazo torvényes 6rokos nem
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maradna, rendelem, hogy dltalanos orékosom, testvérbatyam, Zichy Antal, vagy ennek
leszarmazo torvényes utodai legyenek. Ez esetben azonban koteles legyen most nevezett
testvérbatyam vagy torvényes leszarmazo oOrdkosei, szeretve tisztelt nom, Ersoff
Alexandrinanak 20.000, azaz huszezer o. é. frtot készpénzben kifizetni, legkésobb az
orokség megnyiltatol szamitando harom év alatt, addig pedig a nevezett 6sszeg utdn

hatszaztoli kamatot kifizetni.

III. Amennyiben jelen végrendeletem I. pontjaban megnevezett és érintett térvényes
gvermekeim orokosodnek utinam, koételesek legyenek nomnek, illetve édesanyjuknak,
akar a zalai, akar a zichi osi birtokunknak engem illeté fele részhez tartozo kastélyban
ill6 lakast, és a kozos haztartasban rangjdhoz ill6 teljes ellatist adni és személyes
kiadasai fedezésére évenként készpénzben neki 500 frt. o. é. fizetni. Amennyiben ¢ pedig
kiilonvalva élni ohajtana, mely esetben a természetbeni lakas és ellatds elesnék,
tartozzanak neki a gyermekek, mind egyiittvéve a természetbeni ellatds helyett kiilon 500
frtot, s igy dsszesen 1000 frtot o. é. kifizetni. Ha azonban 6 ismét férjhez menni ohajtana,
s igy nevemet nem viselhetné, ez esetben a gyermekek kozos erdvel tisztességesen
kihazasitsak, és 300 frtot, azaz haromszaz frt. évi dijjal ellassak, de ezeken kiviil toliik

egyebet nem kovetelhet.

IV. Jelen végrendeletem végrehajtojaul, amennyiben gyermekeim orokjoga dll be,

testvérbatyamat, Zichy Antal urat nevezem.

Jelen végakaratomat az alabbi, e végbdl felkért tanuk elott sajat keziileg aldirtam, és

pecsétemmel ellattam.
Kelt Budapest, 1877. augusztus 5.
Zichy Mihaly s. k.

[http://bfl.archivportal.hu/index.php?action=gallery&category_id=181]

Mindenre kitér atfogd végrendelet. Erdekessége a hitvest ,,ném” megnevezés, a kor
jellegzetes kifejezése volt. A telekkonyv emlitése pedig utal a regisztralt, nyilvantartott
ingatlan-nyilvantartdsra. Még meg sem sziiletett gyermekrdl is végrendelkezik, mai
tekintetben ez a része a végrendeletnek érvénytelen lenne. Egyenld és igazsagos

tulajdonelosztasrol gondoskodik, mindkét nem leszarmazoi részére. Helyettes 6rokos
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nevezést is tartalmaz a testamentum. Hitvesérdl 6zvegysége idejére gondoskodik, ujboli
férjhezmenetelre is kitér. Tanukat is megemliti, az aldiras €és a pecsét sem hidnyozhat a

végrendeletrél. Pontos atgondolt, mindenre kitérd végintézkedés.

9.9. Gorgey Artur 1818-1916

K1t 98 évet

1848-49-es honvédtabornok, hadligyminiszter, a szabadsagharc idején tobb

alkalommal a honvédsereg fovezére. Nevét 1848-t61 ,,Gorgei”-nek irta.
(1892)
Végrendelete

Sziileim utan 1600 p. p. forintot érékoltem. Ebbol, mint huszarfohadnagy egyenruhat
keészitettem, lovat vettem. Vagyont szerezni nem voltam képes, de adossagaim nincsenek.
Mikor megdregedve, és azért kereset nélkiil maradva testvérocsémnek, Gérgey Istvan kir.
kozjegyzonek terhére estem: segitett e kozos bajunkon az 6 nemes lelkii felesége
Dedinszky Aranka. Ennek bator felszolalisa meggyozte Tisza Kalman, akkori
miniszterelnokot, hogy miutdan életben maradt honvéd tabornokok koziil életfenntartasi
segélyben a magyar kormanytol tébben részesiiltek: azt télem végképp megtagadni nem
méltanyos dolog. Hogy azota a magyar kormany altal nekem az 1880-as évek elejétol
kezdve adott évenkénti segély osszegbol, mely eleinte évi 2400 forintot, késobb pedig
3000 forintot tett ki, gond nélkiil élhetek, azt egyediil csak fent nevezett
ségorasszonyomnak koszonhetem. Aldja meg érte a J6 Isten mind a két kezével, kedves
gvermekeivel, unokaival egylitt.

Halalom utan, ami kevés ingosag marad, melyrol nem lehet bebizonyitani, hogy nem
az enyém volt életben, azt mind neki, Gorgey Istvanné, Dedinszky Arankanak hagyom.
Ugy szintén neki hagyom azon 41 forint 23 krajcdrt, mely dsszeg 1893. janudr 2-dn lesz
esedékes, az ,, Oesterreichische Allgemeine Versorgungsanstalt” részérol nevemre
kiallitott 116.432. szamii ,, Rentenschein” [jdradéklevél] alapjan. O is, gyermekei is,
idorol idore ram szoktak bizni készpénziik kezelését, értékpapirjaik, betétkonyveik
eltevését. Azon irdasztalnak, melyet sok ido ota én hasznaltam, fiokjaban lesz egy nagy

tarca. Abban talalhatok a ream bizott eértékpapirok, kié-kié kiilon boritékban,
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mindegyiken tulajdonos neve. Amely boritékra rdirtam , Gorgey Istvanné Dedinszky
Aranka tulajdona”. Abban egyebek kozt benne van ama fent emlitett , Rentenschein”
valamint azon 5000 forintrol szolo életbiztositasi kétveny is, melynek o (Gorgey Istvanné
Dedinszky Aranka) a kedvezményezettje.

Akadhat eltett leveleim kozt feleségem, Aubouin Adélenak egyik levele, melyben 6
elismeri, hogy nekem 700 forinttal tartozik, elengedem. Oneki ellenben semmi kivetelése
enrajtam, miutan Karintiaban birt és késobb eladott kis hazam, (mint 18 évi kozos
gazdalkodasunk szerzeménye) eladasi aranak felét én neki, az eladdas utin azonnal
kiadtam. Megtortént, hogy alkalmilag, hol az egyik, hol a masik egyet-mdast kert tolem
holmim koziil, hagynam neki, halalom esetére megtorténhetett az is, hogy megfelelo,
szobeli igéretet tettem, sot taldn magdra a targyra red is jegyeztem, hogy kié legyen
haldlom utan, akarkinek akarmit igértem oda, akarmelyik targyra akdarmit odajegyeztem:
ezennel mindezt visszavonom, semmisnek nyilvanitom. Végakaratom az, hogy kizarolag
sogorasszonyom, Gorgey Istvanné, Dedinszky Arankaé legyen mindenem, ami
haldlomkor tulajdonom volt, és hogy az oOsszes hagyatékom folotti  kizarolagos
rendelkezési jog haldalom percétél kezdve Gorgey Istvanné, Dedinszky Aranka

sogorasszonyomat illesse meg.
Kelt Budapesten 1892. évi mdjus 18-dan
Gorgei Arthur s. k.

Alulirottak, mint Gorgei Arthur tabornok ur altal egyenesen felkért végrendeleti tanuk
ezennel tanusitjuk, hogy Goérgei Arthur tabornok ur a mi egyiittes jelenlétiinkben magyar
nyelven kijelentette, miszerint a jelen akarat az 6 végrendeletét tartalmazza, és hogy ezen

végrendeletét 0 sajat keziileg irta, és alairta.

Kelt Budapesten, 1892. mdjus 18-an, dr. Szohner Lajos s.k. mint végrendeletei tanu,

Schifer Janos s.k. mint végrendeleti tanu.

183834/1916. Kihirdetett a Budapesti Kir. Kozponti Jardsbirosagnal 1916. majus ho 22-

én. dr.Mészaros s.k. jegyzo

[http://franka-
egom.ofm.hu/irattar/irasok_gondolatok/konyvismertetesek/konyvek/testamentum_gorgey

.htm]
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A testamentum sajatossdga, iinnepélyes bevezetés nélkiil irddott, csak a tényekre
hagyatkozva a széraz valdsagot kozli. Tovabbi érdekessége, hogy addig tett szobeli
végrendeletét visszavonta, igy az hatalyat vesztette. Ugyvéd 4ltal készitett tartalmi

elemekre gondosan kitérd végrendeletet olvashatunk.

9.10. Jaszai Mari 1850-1926 Elt 76 évet

Magyar szinjatszas kiemelkedd alakja, Nemzeti Szinhdz tagja. Az ember tragédiaja
dsbemutatojan Eva szerepét alakitotta. Orszagos Magyar Kirdlyi Szinmiivészeti
Akadémian dramai gyakorlatot tanitott. 1909-ben Pet6fi Tarsasag tagja. 1916-ban
megkapta a Kisfaludy Tarsasag Greuss-dijat. 1925-ben 1épett utoljara szinpadra.

Végrendelete

I. (1926)

Ezennel kijelentem, hogy ezen irat az én végso akaratomat tartalmazza halalom esetére.

Elsésorban azt kivanom, hogy mindenem nyilvanos drverésen eladassék, mert igy

azoknak a kezébe jutnak ingosagaim, akik azokat megbecsiilik.
Kivételt képeznek:

1. Hollo Barnabas dltal miivészileg faragott oroszlan, kanapéval egyiitt, melyet Schiffer

Miksa haziuramnak hagyomdanyozok.

2. A négysoros aranylancom és a rajta fiiggd Széchenyi medalion ékkovekkel egyiitt,
illetve az ékkovekkel kirakott Széchenyi medalion lancostul, mely emléktargyat dr. Roll
Jakabné, sz.: Reinitz Sarolta bardatnomnek hagyomanyozom, akinek mindenek felett

nagyon le vagyok kételezve évtizedeken at tanusitott onzetlen baratsagaért.

3. A ,,Glasshiitte"-i nagy férfi aranyoramat a rajta levo aranylanccal egyiitt, melyek
vasszekrényemben fekszenek, hagyomanyozom dr. Lehel Istvan (Redltanoda utcai)

tanarnak, aki életrajzomat fogja megirni. Ez okbol minden iratomat akar kotetleniil, akar
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bekotve talaltatnak lakasomban, azokat mind egy szalig adjak ki nevezett baratomnak. Az

életrajz eladdsabol netan szarmazo jovedelem végleg ot illeti mindenkorra.

4. Az udvari szobamban allo és kredencnek berendezett nagy tiikrés szekrényt Brager

Ferencné, sz.: Kiinsztler Anna baratnémnek hagyomdanyozom.

Vegiil kéerem Hubay Jenoné, grof Czebrian Roza urndt, hogy tivegszekrényembdol (vitrin)

valasszon maganak harom darabot emlékiil.

Az arverésen begyilt pénzt Jaszai Jozsef testvérem, és két éve meghalt névérem fia,
Banko Karoly, aki mindig meghatoan figyelmes volt irantam feleségével egyiitt, egyenlo
aranyban kapjak. Hasonloképpen egyenlo aranyban oroklik az dllam dltal nekem

ajandékozott, és most eladas alatt levo fold (15 hold) utan befolyando vételarosszeget.

Koényvtaramat valamint itivegszekrényemet egészben tartalmukkal egyiitt ohajtanam
arverés ala bocsatani. Részletekben csak akkor adassanak el, ha egészben valo eladasnal
ertekiiknek megfelelo oOsszeg elérheté nem volna, s a részletekben valo eladas jobb

eredményt biztositana.

Legértékesebb konyvemet és biiszkeségemet, a nevemmel elldtott Széchenyi levelei és
naploja cimii 2 kotetes miivet Jaszai Jozsef unokadcséem, jelenleg Csapodon tanito
(Sopron m.) néptanitonak hagyomanyozom. E miibol csak 5 példany lett nyomtatva és a

tulajdonosok vele a miibe bele lett nyomtatva.

Kelt Budapesten, Janos Szanatoriumban, 1926. junius ho 29-én.

Jaszai Mari

II. (1926)

Potvégrendelet

Az 1926. évi junius 29-én felvett végrendeletem potlasaul még a kovetkezo

hagyomanyokat rendelem:
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A nagyszobaban 10go Széchenyi kép utan, melyet az akadémiai Széchenyi kép utan

festettem magamnak, a Csornai Széchenyi Kornek hagyomdanyozom.

Az Euphont, valamennyi lapjaval egyiitt 6csémnek, Jaszai Istvan miiasztalosnak, Jaszai

Jozsef fianak hagyomanyozom.

Vegiil az egyik teakészlemet, akdr az angolt, vagy a franciat valasztasa szerint dr. Lehel
Istvan tandrnak, kirol mar a fent emlitett végrendeletemben is megemlékeztem,

hagyomdanyozom.
Kelt Budapesten, 1926. évi julius ho 4-én, Janos Szanatoriumban.
Jaszai Mari

Eredeti végrendelet leléhelye: Budapest Fovaros Levéltara: VII. 12. e. Budapesti
Kozponti Kirdlyi Jarasbirosag. Kihirdetett végrendeletek (1926) [ligyszam: V.(1)5027]

Jaszai Mari testamentumat élete utolso évében irta. Az eredeti végrendeleten szerepelnek
a tanuk, ezaltal a végrendelet hatdlyos. Nemes gesztusokat, hagyomanyokat tartalmaz.
Kiemelked6 szerepe van a konyvtarnak, tiikrozve ezzel az akkori kor értékrend;jét.

Potvégrendeleti részt is tartalmaz.

Eredeti végrendeletet a 7. mellékletben olvashatjuk.

[Csiffary Gabriella Testamentum Magyar végrendeletek gylijteménye Vince kiad6 2006.
383. oldal]
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10. Napjainkban hasznalatos végrendeletre példa

10.1. példa. Napjainkban irddott tigyvéd altal elkészitett irasbeli maganvégrendelet.

VEGRENDELET

Alulirott Kéarolyiné Cser Agnes (sz.n.: Cser Agnes, sziil.:Budapest, 1976. 03.01. an.:
Kiss Piroska. Szem.a.: 207600301 3366, addazonosité jel: 84066 55512 ) 2330
Dunaharszti, Kossuth Lajos utca 66. alatti lakos belatasi és cselekvoképességem teljes

birtokaban, befolyastél mentesen halalom esetére az alabbiak szerint rendelkezem:

1. A 2330 Dunaharaszti, Kossuth Lajos utca 66. szam alatti ingatlannak, illetve a rajta
alloé 115 négyzetméteres négy szobabol, konyhabol, fiirddszobabol, WC-bdl, garazsbol,
pincébdl, kertbél  4ll6 ingatlannak a tulajdonomat képezd 1/1 része —mely
kiilonvagyonomat képezi - tulajdonjoganak 6rokose Karolyi Zsolt, Karolyi Zsolt (sz.n.:
Kaérolyi Zsolt, sziil.: Budapest, 1975. 02.21. an.: Nagy Gerda, szem.a.: 1 750221 6655,)
2330 Dunaharaszti, Kossuth Lajos utca 66. alatti lakos legyen, aki joban-rosszban

hiiséges tarsam volt.

2. Az ugyancsak kiilonvagyonomban levé Ford KLH-456 forgalmi rendszamu Focus
tipusu személygépkocsi tulajdonjogat (KHL-456, 2000 évjarat, 8656622 alvazszam,
856223 motorszam.) valamint minden ingd vagyonomat Karolyi Zsolt 6rokélje .

3. A hasonldképpen kiilonvagyonomat képezd, és OTP fiokjanal lekotott

2353262 2623023 szamlamon 1év6 6sszeg drokose legyen Karolyi Zsolt.

4. Karolyi Zsolt koteles engem haladlomig gondozni, dpolni és illéen, hamvasztassal
eltemettetni.

Elvarom, hogy végintézkedésemet minden érintett tiszteletben tartsa. Jelen

nyilatkozatot ép elmével, szabad akarattal, minden befolyastdl mentesen tettem.

Kelt. Dunaharaszti, 2000 év februdr ho 21 napjén.
Karolyiné Cser Agnes

Alairas Karolyiné Cser Agnes
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Alulirott Karolyi Zsolt és Balint Alajos végrendeleti tanuk bizonyitjuk, hogy az altalunk
személyesen ismert Karolyiné Cser Agnes egyiittes jelenlétiinkben kijelentette, hogy ez
az okirat az 6 végrendeletét tartalmazza, €s 0 azt elottlink alairta.

Kelt. Dunaharaszti, 2000 év februar ho 21. napjan.

Név: Karolyi Zsolt Karolyi Zsolt
Lakcim: 2330 Dunaharaszti, Kossuth Lajos utca 66.

Név: Balint Alajos Balint Alajos
Lakcim: 2330, Dunaharaszti, Némedi ut 122.

A szerzddést szerkesztette és ellenjegyezte Farkas Béla, 2000 év februar ho 21 napjan.

Dr. Farkas Béla tgyvéd

Tudnivalok: A végrendelet megtamadhato, mert az tigyvéd nem koriiltekintden jart el,
mivel a végrendelet kedvezményezettje nem lehet 6rokos, igy a végrendelet érvénytelen.
Ha az iigyvéd helyesen jart volna el, akkor is a végrendelkezd két gyermeke igényt

tarthat a kotelesrészre, megtamadhatja a végrendeletet.

10.2. példa Sajat kézzel irt irasbeli maganvégrendelet

VEGRENDELET

Alulirott Karolyiné Cser Agnes (sz.n.: Cser Agnes, sziil.:Budapest, 1976. 03.01. an.: Kiss
Piroska. Szem.a..: 207600301 3366, adoazonosito jel: 84066 55512 ) 2330
Dunaharszti, Kossuth Lajos utca 66. alatti lakos belatdsi és cselekvoképességem teljes

birtokaban, befolyastol mentesen haldlom esetére az alabbiak szerint rendelkezem:

1 A 2330 Dunaharaszti, Kossuth Lajos utca 66. szam alatti ingatlannak, illetve a rajta

allo 115 négyzetmeteres négy szobabol, konyhabol, fiirdoszobabol, WC-bdl, garazsbol,
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pincébol, kertbol  allo ingatlannak a tulajdonomat képezé 1/1 része —mely
kiilonvagyonomat képezi - tulajdonjoganak o6rokose Karolyi Zsolt, mig holtig tarto
haszonélvezeti joganak orokose Karolyi Zsolt (sz.n.: Karolyi Zsolt, sziil.: Budapest, 1975.
02.21. an.: Nagy Gerda, szem.a.: 1 750221 6655,) 2330 Dunaharaszti, Kossuth Lajos
utca 66. alatti lakos legyen, aki joban-rosszban hiiséges tarsam volt. Férjem a hdzat csak

egyediil lakhatja, gyermekei nagykorusagukat kovetoen nem kéltézhetnek hozza.

2. A Karolyi Zsolt férjem halala utan koteles az ingatlant a végrendeleti végrehajto
kozremiikodésével értékesiteni és a koltségek levondsa utan fennmarado vételarat teljes
egészeben korhazi orvosi gép, miiszer beszerzésére forditani, és mindezt a végrendeleti
végrehajto felé igazolni.. Minden mas iranyu felhaszndlasa az oOsszegnek tilos , és az

orokség elvesztését vonja maga utdn.

3. Amennyiben a férjem Karolyi Zsolt az orokséget elvesztené, helyettes orokése az

ingatlan vételdara vonatkozdasiban — a Bdalint Alajos ( sz.n. Balint Alajos sziil.:

Székesfehérvar 1966. 05.26. an: Fehér Borbala) legyen .

4. Az ugyancsak kiilonvagyonomban levé Ford MMM-456 forgalmi rendszamu focus

tipusu személygépkocsi tulajdonjogat valamint minden ingo vagyonomat Karolyi Zsolt

orokolje .
1. oldal

5. A hasonloképpen kiilonvagyonomat képezo, és OTP fiokjanal lekétott
devizaszamlamon lévé Osszeg oOrokdse szintén férjem legyen . A szamlarol csak
nyugdijba vonuldsat kovetéen és csak havi 100.000.- Forint, azaz Egyszaz-ezer Forint

osszegben vehet fel férjem pénzt .

6. Ferjem koteles engem haldlomig gondozni, apolni és illon, hamvasztassal, pap

jelenléte nélkiil, a nyilvanossag teljes kizarasaval eltemettetni.

7. Balint Alajos, illetve helyettes orokose kételes az adomanyomrol és személyemrol az

épiiletben ill6 helyen emléktablat allitani.
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Elvarom, hogy végintézkedésemet minden érintett tiszteletben tartsa.

Kelt. Dunaharaszti, 2000 év februar ho 21 napjan.
Kdrolyiné Cser Agnes

Aldiras Karolyiné Cser Agnes

Alulivott Hary Janos és Bdlint Alajos végrendeleti tanuk bizonyitjuk, hogy az dltalunk
személyesen ismert Karolyiné Cser Agnes egyiittes jelenlétiinkben kijelentette, hogy ez az

okirat az o végrendeletét tartalmazza, és 6 azt elottiink aldirta.

Kelt. Dunaharaszti, 2000 év februar ho 21. napjan.

Név: Hary Janos Hary Janos
Lakcim: 2330 Dunaharaszti, Kossuth Lajos utca 66.

Név: Hugo Helga Hugo Helga
Lakcim: 2330, Dunaharaszti, Nemedi ut 122.

2. oldal

Tudnivalok: Sajat kézirassal irt végrendelet szabdlyos, illetve ligyvéd jelenlétében irt,
amennyiben azt a végrendelkezd, tantik, ligyvéd minden oldalon alairt. Jelen végrendelet
nem szabalyos mivel, azt nem irtadk ala minden oldalon. Megtamadas esetén a térvényes
orokosok igény tarthatnak a kotelesrészre, illetve kérhetik a birdsagtol a végrendelet
érvénytelenitését. A birosag valoszinilileg részleges érvénytelenséget fog megallapitani. A
végrendeletben megnevezett Orokosok a végrendelet 2. részében foglaltakat
érvényesithetik. S ha a fenti részben foglaltak nem elégitik a kotelesrészt, tovabbi

kotelesrész igény kielégitésére kotelesek.

Amennyiben egyik vagy masik leszarmazo el6zéleg mar ajandékot kapott az
édesanyjatol, azt kotelesrész igény szamitasanal figyelembe kell venni, azaz be kell tudni

az Orokségbe.
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Osszegzés

Teljes és atfogd képet kaptunk az irasbeli végrendeletek fajtairol. Az idok folyamén azt
tapasztalhatjuk, hogy egyfajta elszemélytelenedés ¢és elidegenedés kovetkezett be.
Ugyanakkor elmondhatjuk, hogy az oroklési jog kozéppontjdban a kozépkortdl a
legujabb iddokig a csaladi uralomtdl mindinkdbb fiiggetlenné valva az egyén szabad
rendelkezése kapott szerepet. A végrendeletekben sajatos Gsszefliggést tapasztalunk az
¢let és a haldlra késziilés kozott, idok folyamén ez is valtozott, mind tartalmilag, mind
formailag szegényesebbé valt. Nem taldlkozunk a mai végrendeletekben intelmekkel,
bolcsességekkel, elveszett a gondolati gazdagsag €s a nyelvi soksziniiség. A sziikszavu,
anyagi javak elosztast tisztdzo végintézkedéseket olvashatunk manapsag. Ezért fontos
szerep jut a gondolatokban gazdag irodalmi testamentumoknak.

A XIX. szdzadban nagyvarosokban a hagyomdanyos a kisvarosi ¢és falusi kdzOsség
felbomlott, a varosban €10k pedig elmaganyosodtak, ezt az internet fejlodése, a vilaghald
elterjedése tovabb fokozza. A modern nagyvarosi civilizacid és a gyogydszat rohamos
fejlodése kiszoritotta a halalt az élet organikus teljességébdl. A gyasz ritualéja néhany
aktusra, rovid idore zsugorodott, ugyanakkor szeretteink elvesztése mind a mai napig
nem potolja azt az Girt, amit hagynak maguk utan. Fontosnak tartom a Favor testamenti
elvnek az érvényre jutdsat. A szakdolgozat atfogd képet ad a multban és a jelenben

megfogalmazott és irddott végrendeletekrdl, hatdlyos szabalyozésrol.
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1. melléklet

Orékséget visszautasité nyilatkozat (tdjékoztato jellegil iratminta)

Orokséget visszautasité nyilatkozat

Alulirott,

anyja neve: ......
szuiletési hely és idé6: ......
személyi igazolvany szama: ...... itéléképességem birtokaban, minden

befolyastol mentesen kijelentem, hogy

1. A(2) ...... ev ...... hoénap ...... napjan elhunyt néhai

nev: ......

lakcim: ......

anyja neve: ...... orokhagyo utan nekem jard 6rdkséget teljes egészében
visszautasitom.

2. Jelen nyilatkozatomat minden feltétel, idémeghatarozas és egyéb

megszoritas nélkul kell értelmezni.

3. Kijelentem tovabba, hogy a jelen nyilatkozatot szabad akaratombél

tettem, arra sem jogellenes fenyegetés vagy befolyasolas nem inditott.

alairas

1. oldal
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El6ttink mint tanuk elott:

lakcim

2. oldal

lakcim
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2. melléklet

Végrendelet kitagaddssal (tdjékoztaté jellegui iratminta)

Végrendelet kitagadassal

Alulirott,

szlletési hely és idé6: ......

anyja neve: ......

szemeélyi igazolvany szama: ......

lakcime: ...... minden befolyastél mentesen, szellemi képességem teljes
birtokaban, szabad akaratombo6l halalom esetére az alabbiak szerint

végrendelkezem:

1. Osszes meglévé vagyonom tekintetében, és azon vagyontargyakra
vonatkozoan is, melyeket a késébbiekben fogok megszerezni,
végrendeleti 6rokosoémul élettarsamat, név: ...... , anyja neve: ...... ,
szlletési hely és id6: ......... s eeeene szam alatti lakost nevezem meg. Azt

akarom, hogy utanam egyedul 6 6rokoljon.

2. Fiamat, ...... -t (anyja neve: ...... , szuletési hely és id6: ...... s enene szam
alatti lakost) jelen végrendeletemmel az 6roklésbél kitagadom, mert
erkolcstelen életmodot folytat, ezért a Ptk. 663. § (1) bekezdésének e)
pontjaban megfogalmazott kitagadasi ok vele szemben fennforog.

A kitagadas folytan semmiféle végrendeleti juttatasban nem kivanom
részesiteni.

Fiam - annak ellenére, hogy tamogatni probalom - teljesen tékozlo
életmodot folytat, vagyontalan, a részére altalam korabban juttatott
...... ingatlant - amelynek értéke Lkoteles részét egyébként is
meghaladja — az édesanyja halala utan eladta, az értékét eldorbézolta.
Fiam sajnalatos modon alkoholista, magatartasa miatt méltatlan arra,

1. oldal
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hogy végrendeleti juttatasban részesitsem.

Kitagadom az 6roklésbdl fiam gyermekét, ...... utonevll unokamat is,
aki apjahoz hasonléoan szintén erkolcstelen életmodot folytat,
munkahellyel nem rendelkezik, azt nem is keres.

Sem fiam, sem pedig unokam engem nem keresnek, a felém fennallo

szoros rokoni kapcsolat ellenére arra sem kivancsiak, hogy élek-e.

3. Orékésdm részére meghagyom, hogy halalom utan hamvasztasson el.

4. Jelen végrendelet harom példanyban készult, két példany nalam, egy
tovabbi példany pedig ...... végrendeleti Orokéséomneél kertil
elhelyezésre.

A fenti végrendeletet elolvastam, és mint végrendeleti akaratommal

mindenben megegyez6t, az alairaskor jelenlévd tanuk elétt, sajat keztileg

alairtam.

végrendelkezd
El6ttiink mint tanuk el6tt:
L U
név, lakcim, szem. ig. sz. név, lakcim, szem. ig. sz.
2. oldal
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3. melléklet

Oroklésiszerzodés

amely l1étrejott egyrészrol voveveinrennene sziiletésinév: ................ (szul: .............. an:
...................... , SZEM. SZI ...eiviiriiniinnaanenn., SZEMIZ.SZ: .............., ad02ZzONOSItO:
............... ) PSP -1 £ 14 S U2 (O 1

MASIESZIOl cvvrnrnnnnnns sziiletési név: ............... ( szll: ... ., an:

alatti lakos, mint szerzodéses orokos (tovabbiakban: orokos) kozott alulirott napon és
helyen az alabbi feltételek szerint:

1. A szerzOdéses 6rokos rogziteni kivanja, hogy leszarmazdi nincsenek. Testvérének
gyermekei koziil a szerzddéses 6rokos lakik hozzad legkdzelebb. Balesetében és abbol
adodo betegsége miatti apolas sordn kozilik ...................... ¢s csaladja az, akik Ot
segitették, sziikség esetén apoltdk. ........... évben ...l anyagi
segitségével vasaroltamega ................ooeennis szam alatti épiilet alatti telket, mely

kordbban az Onkormdanyzat tulajdondban 4llt. A vagyonszerzési  illetéket  is
...................... fizette meg helyette. Mindezen koriilmények indokoljak azon

elhatarozasat, hogy tartasanak biztositasa érdekében ......................... ... Kapcsolatuk
teljes bizalmon és kolcsonos ragaszkodasukon alapul.

2. Fentiek eldrebocsatdsa utan szerzddd felek rogzitik, hogy 6rokhagyd 1/1 aranyt
kizarolagos tulajdonat KEPEZi @ ceeeerervnrenerenieneennsinrenscsnssnsons alatt felvett ..............
m2 teriiletd, kivett ... megnevezeEsll ingatlan.

Az ingatlan-nyilvantartas szerint az ingatlant terheli ............................. Ft, azaz

................................................ forint vételarhatralék és jarulékai erejéig a
..................................................... javara bejegyzett jelzalogjog. Egyebekben
az ingatlan tehermentes.
3. Az oOrokhagyd az l.pontban megjellt lakas ingatlannak Orokosévé teszi a
szerzOdéses 0rokost jozan megfontolas utan, minden kényszertdl és befolyastdl mentesen
az alabbiakban részletezett, a szerzOdéses orokost terheld kotelezettség vallalas fejében:
3.1 A személyes gondoskodas keretében:
- ¢lelmiszerrel torténd ellatas (bevasarlas) biztositasa
- napi haromszori étkeztetés (meleg ebéddel), amennyiben ezt Orokhagy6 igényli,
vagy egyébkeént azt egészségi allapota indokolja
- ruhdzat, agynemd, stb. rendszeres mosasa, vasalasa,tisztittatasa
- betegség esetén orvosi ellatas biztositasa ( orvos kihivasa, vizsgalatra, kezelésre
szallitas) orvossag beszerzése stb.
- korhazi gyogykezelés alatt rendszeres latogatas és sziikséges feljavito étkezés
biztositasa
- félévente természetkozeli helyre torténd kirdndulas biztositasa igény szerint
3.2 A megfelel6 lakhatas biztositasa keretében:
- belso laktér rendszeres heti €s havi nagytakaritdsanak elvégzése
- a lakas bels6 karbantartasa
- az esedékes szolgaltatoi dijszamlak kiegyenlitése, amennyiben az 6rokhagyo
jovedelme azokat nem fedezi,
-2
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3.3 A lakohaz és kornyékének rendben tartasa érdekében:
- a hazhoz tartozo telek allando rendbetétele, sziikséges szerinti miivelése
- a haz éllaganak megdvasahoz tartozo karbantartdsi munkalatok folyamatos
elvégzése, megfeleld szintli lakhatas biztositasa
- a hdz mikodtetéséhez tennivalok elvégzése (vizora allas, gazora allas intézése,
szemétgylijtd kihelyezése stb. )
3.4 Egyéb segitség és kotelezettség vallalas:
- sziikkség esetén hivatalban torténd eljaras intézése, nyugdij felvétel kiilon
megbizas
alapjan
- végleges agyhoz kotottség esetén kozosen kivalasztott idések otthonba vald
elhelyezés biztositasa
A szerzddéses Orokos feladatdt képezd tevékenység felsoroldsa nem taxativ, a
felsoroltakon tilmenden beletartozik minden, amit altalaban a kozfelfogas szerint a
szerzOdéses orokosnek teljesitenie kell.

4. Szerzddo felek megallapodnak abban, hogy az Orokhagy6 a lakas ingatlan
hasznalatat sem ingyenesen, sem visszterhesen harmadik személynek, sem részben, sem
egészben at nem engedheti, abba a szerzddéses Orokossel tortént eldzetes egyeztetés
nélkiil harmadik személyt be nem fogadhat.

5. Megallapodnak a felek abban is tovabba, hogy a szerzddéses 6rokos feladatainak
korébe tartozdé munkak, igy kiillondsen a kerti, a hdztartasi vagy a gondozasi munkékra
harmadik személyt az O6rokhagyd nem biz meg a szerzddéses ©6rokos hozzajaruldsa
nélkdl.

6. A szerzddéses orokhagyo haldla esetére kijelenti, hogy nem kivanja a temetési
ceremonia tartdsat. Kivansaga szerint 6t hamvasszak el, a hamvasztasat kdvetéen porait
szorjak szét Keszthelynél a Balatonban.

7. Az Ordkhagyé ingdsagaival, nyugdijiaval és egyéb jovedelmével életében
szabadon rendelkezik.

8. Szerzédé felek rogzitik, hogy az ingatlanban Ordkhagyo tovabbra is benne lakik,
azt kizarélagosan hasznélja. Az Orokhagy6 tudomasul veszi, hogy a szerzédéssel lekdtott
ingatlanrol sem az ¢él6k kozott, sem haladla esetére nem rendelkezhet. Ennek
biztositékaként a  szerzédéses  orokhagyé jelen szerzédés  alairasaval
visszavonhatatlanul  hozzajarul ahhoz, hogy az oOrokos javara a

............................................ megnevezésu ingatlan 1/1 aranyban elidegenitési
és terhelési tilalom Keriiljon bejegyzésre az ingatlan-nyilvantartasba.
9. A szerzddd felek cselekvOképes magyar allampolgarok, igy a jelen jogiigylet

megkotését és ervényességét jogszabalyi rendelkezések nem akadalyozzédk, illetve
korlatozzak.

10. A jelen szerzddés megkotésével kapcsolatos koltségek és egyéb kiaddsok az
Orokost terheli.
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11. A szerzdddé felek kijelentik, hogy a jelen szerzdédésben nem szabalyozott
kérdésekben a mindenkori hatalyos Polgari Toérvénykonyv rendelkezéseit —tekintik
iranyadonak.

12. Szerzddo felek jelen szerzddés elkészitésével és ellenjegyzésével megbizzak a
......................................... (e l)
........................................... iigyvéd igyintézésében, azzal, hogy Oket az

illetékes Foldhivatal eldtt — a tulajdonjog bejegyzésrol szolo hatarozat érdekelteknek valo
tovabbitasanak kivételével — a tulajdonjog bejegyzéséig teljes jogkorrel képviselje.

Szerz6do felek a jelen Oroklési szerzodés 6 eredeti példanyanak valamennyi lapjat —
annak elolvasdsa ¢€s értelmezése utan — mint akaratukkal mindenben megegyezot,
jovahagyolag, a szerz6dést szerkesztd ligyvéd jelentében sajat keziileg irjak ala.

Székesfehérvar, ..........coooiiiiiiiiiiiiiin.
szerz6déses 6rokhagy6 Ll szerzddéses 6rokos

A szerzddést szerkesztettem és ellenjegyzem:
SZEKeSfehervdr, ......cvvvuiiniiieiiiiiiiiniiiiiinnnnn

El6ttiink, mint tanuk elott:

Tanul Tana2

Név, Lakcim, Szem.ig.szam Név, lakcim, Szem.ig.szam
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4. melléklet

Haldl esetére szo6lé ajandékozdsi szerzédés (tdjékoztaté jellegu iratminta)

Halal esetére szolo ajandékozasi szerzodés

amely létrejott egyrészrol

DIEV: Lttt
szlletési hely és idd: ........c.ceoviinenn..
ANYJA NEVE: tuentintiniininneiineaneneeneanennen
lakeIm: c.oveveiiiii
SZ. 1. SZ.% ettt

mint ajandékozo6 — a tovabbiakban : Ajandékozo —,

masrészroil

szlletési hely és id6: .........cccevninenn.n.
ANYJA NEVE: tuentintiniineiniiineaneneeneanennen

JaKCIIM: oo

mint térvényes képviselé6 — a tovabbiakban : Térvényes Képviseld — altal

képviselt kiskoru

TV ettt e
szlletési hely és idd: ........c..coeieinnnt.
ANYJA NEVE: t.ueineineiieineaieaieaeaneennenn.
lakeim: c.oveiniiii i
SZ. 1. SZ.i ettt

mint megajandékozott — a tovabbiakban : Megajandékozott — kozott az
alabbi halal esetére szolo ajandékozasi szerzédést alulirott helyen és
idében a

1. oldal
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kovetkezo feltételekkel:

1.Ajandékoz6 halala esetén ajandékba adja Megajandékozottnak
............... gyartmanyd, .................. tipusu, ............ alvazszamu
..................... motorszamu ..................... forgalmi rendszamu egyedi
gyartasu luxus személygépkocsijat — a tovabbiakban: ajandékot — azzal a

feltétellel, hogy Megajandékozott az Ajandékozot tuléli.

2. Toérvényes Keépviseld kijelenti, hogy Megajandékozott az ajandékot az

ott meghatarozott feltétellel elfogadja.

3. Szerz6dd felek tudomassal birnak arrdl, hogy az ajandék muszaki

ritkasag, melybdl 6sszesen ......... példanyt gyartottak le, és ismereteik
szerint jelenleg csupan ......... példany lelhet6é fel beléle a vilagon. Az
ajandék értéke hivatalos becslés alapjan jelenleg ............... Ft, azaz

..................... forint, mely érték — az id6 elérehaladtaval — folyamatosan
emelkedik.

4. Ajandékozo kijelenti, hogy jelen ajandékozasa koételesrészt nem sért,
mert az ajandékozas targyat képezd ingosagok értéke nem éri el vagyona
feléenek eértékét. Ajandékozo tovabba kijelenti, hogy ez a juttatas

végrendelet esetén hagyomanynak mindsul.

5. Szerz6dé Felek tudomassal birnak arrol, hogy jelen szerzédés érvényes

létrejottéhez gyamhatosagi jovahagyas sztikséges.

6. Szerz6d6 Felek rogzitik, hogy jelen szerzédés megkotésével

kapcsolatban felmeriild 6sszes koltség Megajandékozottat terheli.

7. A Jelen szerzédésben nem szabalyozott kérdésekben a Polgari
Torvéenykényvnek a halal esetére sz6lo ajandékozasra vonatkozo
szabalyai (Ptk. 659. §) az iranyadoak.

2. oldal
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Szerz6dd Felek kijelentik, hogy jelen szerzédést elolvastak, megértették, s

mint akaratukkal mindenben egyezdt irtak ala.

Megajandékozott
torvényes képvisel6je

El6ttink mint tanuk el6tt:

(szem. ig. szam)

3. oldal
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5. melléklet

Kolcsey Ferenc Végrendelete

B

egyitt

A _d _._._ - s 2N
Kdlcsey Ferenc végrendelete a pecsétekkel
[http://www.tortenelemklub.hu/index.php?tema=153]
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6. melléklet

Jaszai Mari Végrendelete
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[http://bfl.archivportal.hu/index.php?action=gallery&gallery_action=show_object&type=
cms_image&obiject_id=1058]
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[http://bfl.archivportal.hu/index.php?action=gallery&gallery_action=show_object&type=
cms_image&object_id=1058]
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