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BEVEZETES

A Kkapitalizmus jelensége globalis szinten az egyik legmeghatarozébb gazdasagi
berendezkedés. A 16. szdzadban jelent meg és valt elterjedtté a kapitalizmus jelensége,
mely a mai napig a gazdasagi diskurzusok meghatarozo kérdése.

Dolgozatomban e gazdasagi rendszer jellemzéit és keletkezésének torténetét Kivanom
bemutatni. Az elsé fejezetben a kapitalizmus gyors bemutatasat kovetden az ugynevezett
»antik kapitalizmus” jelenségével foglalkozom, ahol els6dlegesen Polanyi Kéroly ¢s Max
Weber munkéssagara hivatkozva mutatom be az Okori gorég és rémai gazdasagi
berendezkedest, illetve vizsgalom, hogy ezek a korukat joval megel6z0, fejlett gazdasagi
berendezkedeések képesek lettek-e volna arra, hogy megalapozzak a mai modern
kapitalizmust, sét akar ezekbdl organikus modon kifejlédhetett-e volna az. Majd Janossy
Ferenc elmélete alapjan mutatom be azt az atmenetet, amely a kozépkori feudalis

gazdasagokbol a kapitalizmus kialakulasahoz vezetett .

A masodik fejezetben a kapitalizmus kritikai megkdzelitését vizsgalom. Karl Marx és
Immanuel Wallerstein miiveit felhasznalva vizsgalom azokat az elméleteket, melyek
biraltdk a kapitalizmust, valamint azt allitottdk, hogy a kapitalizmus egyenlé a

proletariatus kizsakmanyolasaval.

A harmadik fejezetben a kapitalizmus altalanosabb bemutatasa kovetkezik. Ebben a
fejezetben annak polgari elméletei keriilnek bemutatasra, melyhez elsésorban Max
Weber, Niall Ferguson, Werner Sombart, valamint Herman A. Diederiks munkassagat
hivtam segitségiil. Az el6z0 fejezetben a kapitalizmus kritik4ja keriilt bemutatésra, ezzel
szemben ebben a fejezetben a kapitalizmus racionalis elméleteire fektetem a hangsulyt,
majd arra keresem a valaszt, hogy van-e olyan masik kompetens rendszer, ami meg tudna
donteni a kapitalizmust. Van-e olyan rendszer, mely jobban és hatékonyabban tudna

miikodni?

A negyedik fejezetben Peter L. Berger és Berend T. Ivan miveinek elemzésével
bemutatom, hogy a mai kapitalizmus hogyan miikodik, mennyit tudott fejlédni ahhoz
képest, melyet Marx ¢€s a korabbiakban felsorolt szaktekintélyek miiveikben bemutattak,

illetve kritikaval illettek.



Dolgozatom @sszefoglaldsdban a korébban felallitott hipotézisek igazolasa, illetve

cafolasa olvashato.

A dolgozatomban felallitott kutatasi kérdések megvalaszolasa érdekében elsdsorban
szekunder adatokra tdAmaszkodva végeztem kutatast. Ennek keretein bellil a kordbban
emlitett tudomanyos szaktekintélyek munkassagan tilmenden folydiratokat, valamint
bizonyos esetekben online formaban is elérhetd tanulmanyokat hasznaltam fel

kutatdmunkam soran.



1. AZ ANTIK KAPITALIZMUS

Dolgozatomban a kapitalizmus kérdését vizsgadlom, melyhez elengedhetetlennek tartom
e gazdasdgi forma értelmezését és bemutatasat. A kapitalizmus kialakulasa a nagy
foldrajzi felfedezésekhez és a protestans vallasokhoz is kothetd. A hosszu 16. szazad
folyaméan — amely Immanuel Wallerstein értelmezése szerint 1450-t61 1640-ig tartott — a
nyugati orszdgokban jelent meg ez a berendezkedés, ekkor ugyanis a marxi értelmezés
szerint a termeldeszkdzok tobbsége a burzsoazia, avagy a tokésosztaly kezébe keriilt.!
Ennek értelmében a proletariatus, avagy a munkasosztaly nem rendelkezik semmivel,
csupan a sajat munkaidejével, mely munkaidét eladhat a tOkésosztalynak azzal, hogy
munkat vallal nala, azonban ezzel fiiggésbe is keriilnek. Ebb6l adéoddan pedig a
burzsoazia Kkisajatitja azt az értéktobbletet, melyet a munkasosztaly szamara megtermel,
ezaltal kizsakmanyolva azokat. Herman Diederiks meghatarozasa alapjan
,,Kapitalizmusnak tekintjik azt a gazdasagi rendszert, amelyikben a termelés vallalkozoi
alapon szervezddik, ¢és a résztvevOk sajat felelosségiikre ¢és kockazatukra

tevékenykednek, azzal a céllal, hogy minél nagyobb haszonra tegyenek szert”.?

A kapitalizmus kérdését vizsgalva érdemes visszanyulni az okori gorog, illetve romai
gazdasagok elemzésére. Ezek a gazdasagi rendszerek ugyanis korukban kuilondsen
elérehaladottnak és jol szervezettnek mondhatdéak. Ebben a fejezetben az un. ,,antik
kapitalizmus™ kérdését vizsgalom az emlitett orszagok kapcsan. Azt, hogy ez az antik
kapitalizmus mennyire tekintheté a ma ismert kapitalizmus eléfutarjanak, illetve, hogy
realis esely volt-e arra, hogy az ekkor miikodé rendszerekbdl organikusan kifejlédjon a

16. szazadban elterjed6 kapitalizmus.

! Wallerstein, Immanuel 1983: A modern vilaggazdasagi rendszer kialakulasa. Gondolat Kiado, Budapest
126. oldal

2 Diederiks, H. A. et alii, 1995: Nyugat-eurdpai gazdasag- és tarsadalomtorténet. Osiris Kiadd, Budapest

21. oldal



Az 6kori gorog gazdasagi berendezkedést Polanyi Karoly kdnyve részletesen mutatja be.
A kotet azt vizsgaélja, hogy az dkori gorog allam vezetése hogyan ismerte fel és alkalmazta
a kereskedelem, a piacok, valamint a pénz szerepét, melyre a korabbi ismert
civilizaciokban ilyen jol és alaposan megszervezett példa nem volt. A hellenisztikus
korszak Nagy Séandor éazsiai hoditasaitdl (i.e. 332) szdmithat6, mig a Rémai Birodalom
aranykorszaka az iu. els6 két évszazadra tehetd. Ez a megkdzelitdleg 6t évszazad
jelentette az un. ,antik kapitalizmus” korszakat.> Ebben az idészakban a gazdasigi
kozéppont megkérdbjelezhetetleniil a gordg poliszok iranyaba tolodik. Ekkoriban
fénykorat €lte a gabona-, a rabszolga-, valamint luxuscikkek kereskedelme. Mindemellett
pedig megjelenik és latvanyos fejlddésnek indul a banki szektor mitkodése. Az ekkoriban
makedon-gorog uralom alatt allé Egyiptom a korszak legmeghatarozobb piac nélkdli,
kozponti tervezés alatt allo gazdasagi rendszerét fejlesztette ki, mellyel a vilag vezetd
gabona-termeldje lett, melyet a gabonatermesztés allami monopolizalasaval tudott elérni.
Amellett, hogy sajat bels6 termelési folyamatait monopolizalta, a gabonakivitellel is
hasonléan cselekedett, igy a vilag vezetdje lett e teriileten. Ezaltal a Makedon-Gordg
Birodalom egy addig sosem latott piaci és redisztribucids rendszert tudott kiépiteni, mely

a Romai Birodalom szamara példaként szolgalt. 4

A korszak jellemzé tendencidja volt, hogy a belsé termelési ¢és gazdalkodasi
folyamatokban egy meglehetdsen erds allami kontroll és feliigyelet érvényesiilt, mig a
kllkereskedelem tekintetében egyre inkabb nagyobb szerephez jutottak a kommercialis

tevékenységek és a kereskedelem egyre szabadabb keretek kzott mozgott.®

Erdemes megallapitani, hogy a gazdasagi kapcsolatok tekintetében eltérd fejlédési utat
jér be a belso és kiils6 kereskedelem. A kiilkereskedelem kapcsan hamar vildgossa valt,
hogy a cserekereskedelem nem feltétlentl j6 megoldas, hiszen nem ugyanolyan értékkel
rendelkeztek az elcserélt aruk. Ezt felismervén kezdték el alkalmazni a pénzt, mint

altalanos csereeszkozt, mely értéke mindenhol megegyezett. Erdekes kiemelni, hogy az

3 Polanyi, Karoly 1984: Kereskedelem, piacok és pénz az 6kori Gordégorszaghan. Gondolat Kiadd, Budapest
302. oldal

4 uo. 227-229.0ldal

5 uo. 304. oldal



Okori Makedon-Gorog Birodalom a vilagkereskedelem fellegvara volt, azonban belsé

kereskedelmének fejlettsége joval elmaradt ennek fejlettségétdl.®

Az eértékcserét Polanyi az Okori gor6g gazdasadg tarsadalmi kapcsolatainak tagabb
kontextusaba helyezte, és Ugy vélte, hogy az emberi kapcsolatokhoz, és tarsadalmi
hierarchidkhoz kapcsolédott szorosan. Az akkori értékcsere a mai  modern
piacgazdasagoktol nagy mértékben kulonbozott, mivel tarsadalmi kapcsolatokon alapult,
nem létezett még akkor a tdzsde intézménye €s mas fejlett piaci mechanizmusok sem.
Javarészt rokoni, ismerdsi korokben zajlottak ezek az értékcserék, ahol egymassal
cseréltek arut vagy szolgéaltatast. Ezaltal a tarsadalmi, szocialis élet egyik kulcsfontossagu
alkotéeleme volt ez a kereskedelmi forma. Az Okori Gordgorszagban az érmeéket
kilonbozd fémekbdl verték, amiket a kereskedelem minden teriiletén hasznaltak, viszont
amennyire j6l miikodott ezeknek a haszndlata, annak ellenére még mindig nagy
mértékben hasznaltak az arucseret is. Polanyi ugy veéli, hogy az okori gérogok a pénz
értékét az érmének tulajdonitottak, az érmék értékét gyakran a benne talalhato fémek
aranya hatarozta meg. Az allam és a tarsadalmi intézmények nagy szerepet véllaltak a
pénz rendszerében, ugyanis 0k szabalyoztdk a pénzérmék verését, és azt kontrollaltak,
hogy valodi értéket képviseljenek. Az allam feladatkorébe tartozott az is, hogy a pénzt

forgalomba hozzak. Ezaltal a kontroll altal a pénz biztositasa stabil maradt.’

Polanyi Karoly véleménye szerint nem volt olyan jelentds szerepe a piacoknak az antik
kapitalizmusban, mint a mai piazgazdasdgokban. Nem rendelkeztek az okori gérogok
olyan piaci szervezetekkel és intézményekkel, amik a mai modern piacokra jellemzdek.
Hangsulyozasra kerul a konyvben, hogy a piacok az antik kapitalizmusban a politikai,
tarsadalmi, gazdasagi rendszerekt6l nem voltak fliggetlenek. A keresletet-kinalatot, és az
arakat a tarsadalmi korulmények hataroztak meg, ezek az aruk és szolgaltatasok gyakran
a tarsadalmi, illetve allami igények szerint voltak elosztva. Tehat az allam szerepe volt
az, hogy iranyitsa, kontrollalja az aruk igazsagos elosztasat a tarsadalom kiilonb6z6

rétegei szamara.®

6 uo. 15. oldal

7 uo. 45-84. oldal

8 uo. 85-106. oldal



Erdemes feltenni azt a kérdést, hogy ha az adott gazdasagi berendezkedés ily modon
meghaladta a tébbit, akkor mi lehet az oka az antik kapitalizmus hirtelen hanyatlasanak.
Erre egy lehetséges magyarazatként szolgalhat a tulzott mértékii tervgazdalkodas, mely
sem a gazdasagot, sem az azzal jard blrokréaciat nem tudta fenntartani. Emellett a szamos
korlatozas és szigor is negativan hatott a morélra, mely végul az antik kapitalizmus

bukasahoz vezetett.

Bar az antik kapitalizmus sz6hasznalat terjedt el, valoban kapitalistanak lehet ezt a
rendszert jellemezni, melybdl a mai rendszer kifejlddhetett volna? Valos lehet az az

elképzelés miszerint a modern kapitalizmus el6futara volt ez a rendszer?

Karl Marx szerint az 6kori gorog berendezkedés semmiképpen sem mondhat6é a modern
kapitalizmus eldfutarjanak. Ennek oka, hogy véleménye szerint a kapitalizmusban nem
csupan cserekereskedelem zajlik, hanem a termelési folyamat soran valamilyen
értéktobblet keletkezik. Ez pedig a toke. Elmélete szerint a toke csupan a 16. szazadban
jelent meg, ugyanis akkor alakult ki az a tipusu kereskedelem, mely ezt a vallalkozasi
format lehetdvé tette.’ Marx szerint azért a 16. szazad volt alkalmas ezen vallalkozasi
forma Iétrejottére, mert ekkorra fejlodott a vilagkereskedelem olyan szintre, hogy a
vilagpiac megjelenésével meg tudték nyitni a tdke modern élettorténetét.’® Tovabba az
antik kapitalizmusban a termelésben alapvetd szerepet jatszott a rabszolgatartas is,
aminek a gazdasagi és tarsadalmi befolyéasai alapvetéen meggatoltak a kapitalizmus
létrejottét. Szerinte annyiban hasonlitott az akkori gazdasag a modern kapitalizmushoz,
hogy a rabszolgak és a proletarok helyzete nagymértékben hasonlo volt, mivel mindkét

osztaly elnyomas alatt all.

Kicsit masképpen gondolkozik errél a témarol Max Weber. A protestans etika és a
kapitalizmus szelleme cimli miivében kifejti azt is, hogy miért pont a Nyugat talajan
keletkeztek olyan miivelddéstorténeti mozzanatok, amelyek egyetemes fontossagu

fejlédés iranyaba mutattak. A tudomany, amelyet ma érvényesnek tartunk az csakis a

® Karl Marx és Friedrich Engels miivei 46. kétet: Marx, Karl 1972: A politikai gazdasigtan birdlatinak
alapvonalai 383-403. oldal

10 Karl Marx és Friedrich Engels miivei 23. kotet Marx, Karl 1967: A t6ke. A politikai gazdasagtan biralata.
1. kotet. 141. oldal



Nyugaton jott létre. A vilag és az élet problémaival foglalkozo kérdések, a tapasztalati
ismeretek, filozofiai és teologiai bolcseletek csak a hellenizmus hatésa ala kertlt
kereszténység jellemvondsai. Hianyzott példaul az indiai geometridb6l a racionalis
bizonyitas, ami szintén a hellén szellem gyiimélcse volt. Hozzajuk flizédik a fizika és a
mechanika els6kénti elsajatitasa is. Az indiai természettudomanyokbdl hianyzott a
Kisérletezés alkalmazésa is, amely antik prébalkozasok utan lényegében a reneszansz
alkotésa lett. A modern laboratorium, és azzal egydtt a gyogyitas biologiai és biokemiai
alapjai is hidnyoztak. Minden mas teriileten a Nyugaton Kivil hidnyzott a raciondlis
kémia. Az éazsiai bolcseletekbdl hianyzott a rendszeresség, és hianyoztak egyaltalan a
racionalis fogalmak is. A nyugati fejlddéshez elengedhetetlen fontossagu volt a romai jog
is, ami az egész nyugati jogrendszer alapjat képezte. A kanonjogot, ami nemcsak egyhazi,
hanem vilagi tgyleteket is szabalyzo jogrendszer, szintén a romai katolikus egyhaz
alkotott meg. A milvészetekben is hasonld a helyzet. Kiilondsképpen a zenében, a zenei
hallas képessége ugy tlinhet mas népeknél korabban €s kifinomultabban fejlodhetett ki,
mint nalunk. Viszont a racionalis, harmonikus zene tekinteteben mégis csak a Nyugaton
fejlodott ki kifinomult mértékben. Erre példdnak tekintheté az akkordharmonia, a
vonosnegyesek, a hangjegyirasok, a szimfonidk, illetve az operak. Ezekre masutt nem
lelhetiink példara. Az épitészetben is élen jart mindig is a Nyugat. Ugyan ismerték és
hasznaltak Azsiaban is a csuicsives keresztboltozatot, de mégis hianyzik a gotikus boltozat
racionalis alkalmazasa, amely foként a tetszés szerint alakitott terek befedését es a
megfeleld sulyeloszlasokat jelenti. Ugyan a technikai alapok Keletrdl szarmaznak, a
kupolaépités szintén a nyugati reneszansz szilemenye. A koényvnyomtatds Kinaban
létezett mar, viszont a ma ismert nyomtatott irodalom, mint a sajté és a folydiratok csakis
Nyugaton létezett. Léteztek foiskolak mindeniitt méashol, viszont a mai kultirdban is
elfogadott iskolazott szakembereket mashol nem talalhatjuk meg, mint a Nyugaton. A
hivatalnokok is természetesen 6si jelenség a kiilonboz6 kultdrdkban, viszont egyetlen
orszag sem alakitott ki szakképzett hivatalnoki rendszert. A politika és tarsadalmi
egyesuletek rendi szervezete elterjedt volt, de a rendi allamot méar csak a Nyugat

ismerte. 1!

11 Weber, Max 1995: A protestans etika és a kapitalizmus szelleme. (Ford. Jozsa Péter, Lissauer Zoltan,

Somlai Péter.) Cserépfalvi, Budapest 9-11. oldal



Weber gy gondolta, hogy a nyereségvagynak, mas szoval szerzesi 6sztonnek 6nmagéban
véve a kapitalizmushoz nincs koze. A kapitalizmus nem a korlatlan vagyon felhalmozésat
jelenti, hanem egy olyan gazdasagi rendszer kiépitését, amely eldsegiti a hatékony
termelést, a tékefelhalmozast és az innovaciot, mialatt jogbiztonsagot, szabadpiaci
versenyt biztosit. A kapitalizmus célja nem a korlatlan profitmaximalizalés, hanem a jolét

és a gazdasagi fejlédés a legtobb ember szaméara.'?

Tovabba Ggy gondolta, hogy minden korszaknak megvolt a maga gazdasagara jellemz6
kapitalizmusa. Bar Weber azt vallja, hogy minden kornak megvolt sajat maga
kapitalizmusa, mégsem gondolja azt, hogy a dolgozatomban antik kapitalizmusként
bemutatott id6szak megegyezett volna modern kapitalizmussal, s6t azt sem vallotta, hogy
képes lett volna ebbd1 organikusan kifejlédni, ugyanis mitkodési elvei és szelleme teljesen
mas iranyba mutattak, mint a modern kapitalista szellem. Ennek okat a talzott allami
kontrollban latta, véleménye szerint ugyanis ezek az antik kapitalista rendszerek arra
voltak berendezkedve, hogy politikailag kizsakméanyoljak mind az anya-, mind pedig a
meghoditott orszdgokat. A birodalmi vezetés legfobb célja pedig, hogy e terlileteken ¢€s
egyeb kozszolgalati teriileteken rabszolgakkal vegeztessék el a munkat. Ezek rendszerek
az elnyomasra éplltek, ezzel szemben a modern kapitalizmus a békére és a racionalitasra
épiil, melybe effajta politikai beavatkozas nem férhet bele.™

Abban egyetért Marx-szal, hogy a 16. szdzadban alakulhatott ki a modern kapitalizmus.
Véleménye szerint ennek oka nem mas, minthogy megjelent a formalis racionalitas. Azaz
a folyamatosan novekvo ipar sziikségessé tette, hogy a tokések fejlesszék magukat és
tervezd, szervezd ¢és kalkuldldo képességekre tegyenek szert, melyre a korabbi

iddszakokban nem volt példa.'*

Ezaltal kijelenthet6, hogy az antik kapitalizmusként ismert id6szak csupan egy, a koranal
joval fejlettebb gazdasagi korszak volt, mely nem tekinthet6 a modern, ma is ismert

kapitalizmus eldfutarjanak.

12 yo. 12. oldal

13 Polanyi, Karoly 1984: Kereskedelem, piacok és pénz az okori Gorogorszagban. Gondolat Kiadd,
Budapest 307. oldal

14 Weber, Max 1987: Gazdasag és tarsadalom. A megértd szocioldgia alapvonalai. 1. kotet (Ford. Erdélyi
Agnes.) Kézgazdasagi és Jogi Kényvkiado, Budapest 101-154. oldal
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A kapitalizmus eredetének vizsgalata soran nem mehetiink el sz6 nélkil Janossy Ferenc
munkassaga mellett. O “Az akkumulacios lavina megindulasa” cimii miivében vizsgalta
a toke torténelmi utjat a kapitalizmust megel6z6 idokt6l egészen — véleménye szerint —
az ipari forradalomban tortént kibontakozésaig. Szerinte a t6ke extenziv 6nkiterjesztési
folyamatabol erednek a kapitalizmusnak a legfontosabb torvényszeriségei, amelyet igy
fogalma meg: ,,Az Onkiterjesztd mozgas er6centruma a téke bdvitett Gjratermelése, a

t6keakkumulacié.”*®

Ezek szerint a téke onmagabdl valé novekedésén van a hangsuly, mivel rengeteg
potencial van benne, €s igy az gazdasagi novekedést tud eldsegiteni. A kapitalizmusban
feltételezhetd, hogy csak a mar mitkodo téke profitja halmozddik fel, azaz a tOke megléte
a toke sajat novekedésének elofeltétele. E nezet szerint a kapitalizmus megsziiletése a
mar felhalmozott t6ke minimalis mennyiségének meglétéhez kapcsolodik. A bovitett
ujratermelés torvénye alapjan a ma létez6 tOke akkumulalasahoz kezdeti lendiiletként
elegend6 lehetett annyi tOke, amennyire a 17. szazad elejéen szaz bérmunkas
alkalmazéasadhoz volt sziikség, vagy amennyi a 16. szazad vegén egy tiz bérmunkast
foglalkoztatd izemhez kellett.!® A legfébb kérdés viszont az, hogy miért tudott csak

nagyon lassan novekedni a meglévo toke évszazadokon at?

A kérdés megvalaszolasa el6tt eldszor a gazdasagi ujratermelési folyamatokat tisztazza a
szerzO. A tarsadalmi ujratermelés Osszetett folyamat, amely nem csupan a gazdasagi
Gjratermelést Oleli fel. A teljes gazdasagi keringéskor az, ami alkalmas arra, hogy
egészben kifejezze a tarsadalmi ujratermelési folyamatot. Ahhoz, hogy a teljes gazdasagi
keringéskort behatobban ismerjlk, sziikséges az, hogy részekre legyen bontva. A
keringéskor lebontasakor a benne dolgoz6 embereket is figyelembe kell venni. Az
inputok kozott nemesak a sziikséges termeleszkozoket kell szerepeltetni, hanem az ott
dolgoz6 emberek altal elfogyasztott javakat is. E10szor az aggregalas Gtjan halad, vagyis
a legkisebb elemi keringéskorbdl kiindulva. Ennek felel meg az egyedi csalad, bar
bizonyos esetekben ez lehet nagyobb is. Akkor all fent ez a szituacio, amikor egy csalad
valamilyen munkat nem tud elvégezni, és emiatt sziikségszerlivé valik tobb ember

egyittmitkodése is, ilyen példaul a legénysége egy hajonak. Ekkor az elemi keringéskort

15 Janossy, Ferenc 1979: Az akkumulacids lavina meginduldsa. Magveté kiadé, Budapest 5-6. oldal

16 yo. 5-11. oldal



ez a csoport alkotja. Aggregalaskor dssze lehet vonni hasonlé elemi keringéskoroket, de
kiilonb6z6 keringéskorok is Osszevonhatdak valamely termelé agazat vertikalis

keringéskorévé, ilyen példdul a borfeldolgozas és a cserzéipar kettdse.!’

Létezik tisztan horizontéalis aggregéacio, melynek esetén minéségileg hasonld elemi
keringéskoroket vonunk 6ssze. A vertikalis aggregacio viszont kiilonb6z6 elemi
keringéskoroket foglal magaba. Az input oldal kizarolag €16 munkat, az output oldal
viszont a fogyasztasi javakat tartalmazza. A kor ugy zarul, hogy az outputot, a fogyasztasi
javakat legalabbis részben azok fogyasztjak el, akiknek a munkéja a keringéskor inputjat
alkotja.1®

Az aggregalast egy példaval szemleélteti: a parcialis, de termelési tekintetben teljes
vertikum képzessel. Itt egy termék termelési folyamatarol van sz6. Barmely termék
megfelel, de ajanlott egy végtermékkel kezdeni. Példaként egy Ontottvasbol, vagy
zomancozott acéllemezbdl késziilt flirdokad keriil emlitésre. Ebbe a keringéskdrbe
minden alkalmazott beletartozik, tovabba azok az Gizemek is, amelyek alapanyagokat
szallitanak a flirdokadgyartashoz. Példank inputja azon javak egyiittese, amelyeket ebben
a keringéskorben alkalmazottaknak az életfenntartasukhoz el kell fogyasztaniuk, outputja
csak a furdékad.A gazdasag egésze egyes vertikumokra is tagolhatd, nemcsak gazdasagi
agazatokra. Hasonld6 moddon a teljes gazdasdgi korforgas is bonthatd egyes

keringéskarokre Ggy, hogy mindegyikiik egész vertikumot tartalmazzon.*°

Eddig nem esett sz6 a szolgaltatd tevékenységekrdl. Ezeknek a legjellemzObb
tulajdonsaga az, hogy nem targyiasul termékekben az elvégzett munka, illetve a
szolgaltatast végzd munkas tevékenysége id6ben egybeesik a vevd fogyasztisaval is.
Ezaltal egyidejiileg fogyasztasként és termelésként is jelen vannak. A szolgaltato
tevékenység egyrészrol kiilonalld agazatta is 6sszevonhat0, masrészrol pedig besorolhato
akarmelyik szimpatikus keringéskdrbe. Az el6z6 példahoz visszaugorva, ha kiegészitjik

szolgéltato tevékenysegekkel, akkor mar nem csak az ott dolgoz6 munkéasok tartoznak

17 yo. 12-16. oldal

18 yo. 16-17. oldal

1% yo. 18.21. oldal
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bele abba a korbe, hanem kiegészil példaul a gyermekeiket oktatd tanarokkal, vagy a

hajukat nyiré borbéllyal.°

Ahhoz, hogy egy tarsadalmi formaciot, esetiinkben a kapitalizmust gazdasagilag
behatobb mértékben megérthessiik, el6szor a teljes keringési kdrfolyamatnak a részekre
bontésa sziikséges . Kiindulni eldszor is a kett6s tagolasbol lehet, amely Eurépaban az V-
X. szazad kozotti idészakra, vagyis a korai feudalizmusra volt jellemz6. Ennek a
kettéosztottsdgnak a lényegi alapja az, hogy a népesség kettéoszlik azokon, akik a
hatalmat gyakoroljak, illetve azokon, akiken uralkodnak. Az alavetetteknek azon kivil,
hogy magukrol kell gondoskodniuk, el is kell tartaniuk a felettiik levoket is. A gazdasagi
keringéskor itt nem zé&rul méssal, csak a hatalom gyakorlasaval, mivel csekély az az
ellenszolgéaltatdas, melyet az alavetett rétegek kapnak. Az uralkodd réteghez keril a
lecsapolt termékaram, amely kizarolag az 6 Ujratermelésiiket szolgalja. Azt alavetett
részhez legfoképpen a mezdgazdasagban dolgozokat sorolhatjuk. Az uralkodo réteghez
sorolhatok viszont mindazok, akik a lecsapolt termékarambol profitalnak, tehat minden
nagybirtokos, az egyhaz ¢s az allam vezetdi. A mezdgazdasag mell¢ kell sorolni azokat
az iparosokat és kézmiiveseket, akik csak mezdgazdasagi teriletre termelnek. Viszont
akik az uralkodo rétegek sziikségleteire termelnek, vagy 6ket szolgaljak - a masik oldalra
soroljuk (példaul a hadsereg tagjai). Maradt egy resz, amely nem ker(lt még besorolasra,
ez pedig nem mas, mint a varosi kézmiivesség. Az 6 helylik attol fligg, hogy melyik
oldalra dolgoznak ¢s hol adjak el termékeiket. Vegyiink példaul egy aranymiivest, aki a
nagybirtokosok szamdara készit ¢kszereket, 6t ugyanugy a foldjaradékbol fizetik meg,
ezaltal 6 is a lecsapolt termékarambol részesiil. Ennek értelmében az 6 helye azonos a
hadsereg tagjaival. A masik oldalhoz tartoznak azok a kézmiivesek, akik a
mezdgazdasdgban dolgozok részére adjak el termékeiket, viszont nekik alacsonyabb a

szamuk.??

A kettds tagolassal még nem kaptunk teljesen dsszetett képet a folyamatokrol. Kévetkezd
Iépésként a harmas tagolast nevezi meg az ird, amely a XI-XIV. szazadi Eurdpéara volt
jellemzd. Ennél a lecsapolt termékaramtol fliggd részt osztjuk ketté. Azok a kézmiivesek,

és iparosok, akik eddig a masodik részhez lettek sorolva, most kiilén részt fognak képezni.

20 yo. 21-26. oldal

21 yo. 27-31. oldal
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Az els6 részt, ahonnan a lecsapolt termékaram szarmazik, primer kornek nevezziik. A
masodik részt szekunder kdrnek hivjuk, amely a lecsapolt termékéaramtdl ugyan fugg is,
de termeles is zajlik ezen a terileten. A harmadik részt annex-nek nevezzik, ide folyik
be mind a primer, mind a szekunder korbol a lecsapolt termékaram aruk formajaban. A
gazdasagi keringéskoroket grafikusan is lehet brézolni, ime itt talalhat6 a harmas tagolas

abraja.??

Primer kor

Szekunder kor

Annex

1. &bra: A harmas tagolas®®

A korabbi természetbeni fizetésrdl a pénzzel torténdre valo attérés nagyban hozzajarult a
szekunder kor megalakulasaban, emiatt a tovabbiakban Ggy vesszik, hogy minden
lecsapolds pénzben torténik. Ez a pénzaram az abran feltlintetésre is keriilt szaggatott
vonalak forméjaban. Ugyan ez ellenkezd iranyba folyik, mint az aruaram. Ezaltal
kiegyenlitettnek tekinthetd a korforgas, viszont a primer korbe visszakeriild pénzaram is
tulajdonképpen jaradékokbol és adokbol tevddott 6ssze. Az drudramok a primer korbol

mind a szekunder kor, mind az annex felé folynak, a szekunder feld1 csak az annexbe. Az

22 yo. 32-35. oldal

23 yo. 36. oldal
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annexbdl pedig pénz formajaban folyik tovabb a szekunder illetve a primer korbe. A
pénzaramlasnak korré kell zarddnia, méasszdval pénzcirkulacionak kell lennie. Ez a
cirkuléci6 a lecsapolt arammal ér korbe. A szekunder korben €16 lakossagréteg is addzasi
kotelezettségekkel rendelkezik, ami csak az annex felé aramlik. A szekunder kor feldl a
primer iranyaba nincs aruaramlas sem. Az annexbOl &rudram pedig egyaltalan nem
indulhat ki, ellenben szolgaltatasok igen. Az, hogy a szolgaltatasokat hova helyezzik a
harmas tagolasndl, azon mdalik, kiknek a részére dolgoznak, kiknek adjak el
szolgéltatasaikat. Tehat az a borbély, aki a parasztok hajat nyirja, az a primer kérhoz, aki
a varosi kézmiivesét, az a szekunder korhoz, illetve aki az udvarban a gazdagokét, az az

annexhez tartozik. 2

A végso, és egyben a legpontosabb ralatas érdekében a harmas tagolas utan az 6tos
tagolasra tériink at. A XV-XVIII. szazadot jellemezte ez a tarsadalmi forméacid, amikor a
nagy foldrajzi felfedezések ¢és a gyarmatositds kora megkezdddott. Ezekrdl
részletesebben emlitést fogok tenni a dolgozatom tovabbi részében. Az 6tds tagolas ad
mar egy olyan 6sszefogo képet, aminek segitségevel részletesebb ismeretekhez juthatunk.
Ennél az annexet teljesen valtozatlanul hagyjuk, a primer illetve szekunder kort viszont
két-két részre tagoljuk. A primer kornél a mezdgazdasag és a vidéki kézmiivesség lett
kettévalasztva. A szekunder koron belll varosi kézmiivesség mellett a tengerentuli

kereskedelmet kuilon tuntetjik fel.®

24 yo. 37-39. oldal

25 0. 39-41. oldal
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Annex

2. dbra: Az 6tds tagolas?®

Els6 korben a mezdgazdasagrol szeretnék szot ejteni. Az abran M betiivel jeloljik. A
mez6gazdasag a torténelem folyaman mindig a legnagyobb gazdasagi agazatot tette Ki.
Ez egészen az ipari forradalomig volt jellemzd, de egyes elmaradottabb orszagokban még
a mai napig is ez tapasztalhaté meg. Az id6 elérehaladtaval a gazdasag mas agazatai
levaltak a mezdgazdasagrdl, igy kiiloniilt el a mezdgazdasadg 6nalld szférava. Eredetileg
a mezdgazdasag magaba foglalta az Ujratermeléshez sziikséges szinte valamennyi
foglalkozast. Ebbdl a keringéskorbdl valtak ki idovel egyes tevékenységek, mint példaul
a kézmiivesség egyes agai. Valamennyi parcialis gazdasdgi keringéskorben a javak
termelése mellett fontos a munkaerd ujratermelése is. Ebben a keringéskdrben a
foldmiivelésen kiviil az allattenyésztés is nagy szerepet kap. A mezOgazdasdg az a
szektor, amelyben az dnellatas rendkivil nagy szerepet jatszik. Erre egy ellenpéldanak a

banyaszatot emlithetjiilk. Annak a szektornak a fenntartdsa nagyban fligg az arucserétdl,

26 yo. 42. oldal
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hogy el tudjak adni termékeiket, ezaltal az dnellatdsa nem jelentds. Ezért a banyaszat a
mezOgazdasaggal teljesen ellentétes. A vadaszatot és a haldszatot még a
mezdgazdasaghoz szokas sorolni, viszont annyi kiilonbség van koztiik, hogy sokkal

kevesebb a foldjaradék fontossaga.?’

A kézmiivesség egyrészt a primer korhoz tartozik, ahol a falusi kézmiivességet foglalja
magaba, itt jele a KI. Masrészt a szekunder korhdz is tartozik, ahol a varosi
kézmiivességre terjed ki, ¢€s itt a jelolése KII. A KI keringési korhoz tartoznak még azok
a kézmiivesek, iparosok, vagy szolgéltatd tevékenységet végzok is, akik ugyan nem
feltétlen a falvakban laknak, de termékeik/szolgaltatasaik ott keriilnek felhasznalasra. A
KI keringési kor csak a mezdgazdasaggal egyiitt képes teljes vertikumot alkotni, ami

ennek megfelelden a primer kor egésze.?®

A primer kort azért kellett két részre osztani egyrészt, mivel a mezdgazdasag annyira
dominalé szerepet jatszik benne, hogy emiatt a kézmiivesség ezen része szinte elveszne
mellette. Masrészrol a két részre tagolas kovetkeztében egyértelmiien lathatd a szféeran

beliili aru- illetve termékcsere. 2°

A lecsapolt termékaramot az L jel6li, ezen beliil a KI/L a kézmuivesek, az M/L a parasztok
leadasait jelzi. A lecsapolt termékaram nagysaga a jaradekok és az adok Osszegeként
meghatarozhatd. Ahhoz a folyamathoz, amely az egyes kézmiivesek a primer korbol a
szekunder korbe torténd atlépéséhez vezetett, nagyban hozzajarult az a jelenség, amikor
a KI/L kézmiivestermékek arama meghaladta a kézmiivesek fizetési kotelezettségét. Ez
annyit takar, hogy peldaul az a cipész, aki eddig a parasztoknak készitett termékeket, attér
arra, hogy vagy a hadsereg, vagy a varosi lakossag szamara dolgozzon, 6 is atkeriil a
szekunder szféraba, a KII keringési kdrbe anélkil, hogy munkahelyét elhagyta volna. A
kivétel kedvéért akar egyes parasztok is tartozhatnak a szekunder szférdhoz, ha

megtermelt arujukat kizardlag a gazdagok szamara adjék el.°

27 yo. 45-50. oldal

28 yo. 50-51. oldal

29 yo. 52-53. oldal

30 yo. 57-60. oldal
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A szekunder szféra nagy részét kitevd KII keringési kor legnagyobb részét a varosi
kézmiivesség képezi. A kapitalizmus el6tti idékben a primer és a szekunder szférat a falu
¢s a varos kozotti hatar valasztotta el, ami idével megvaltozott. A varoslakok
hozzavetblegesen 60-65 szazalékat a Kll keringési korhtz kell szamolnunk, mellettiik
még az a nem tul jelentds paraszti réteg is ide tartozik, akik atkeriiltek a primer korbdl,
tovabba a banyaszatnak a jelentOs része is itt foglalja el a helyét. Ugyanis a nemesfémek,
eziist, arany, az ércbanyaszat termékei nagyrészt az annexbe keriilnek. A nemesfémekbdl
készult fémpénzek felhasznalasa is csupan az annexben, és a szekunder szféraban tortént
meg. A banyaszatnal egyedul a sdkitermelés és a szénbanyaszat képez kivételt, amelyek

termékei nem csak a kivaltsagosokhoz jutnak el. 3

A szekunder szféraban kulonalld részt képez a tengerentili kereskedelem. Az
aramlasdiagramon viszont csak egy ugynevezett ,,fekete dobozként™ keriil 4brazolasra, és
nem keringeskorként. Ez azért tortént igy, mivel az itt foglalkoztatottak életiik jelentOs
részét hazdjukon kiviil toltik, ebbdl kifolydlag ellatasukra a belfoldrdl, illetve kiilfo1drol
szerzett javakat is jelezni kellene a diagramon inputként, amelynek mindket részét fel
kellene osztani harom részre is. Az output oldala sokkal érdekesebb, és emlitésre mélto.
Ennek a fajta kereskedelmi formanak rendkivil magasak a Kivitelezési koltségei, ezaltal
csak ugy éri meg a mikodtetése, ha foként rangos arukat importalnak. Ebbol
egyértelmiien kovetkeztethetiink arra, hogy az annexbe keriilé luxustermékek tartoznak
az importalt aruk koze. A tengerentuli kereskedelem szerepe miatt a szekunder szférahoz
sorolando6. Ez azért is elfogadhato igy, mivel ugyan létezik gabonaimport is, de abbol
csak elhanyagolhatoan kevés jut a primer korbe. Az ipari forradalomig, a kapitalizmus
kibontakozasaig renduletlentl fennall az a tény is, hogy az arucsere a foloslegek
cseréjével kezdddik, amelyek végiil az annexbe keriilnek vagy kozvetleniil, vagy ugy,

hogy a szekunder szféraban teljesen feldolgozzak azokat. 32

A szekunder szféra hatékonysaga nem a sajat termelékenységétdl fliggott, hanem a primer
korbdl lecsapolt termékaramtol, tehat a mezdgazdasag termelékenységétdl, ami azt vonta

magaval, hogy tobb iparost, kézmiivest tudjanak alkalmazni a szekunder korben. Ezzel

31 yo. 61-67. oldal

82 yo. 67-73. oldal
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szemben ha a mezdgazdasagi termelés lecsokkenne, a primer szféra mellett a varosok

gazdasagai is hanyatlasnak indulnanak.

A szekunder korben vasarolhato és elfogyasztott termékek mennyiségét még Ki lehet
szamolni, ha a primerbdl lecsapolt d&ram alland6, ezzel szemben az annexnek az igénye
tulajdonképpen végelathatatlan. A fels6bb rétegek természetesen jobban oriilnek annak,
ha minél tobb ékszert fel tudnak halmozni ugyanannyi pénzért, mint korébban, ezaltal a
kézmiives is kétszer annyit dolgozzon a szamukra. A kézmiivesek e helyzet ellen csak
Ugy védekezhetnek, és ugy érhetnek el jo megélhetést maguknak, ha Kikiiszobolik az
egymas kozti versengést, és a sajat szamukat korlatozzak. Ennek érdekében a céhek tobb

szabalyozast is hoztak, példaul a munkaidé szabalyozasat.>®

A céhek sikerességének meérésére azt kellene megallapitani, hogy mennyire sikerilt
meggatolniuk, hogy a parasztokhoz hasonléan tobbletmunkat végezzenek. A primer
korrel ellentétben a szekunder kdrnek van inputja és outputja is, tehat ha az output oldalon
kiaramlo termékaram nagyobb, mint input oldalan, akkor beszélhetiink tobbletmunkaral.
El6szor is ez azért jelent a vizsgalatnal problémat, mert mas-mas termek aramlik be és ki
a szekunder korbol, ezaltal mértékegysége kiilonboz6, ¢€s nem mérhetd.
Masodszor a keringéskordn belili fogyasztast és az annex felé aramlo termékeket sem
tudjuk egymassal 6sszehasonlitani, mivel teljesen kilonb6znek egymastol. A szekunder
koron bellli fogyasztas nagyrészt a primer korbél lecsapolt termékarambol all, az innen
az annex felé folyo aruaram pedig javarészt luxuscikkekbdl. Kovetkeztetésképpen annyit
tudunk megallapitani a szekunder korbol 1lefol6zott tobbletmunkarol, hogy egyértelmiien
nem hatarozhaté meg. Viszont annyit ki lehet jelenteni, hogy lef616zhet6 tobbletmunka a
szekunder korben is, viszont ez az egész keringési kor miikodését nem befolydsolja. Ezzel
szemben a primer korbol lef6lozott tobbletmunka a szekunder kor miikodésének
alapfeltétele. Igy a kiindulépontunkhoz jutottunk vissza, a szekunder kér az egész
keringési korben adott. A céhek azon igyekezhetnek viszont, hogy helyzetiiket javitsak

és megakadalyozzak kizsakmanyolasukat.*

33 yo. 74-79. oldal

34 uo. 79-86. oldal
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Ha a tudomany és a technika alkalmazasat vizsgaljuk egy adott szféraban, elképesztd
kiilénbségeknek lehetiink szemtanui. Amig a haditechnika rendkiviil magas szinten volt,
addig a kézmiiipar teljesen le volt maradva, dolgozdi még nagyrészt kézi szoviszéket,
fazekaskorongot és rokkat hasznaltak, holott meg lett volna a sziikséges tudas ahhoz,
hogy megkdnnyitsék dolgukat. Ennek az volt az oka, hogy a céhek arra torekedtek, hogy
a kézmiivesek szamat korlatozzak, ezaltal biztositsak mindegyikiik szamara a munkat. A
gépeket is mellozték ahol csak tudtak ennek érdekében, és csak ott hasznaltak, ahol nem
volt elég munkas a félkésztermék késztermékké valo elallitasahoz. Az is tény, hogy a
haditechnikaban alkalmazott fejlesztések a gazdasadgiakhoz viszonyitva elébb
hasznosithatdak. Az, hogy a céhek a sajat szamukat korlatoztak és hogy a technikat nem
alkalmaztak fejlesztésekre, az érthet. Viszont a mezdgazdasag fejlesztésébodl nekik is
profitjuk szarmazhatott volna, ennek ellenére mégsem kerilt erre sor. Erre az egyik
magyarazat a gépek tgynevezett ,kitiltdsa” a szekunder korbdl, ami eredeti feladatarol
levalt és erkolesi kérdés lett beldle. A szekunder kor technikajat nem alkalmaztak a
mezdgazdasagi eszkozok fejlesztésére, a céhek olyan kontrollt tartottak, hogy csak azt
engedélyezték a kézmiivesek szamara, hogy hagyomanyos mezdgazdasagi eszkozoket
készitsenek. A mezOgazdasagi eszk6zok fejlesztését a falusi  kézmiivesek
kezdeményezhették volna, ellenben nekik meg nem volt meg a technikai hatteriik ehhez.
A szekunder szférdban bekovetkezett onallosodas kdvetkeztében a tudomany ezen a
helyen hattérbe szorult, pedig a béség talajan allt. Barmennyire is nehéz beismerni, de a
szekunder szféra nemcsak a parasztok kizsakmanyolasat foglalja magaba, de a haladas
bolesdje is. Es amit még mindenképpen be kell ismerni, hogy a javak igazsagtalan

elosztasa vezetett a fejlédéshez.®

A bovebb bevezetd végéhez érkeztiink, ezhttal most tudunk ratérni a kapitalizmus
kialakulasanak kérdéséhez. Mar az ipari forradalom el6tt is akadtak kapitalista
vallalkozasok, d&m ezek a tédkeakkumuldcid torvénye szerint nem tudtak gyarapodni.
Janossy szerint az 6sszes kapitalista vallalkozas a szekunder szféraban volt megtalalhato.
Ezeknek a vallalkozasoknak a megléte, csakugyan, mint a szekunder kor egészének, a
primer szférabol lecsapolt termékaramtol fliggott. Ezen Kivil sziikség volt bérmunkasok
alkalmazasara, illetve jelentds mennyiségli munkaerd egyiittmiikodésre és aruforgalomra

is. Ahhoz, hogy mégegyszeriibben meg tudjuk érteni ezeket a feltételeket, a tengerentuli
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kereskedelmet is meg kell vizsgalni. Itt jelentds mennyiségii toke halmozodott fel, és ha
csak mennyiségileg vizsgalnank, akkor tekinthetnénk a tengerentdli kereskedelmet
kapitalista zarvanynak is, ahonnan a tdke bdvitett Gjratermelése kiindulhatott volna.
Viszont ha a szarazfoldi belfoldi kereskedelmet vessziik figyelembe, ott a toke egésze
szinte a szekunder kordn beltl maradt. Ebben a korszakban a szallitas még nem valt el a
kereskedelemtdl, ezért az arucserébe nem volt sziikség kozvetitok beavatkozasara. A
mezbgazdasigban a téke az ipari forradalom el6tt és utana sem tudott igazan gyokeret
ereszteni. Ellenben a banyaszat viszont az a szektor, ahol a legkedvezdbb feltételek voltak
adottak a toke bdvitett Gjratermelésének szempontjabol. Elsdésorban azért, mert jelentds
munkaerdk keriiltek mozgdsitasra, tovabba az itt késziilt termékek egésze az Gnellatas
hianya miatt bekerilt az termékforgalomba. Ami viszont tény, hogy a banyaszat termékei
szinte kizarolag a szekunder korbe Kkeriiltek, emiatt az itt talalhato kapitalista
véllalkozasok is ehhez a keringési korhoz tartoztak.>®

Az ipari forradalom eldtt a t6ke a szekunder koron beliil cirkualt csak, innen nem tudott
kirobbanni. A nagykereskeddknek, akik a kereskedelmi tokét hasznaltak, esziik agaban
nem volt a primer kor felé kacsingatni, mivel onnan nem vartak hasznot, pedig ez lett
volna az az ut, ami egy olyan lavinat inditana el, amire addig senki nem is gondolt. A
kapitalizmus keletkezés¢hez az egyetlen utat a tkének a szekunder szférabdl a primerbe

torténd kiterjesztése jelentette.’

Néha szinte jelentéktelennek tiiné dontések folyaman sziiletnek meg 0j korszakok. Ez a
kapitalizmus keletkezésenél is hasonloan tortént. Ez Ggy indult meg, hogy az Ggynevezett
,Verleger” kereskedok elkezdtek vidéken is piacok utan kutatni, és arusitani. A
varosoktél a falvak iranyaba nem igazan volt a kereskedelemben atjaras, néhany
keresked6t kivéve, akik a falvakrol vasaroltak fel kézmiives- illetve agrartermékeket
tulajdonképpen csakis 6nos érdekiik kiszolgalasaért, akik nem is gondoltak, hogy ezzel
egy olyan lavinat inditanak el, amely a t6kének a primer korbe valé beadramlasahoz fog
vezetni. A Verlegerek — hogy sajat dolgukat megkdnnyitsék — szallitasi szerz6déseket
kotottek falusi kézmiivesekkel (kivaltképpen takacsokkal) és ennek értelmében nekik egy

bizonyos mennyiséget adott id6szakonként le kellett leszallitaniuk. Ebben az is allt, hogy
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eloleget nyujtottak a falusiak szamara, de a takacsoknak ellenben egy bizonyos
megtermelt arumennyiséget el kellett raktarozniuk, amit nem vihettek piacra egybol. A
késobbiekben az is kialakult, hogy egyes munkaeszkdzoket a kereskeddk bérbe is adtak
a tak&csoknak. A Verleger keresked6k a gazdasagban bet6ltott poziciojukat tekintve még
mindig a szekunder korhoz tartoztak, mivel az annexnek adtak el a termékeiket. Ellenben
azok a falusiak, akik ezeknek a keresked6knek dolgoztak — és idével szinte csak nekik
dolgoztak — a primer szférabodl a szekunder szféraba keriiltek at. Latszolag gy tlinhetett,
hogy a Verlegerek fliggottek a takacsoktol, viszont ez pont az ellenkezdjévé alakult at.
Azok a takacsok, akik elkezdtek ezen kereskeddk szamara termelni, elvesztették
onallésagukat, és bérmunkéasokka alakultak at. Ezzel kialakult egy bérmunkés réteg,
amely nem kedvezett a takdcsoknak, tulajdonképpen fliggdségiik alakult ki a kereskeddk

felé. Nagyvonalakban ez a folyamat vezetett a téke primer szféraba valo betoréséhez.®

Ennek a nagyszabasu kialakult bérmunkésrétegnek ellenére vidéken tovabbra is maradt
egy kisebb szamu takacscsoport, akiknek természetesen jelentdsen csokkent a szamuk.
Emiatt nekik a termelékenységiiket fokozniuk kellett. Ez ahhoz vezetett, hogy elkezdték
fejleszteni, és hasznalni a munkéjukat megkonnyitd gépeket. Azért van legfoképpen a
takéacsokrol szo, mivel az ¢ altaluk készitett termékek nem luxuscikkek. Ellenpéldanak
emlitésre méltd a selyemtermelés, ahol kizéarélag az annex szamit felvasarlokorének. igy
ennek értelmében ezek a kapitalista vallalkozasok nem tudtak elszakadni a lecsapolt
termékaramtol vald fliggésiiktol. Ezzel szemben a takacsok ugyanolyan termékeket
gyartottak a hadsereg szamara, mint a vidéki parasztok részére is. A létrejott kapitalista
vallalkozasok amiatt, hogy a vidéken még 6nalléan dolgozo rétegeket is meg tudjak
semmisiteni, elkezdtek ipari mértékben termelni, amely dontd jelentdségilinek bizonyult.
Ezek a textilipari vallalkozasok voltak azok, amelyek a lecsapolt termékaramtdl mar
fuggetlenedtek. Ezaltal csokkentek addzasi és jarulékfizetési kotelezettségeik. Ez ahhoz
vezetett, hogy az eddigi normak megvaltoztak: a lecsapolt termékaramtol vald fliggdség
mar hatranyosnak szamitott, igy az annex helyett az alsdbb rétegek kertiltek a célkeresztbe
és egyre tobb ipardg ezen az Gton haladt tovabb. Az az iparos, aki tovabbra is maga
szeretett volna termelni egyénileg, és ugymond ,,szembeszallt” a kapitalistakkal — szépen
lassan elvesztette piacait, €s szintén bérmunkara kényszeriilt. Ezzel szemben az egyes

kapitalista vallalkozasok ko6zott is volt rivalizalas, viszont 6k egymasnak egészséges
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konkurencidivd valtak, igy mindegyikiik torekedett a fejlddésre és gyarapodasra.
Az, hogy a munkamegtakaritd6 gépeket a céhes kézmiivességgel ellentétben a primer
szféraban miért nem ellenezték, nagyon egyszeri. Alapjaban véve a munkajuk
megkonnyitésére szolgalt, és bele sem gondoltak, hogy milyen kdvetkezményei lesznek.
Amikor a kapitalista vallalkozasok elterjedtek, csak akkor kezdédtek a géprombol0
megmozdulasok az ¢ szférajukban. Viszont ekkor mar ezek csak kétségbeesett, hidbavald
prébéalkozéasok voltak. A szekunder szféraban a lecsapolt termékarambdl torténd fligglség
miatt a kapitalista tarsasagok maximum egymas kérara tudtak volna hasznot hajtani
maguknak, ez nem tette volna lehetévé a kapitalizmus létrejottét. Amint viszont a primer
szféraba bekerdilt, ott az egészséges versengésnek, és a lecsapolt termékaramtél vald
fiiggetlenségnek koszonhetden a téke rohamos mértékben elkezdett akkumulalodni, ezzel

— Janossy értelmezésében — kezdetét vette a kapitalizmus.®
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2. A MARX| KAPITALIZMUS-ELMELET: A KAPITALIZMUS, MINT
KIZSAKMANANYOLAS

A kapitalizmus jelenségét szamos kritika érte, ezek koziil harom fObb teoretikus
munkassagat tartom fontosnak kiemelni, akik ezen kérdéssel foglalkoztak, ¢k kiilonbz6
nézépontokbol kritizaltak ezt a rendszert. Az elsé és talan legmeghatarozobb teoretikus
nem mas, mint Karl Marx. Marx 1818-ban sziiletett Poroszorszagban, és szamos terileten
maradandét alkotott, filoz6fus, kbzgazdasz, szociologus volt, 6t tekintjiikk a kommunista
mozgalmak atyjanak és a marxizmus ihlet6jének, munkdssaga jelentdsen hozzajarult a
tarsadalomtudomany fejlddéséhez. Eletreszold baratsagot kotdtt Friedrich Engels-szel,
akivel 1848-ban megirtak A Kommunista Part Kialtvanyat, roéviden Kommunista
Kialtvanyt. A kialtvany hangsulyozta azt, hogy az osztalyharcok milyen fontossaggal
birnak a torténelem menetében. Ezen feliil a munkasosztalyt buzditotta a forradalmi
szerepvallalasra, mert szerz6i gy gondoltak, hogy csak drasztikus maddon lehet
megddnteni az elnyomdk hatalmat. A Kommunista Kialtvany egyik kulcsgondolata az
volt, hogy az emberiség fejlodése mindig is a térténelemben osztalyharcok folyaman

valosulhatott csak meg.
Karl Marx nézetei szerint

., Az druforgalom a téke kiindulopontia. Arutermelés és fejlett aruforgalom, kereskedelem
azok a torténelmi eldfeltételek, amelyek mellett a téke létrejon. A vilagkereskedelem és

a vilagpiac nyitjak meg a XVI. szazadban a téke modern élettorténetét. "

E harom mondatot vizsgalva Marx nézetei kapcsan két fobb feltételezést allapithatunk
meg. A teoretikus szerint azzal, hogy a t6ke létrejottének torténelmi eléfeltételei voltak,
feltételezziik, hogy torténelmi fejlédésen kellett keresztiil mennie. Ezt igazolja, hogy
amig nem jelent meg az aruforgalom, addig magatol értetddd, hogy tékérdl sem
beszélhettliink még akkor sem, ha az annak tlint. A téke és a kapitalizmus fogalma
egymastol elvalaszthatatlan fogalmak. Marx szerint azzal, hogy valaki t6kéhez jut azzal

tokéssé valik, melyet az alabbiként fogalmaz meg:

40 Karl Marx és Friedrich Engels miivei 23. kotet: Marx, Karl 1967: A téke. A politikai gazdasagtan biralata.
141. oldal
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., [Az & s]zemélye, vagy ink&bb zsebe, a pénz kiinduldpontja és visszatérési pontja. Ennek
a korforgasnak objektiv tartalma — az erték értékesitése — az d szubjektiv célja, és 6 csak
annyiban funkciondl tékésként, vagyis megszemélyesitett, akarattal és tudattal felruhdzott
tokeként, amennyiben miiveleteinek egyetlen inditéka az elvont gazdagsag egyre fokozodo
elsajatitasa. A hasznalati értéket tehat sohasem szabad a tdkés kozvetlen céljanak

tekinteni. De az egyes nyereséget sem, hanem csak a nyerészkedés sziintelen mozgasat. "*

A fontebbi idézet jol megfogalmazza Marx felfogasat a kapitalizmusrol. Véleménye
szerint a téke ugyanis nem egy olyan folhalmozott nyereség, melybdl ki tud alakulni a
toke, hanem egy olyan jelenség létrejotte, mely megszemélyesil az un. kapitalistakban.
Ez azt jelenti, hogy az 6 értelmezése kapcsan a tOke nem egy eszkdz, hanem egy olyan
entitas, mely birtokosai gazdagodasahoz jarul hozza, mindinkabb egy olyan személytelen
dolog, melynek a kapitalistak valnak eszkdzévé és nem egymastdl fliggetlendl, hanem
egyiitt jon létre a kettd. Marx véleménye szerint Iétrejon egyfajta ,,modern téke”, melynek
feladata nem az, hogy az alapvetd sziikségleteket kielégitse az ember vele, hanem hogy a
gazdasag novekedésének eldsegitésére hasznalja azt. Ennek értelmében kialakul egyfajta
gazdasagi korforgas, ahol mar nem az ember hasznélja a tékét / pénzt, hanem éppen
ellenkezdleg. A toke eszkozévé valik. A modern téke megjelenése feltételezi, hogy a
torténelem bizonyos szakaszaiban mar Iéteztek, voltak egyéb tokék. Marx ezek 1étezését
nem kérddjelezi meg, azonban ugy gondolja, hogy ezek csupan egyfajta eldrezgései
lehetnek a kialakulo Gj, modern tékének. Ennek oka, hogy a modern t6ke alkalmazasa
soran nem csupan anyagi bevételt, hanem értéktobblet képzdodést is jelent. Ennek
értelmeben a pénzbirtokosnak a piacon belul valami G arut, vagy szolgaltatast kell
felfedeznie, melyet el tud adni. Azzal, hogy az altala alkotott termék valamilyen sajatos,
csak ré jellemz06 tulajdonsdggal rendelkezik, azzal egy 0j értéket teremt. Ehhez azonban
sziikség van olyan dolgozokra, alkalmazottakra, akik szamara el6allitjak e termékeket.
Ezzel targyiasitva magat a munkat és magat a munkaer6t is. Es ez az a mozzanat, mely
hatalmas kiilonbséget jelent a korabbi idészakokhoz viszonyitva, ahol eldsorban a
cserekereskedelem volt a meghataroz6. Ott nem teremtettek értékét, ott csupan a

rendelkezésiikre allo javakkal kereskedtek, magas ar réssel, ha ligyesek voltak.*?
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Ezen a ponton fontosnak tartom megemliteni Karl Marx és Friedrich Engels 1848-as
munkajat, A Kommunista Part kidltvanyat. E miiben a kommunista ideologiat mutatja be
az ird paros, melybdl a Burzsodk és Proletarok c. fejezetet szeretném els6ként kiemelni.
E fejezet alapfeltevése, hogy a torténelmet az osztalyok kdzott zajlo harcok szabtak meg.
A két szerz6 szerint a proletarok az elnyomottak, altalanossagban szegények, akiket a
burzsoazia, avagy a gazdag, tokés réteg nyom el. Mar e mondatbol is kiolvashato, hogy a
kapitalizmusban e két osztaly kozotti harc a meghatarozd, avagy a gazdag tékésosztaly
elnyomja a neki dolgozo6 szegény proletar osztalyt, kik nagy mértékben fliggenek toliik.
Véleményiik szerint annak, hogy a t6késosztaly uralkodni tudjon, legfébb kritériuma nem
mas, minthogy a tékének magankézben kell 6sszpontosulnia. Az ugyanis, ha ez az allam
kezében Osszpontosul egyet jelent azzal, hogy az a tarsadalmi egyenl6tlenségek
kiegyenlitése érdekében intézkedéseket hozhat. Ahhoz azonban, hogy a tdke
felhalmozodhasson a tékésosztalyon beliil, ahhoz elengedhetetlen a bérmunka
alkalmazésa, mely keretein bellil a vagyonosok fizetnek a proletar osztaly szdmukra
elvégzett munkajéért. Ez tomaoren leirja, hogy mi a kapitalizmus lényege Marx és Engels
szerint. Vélemenyik szerint ez a gazdasagi helyzet azonban nem fenntarthato es bukasra
itéli a burzsod réteget. Ennek oka nem mas, minthogy a folyamatosan novekvo
termelésen, ezaltal pedig novekvo tokéjiikon kiviil méasra nem koncentralnak, ezaltal nem
vesznek tudomast a létrejovo proletar forradalmi egyesiilésr6l, melynek keretein belll a

munkasosztaly tagjai dsszefognak és legydzik a burzsoaziat.*®

A Kommunista Kialtvany masodik fejezete a Proletarok és kommunistak cimet viseli.
Ebben a részében az alkotasnak a f6 kérdése az, hogy milyen viszonyban allnak a
proletarokkal a kommunistak. Azt mondjak Marxék, hogy a kommunistak az egész
proletariatus érdekeit képviselik, mivel nincsenek sajat elveik, amelyek nem az egész
mozgalom érdekeit képviselnék. A céljuk ugyanaz, mint az 6sszes tdbbi proletarpartnak,
viszont abban mutatkozik meg a folényiik a tobbivel szemben, hogy 6k kristalytisztan
latjak a proletarmozgalom menetét, és az eredmeényeit is. A tobbi proletarparttal karéltve
az 6 céljuk is az, hogy osztallya kovacsolja a proletariatust és megdontse a burzsoazia
uralmét, ezzel atvegye az iranyitast. Parhuzamba hoztak a kommunizmust a francia
forradalommal, mivel ott a hiibéri tulajdont sziintették meg a forradalom utan, ezzel

szemben a kommunistak a magantulajdon eltorlését tartottak a megfeleld Stletnek. Ugy

43 Marx, Karl — Engels, Friedrich 1998: Kommunista kialtvany, Scolar Kiadd, Budapest 77-90. oldal
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gondoltak, hogy a polgari magantulajdon is osztalyellentéteken alapul, emiatt valaki
mindig mindenképp ki lesz zsakmanyolva masok altal. A bérmunka is emlitésre kerdl,
ami gy fogalmazdodik meg a gondolataikban, hogy a munkabér, amit az egyes dolgozo
kap, az pont arra lesz elég, hogy a sajat kis létsziikségleteit épphogy csak Ki tudja
elégiteni, ezaltal a proletar munkas csak azért él, hogy a burzsoazia egyre csak gyarapodd
tokéjéhez hozzajaruljon. A kommunistak allitasuk szerint ennek a nyomorusagos
arculatat akarjak megsziintetni. Ezaltal akarjak a burzsoaziat a szabadsagtél megfosztani
és megsemmisiteni. Véleményik szerint a magantulajdon a népesség koreben mar
majdhogynem megsziint, és ennek ellenére még mindig félnek attol az emberek, hogy a
kommunistak szeretnék megsziintetni a magantulajdont, ennek értelmében nem is létezik
az, amit6l félnek az emberek, mert mar elvették tolikk. A szoveg racafol arra, miszerint a
magantulajdon megsziintetése egyfajta altalanos lustasaghoz vezetne. A neveltetés
intézményének megvaltoztatasat is céljukként tiizték ki, az addigi otthoni nevelés helyett
az allami nevelést helyezték elétérbe. A nék helyzetére is felhivjak a figyelmet. Szerintuk
a burzsoazia szamara a ndk csupan eszkozok, a kommunistak tarsadalmdban nem
megengedett masok feleségének az elcsabitasa, szoval szdmukra a hdzassag szentsége

egy nagy értékekkel rendelkezd dolog volt.**

Marx és Engels tanitvanyaként is szoktak nevezni Eduard Bernstein-t, aki megreformalta
azok tanitasait filozofia és polgari filozofia alapjan. Bernstein nézetei alapjan a
fokozatosan kell bevezetni. Ez alapjan Bernstein elképzelése az volt, hogy a kapitalista
elvek alapjan miikodo és fejlédé tarsadalomba fokozatosan épitsenek bele szocialista
elemeket, mely eredményeképpen a kapitalista berendezkedés automatikusan szocialista
jelleget fog idével felvenni. * Azonban ez azt feltételezi, hogy a szocializmus
megvalosulasa csak azt kovetden torténhet meg, ha a kapitalizmust teljesen eltoroltek.
Bernstein elméletében megjelent a téke demokratizdlasanak koncepcidja, valamint a
kdzéposztalyosodas jelensége is a mar emlitett békeés 6sszendvés jelenségén tal. Ennek

értelmében a t6két demokratikus modon kellene az emberek szadmara elosztani, igy nem

44 uo. 90-99. oldal
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csupén a burzsoézia és a proletariatus osztalya Iétezne, akik kdzott hatalmas szakadék
tatong, hanem megjelenne a kdzéposztaly egyfajta hidként a két osztaly kdzott. Bernstein
nézeteivel ezaltal feladta a Marx és Engels altal hirdetett osztalyharc jelenségét.

Mindemellett a munkasarisztokrata réteg korrumpaltsdgat is szentesitette az erkdlcs
nevében. A kapitalizmus rendszerében ugyanis véleménye szerint ezt a tevékenységet
csak azért végzik az adott csoport tagjai, hogy sajat boldogulasukat és elérehaladasukat
segitsék. Ez a jelenség tehat nem a munkésarisztokracia hibaja, hanem csupan a

kapitalizmusé és annak miikodéséé.*®

Bernstein véleménye szerint a jelentds politikai forradalmaknak altalaban két periodusat
kiilonboztethetjiik meg. Az els6 a régi rendszer lerombolasabdl all, aminek veszélye,
hogy sokszor erdszakos jellegeket 6lthet €s hosszl idore elhizdédhat. Ha ezek fennéllnak,
az veszelyezteti a masodik szakasz, vagyis egy Uj és sziikséges rendszer felépitésének
sikerességét. Elmélete szerint a szocialistaknak arra kell torekedniiik, hogy az els6
szakaszt a lehetd legrovidebb id6re redukalva hajtsak végre, ami a szocialista
munkasmozgalom altal szakszervezeti Uton lehetséges. Erre példanak hozza fel az 1918-
as Németorszagot, amely erds szakszervezettel és iskolazott munkasmozgalommal
rendelkezett, ami lehetdveé tette, hogy a lehetd legrovidebb idon beliil véget vessenek a

régi rendszernek és elkezdhessék az épitkezést.*’

A Kkapitalizmust biralo és kritizalo teoretikusok kozott mindenkepp fontos kiemelni
Immanuel Wallerstein vilagrendszer-elméletét, melyet A modern vildggazdasagi
rendszer kialakulasa cimii kotetében ismertet. Ebben azt vizsgalja, hogy a XVI. szdzadtol
kezddd6en hogyan alakult ki a tOkés vilaggazdasag. Wallerstein elméletének
kiilonlegességét adja, hogy alapvetéen nem politikai, €s nem ideologiai spektrumokon
vizsgélta az adott jelenséget, hanem csak és kimondottan a gazdasag elemzése

szempontjabol. EImélete szerint a kapitalizmus egy olyan vilagjelenség, mely fel leli az

46 Rosa Luxemburg: A revizionizmus gyakorlati kévetkezményei és altalanos jellege. In: Tarsadalmi reform
vagy forradalom? Els6 rész online elérhetd:
https://mww.marxists.org/magyar/archive/luxemburg/1908/tarsadalmi-reform-vagy-
forradalom/ch02/05.htm let6ltés ideje: 2023 05. 02

47 Bernstein, Eduard 1989: A szocializmus eléfeltételei és a szocidldemokracia feladatai. Kossuth Kiadd,
Budapest 249-250. oldal
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egyes allamokat és berendezkedéseket, igy nem azok strukturalis mikddése fogja
meghatéarozni a rendszert, hanem a kapitalizmus fogja azokat. A modern értelemben vett
kapitalizmus képes arra, hogy Ugy is folyamatosan névekedjen és termeljen, ha nincs egy
egységes politikai berendezkedés és struktira. A viladgpiacot véleménye szerint a
szuverén allamok allamkozi rendszere mikodteti. Ebben a rendszerben azonban harom
hierarchiai szint fedezhetd fel az adott térségek kozott: a centrum, periféria, valamint a

félperiféria.*®

Centrumnak nevez minden olyan térséget, ahol komplex gazdasagi tevékenyégek folynak
és alkotjak az eurdpai vilaggazdasag magjat, melyek a 16. szazadban Hollandia, Anglia
és Franciaorszag bizonyos terlleteit jelentette. Egy ideig Spanyolorszag is ezen az Gton
haladt, de idével félperifériava valt. Itt megjelentek a fejlett iparok (pl. kozlekedés),
melyek a tomegpiaci gyartast céloztdk meg. Szintén jellemzd, hogy az adott térség, ill.
allam t6késosztalya kezében dsszpontosul mind a helyi, mint a nemzetk6zi kereskedelem
meghataroz6 része, valamint a mezdgazdasagi termelési folyamatok is fejlett modon
zajlanak. Az allattenyésztést is fejlett szinten miivelik, amely azért is prosperitast hozott
magaval, mivel onnan példaul a buzatermesztéssel szemben tébbféle nyersanyagot
nyertek ki: tejet, faggytt és bort is a husaruk mellett. Angliaban a 16. szazadban elterjedt
a juhtenyeésztés, amely bekeritési folyamatokat eredményezett, ez tovabba a kisbirtokos
yeomen farmerek és a vidéki kézmiivesség megerdsodéséhez vezetett, akik egyre erdsebb

gazdasagi és politikai erét képviseltek.*

Ettdl kiilonboznek a periféria térségek, ahol a mezdgazdasag a monokultura elvein
alapult.®® E térségekre volt jellemzd, hogy az 4ltaldban tokésosztaly kezében 1évé
nagybirtokon termeltek, méghozza kényszermunka keretein belll, mely a kelet-eurdpai
térségben a jobbagy-, az Amerikai Egyesilt Allamok teriiletén a rabszolgamunkat
jelentette, Latin-Amerikdban pedig egy sajatos jobbagyrendszer, az encomienda
miikodott. E térségre Wallerstein a 15. szazadi Lengyelorszag példajat mutatja fel. Az

orszagban a tokés réteg ugyanis felismerte az egyre inkdbb novekvo igényt a fadrukra és

48 Wallerstein, Immanuel 1983: A modern vilaggazdasagi rendszer kialakulasa. Gondolat Kiadd, Budapest
673-698. oldal

49 yo. 175-176.oldal

50 Monokultaras termelési formanak nevezzilk azt, ahol hosszl ideig csupan egy fajta allat-, ill. névény
termesztése torténik ugyanazon a tertleten.
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gabonafélékre vonatkozdan. Azzal, hogy az orszdg nemesei és az arisztokrata réteg
megkezdte a foldbirtokok felhalmozasat, azzal exponencialisan megnétt e teriileteken a
munkaerdigény, melynek kovetkeztében kialakult az orszagban a mésodik jobbagysag

id8szaka, ahol a roghdz kotésen til ismételten csokkentek a munkéasosztaly jogai is.>

Ezeken a terileteken a feudalizmus jellemz6i voltak meghatarozhatok, bar nagyban
kiilonbozott ez a kozépkori eurdpai feudalizmustol. A 6 kiillonbséget az jelentette, hogy
mig korabban a helyi gazdasadgok széméra folyt a termelés, a kapitalizmus kezdeti
szakaszaban viszont a vildggazdasag szamara termeltek. Ezt a munkaellenérzési modot,
amely ezeken a teriileteken folyt, piacra termeld kényszermunkéanak nevezziik. Ez annyit
takar, hogy a parasztokat torvény altal kdtelezték arra, hogy a megtermelt termékeiket a
vilagpiacon is értékesitsék. Kelet-Eurdpa a nyugati birodalmak szamara a legfontosabb
nyersanyagbeszallitova valt, emiatt is hasonlitott egy gyarmati birodalomhoz. Ehhez
példanak érdemes megemliteni a balti kereskedelmet, ugyanis Nyugat-Eurdpa tébbek
kdzott Hollandia, a balti buzatdl fliggott. Spanyol-Amerikaban és Kelet-Européban a
rabszolgatartas nem volt alkalmazhat6, mivel fOként a buzatermesztés egy olyan agazat
volt, ami nagymértékii ellendrzésre szorult, €s rdadasul nem is volt olcso, igy hosszi
tavon nem lett volna jovedelmezd. A piacra termeld kényszermunkasok helyzete sem volt
sokkal jobb a rabszolgakénal, viszont formalisan szabadabbnak voltak tekinthetoek, ezért
is torédtek bele a helyzetiikbe. A perifériateriileteken a banyaszat €s a mezdgazdasag valt
a legjellemz6bb tevékenységgé, ahonnan a tobblet akadalymentesen aramlott a
centrumhoz. A centrumban jellemzden a népslriség joval magasabb volt, igy a
mez6gazdasag kisebb teriileteken folyt, ezéltal intenzivebbé valt. Ok allattenyésztéssel is
foglalkoztak, és sokkal jellemzébb volt rajuk a soksziniiség a foglalkozdsok Osszes
teriiletén. Ez nekik lehetdséget nytjtott a fejlodésre az egy dgazatban leragadt periféridval

szemben.*?

Végil, de nem utolsé sorban a félperiférias térsegeket emliti az ird. Ezek olyan teriletek,
melyek korébbi idészakban meglehetdsen fejlettek voltak, az ipar fellegvarai voltak,

azonban a gazdasagi valtozasokra nem voltak felkésziilve és nem tudtak azokhoz

51 Wallerstein, Immanuel 1983: A modern vilaggazdasagi rendszer Kialakulasa. Gondolat Kiadd, Budapest
673-698. oldal

52 yo. 155-167. oldal
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alkalmazkodni, ezzel elveszitve meghatarozd kereskedelmi szerepliket. Tipikus
példaként emliti Velence esetét, mely ipari fellegvar volt, azonban a nagy foldrajzi
felfedezések a hajozasi utvonalak és kozpontok athelyezddését hoztak. Erre, valamint a
népességrobbanasra és az éghajlatvaltozasban tortént kihivasokra nem tudott a fejlett, de
rugalmatlan gazdasag valaszt adni. A félperiférian alkalmazott munkaellenérzési forma a
részesbérlet, amely egy koztes allapotot jelent a két véglet kozott. Ezeken a terileteken,
ahogy az elnevezése is sugallja, a nagybirtokosok bérbe adtadk a foldjeiket akér csak
csalddoknak, ezaltal rovidtava profitra torekedtek. Ez a forma mindkét fél részére
praktikus volt, mivel kdlcsondsen osztotta a kockazatot. A részesbérlet a piacra termeld
kényszermunkanal eldnydsebb vallalkozasi forma a parasztok szamdra, mivel itt nincs
rakényszeritve a munkara, ezaltal a termelékenysége magasabb fokon tud miikodni, bar

az is igaz, hogy a munkaellendérzés komolyabb feladatot igényel.>

A kereskedelmi varosok jelentdsségei egyre inkdbb novekedni kezdtek, és az eddigi
er@viszonyok nagyban at is alakultak, amelyet Wallerstein hosszas elemzések utan ki is
fejt. A 15. szazad végén Spanyolorszagban a foldrajzi felfedezésekbdl kdvetkezd arany-
¢s eziistimportbol kifolyodlag gazdasagi felviragzas ment végbe. Egészen a 16. szazad els6
feléig vezetd gazdasagi poziciot tOltdttek be Eurdpaban. Ebben kulcsszerepet jatszott
Sevilla, amely az atlanti-6ceani kereskedelem kozpontjava nétte ki magat. Azonban
Spanyolorszag fokozatosan kezdte elvesziteni vezetd pozicidjat Eurdpaban.
Hanyatlasuknak egyik oka az volt, hogy a 14-15. szazadban gazdasagi recesszio sujtotta
az egész vilagot, amelyre gyengébb gazdasadga miatt nem tudott megfeleléen reagalni,
ellentétben az angolokkal, akik a juhtenyésztés mellett t6kéjuk nagy részét textilipar
fejlesztésébe fektették, ezzel elindultak az iparosodas utjan. Masrészt a birodalmuk
hatalmas méretei miatt kdzigazgatasilag nehéz lett volna az egészet rendesen feliigyelni,

vagy legalabbis koltségei tal magasnak bizonyultak.>*

Tobb varos is palyazott arra, hogy vezetd gazdasagi pozicidba keriiljon. A 16. szazad els6
felében Antwerpen fontos szerepet toltott be a vildggazdasagi kereskedelemben.
Kdzponti elhelyezkedése révén kapcsot teremtett a balti-tengeri és a féldkozi-tengeri

kereskedelem kdzott, Portugaliat és Angliat a vilagpiachoz kapcsolta. Azonban 1559-ben

53 uo. 167-173. oldal

54 uo. 312-327. oldal
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pénziigyi valsag soport végig Europan, miutan V. Karoly német-romai csészar kimeritette
birodalma forrésait, tobbek kozott Antwerpenben is. Mindez ahhoz vezetett, hogy
elveszitette kedvezé pozicidjat, ¢és Anglia eclkezdje kiépiteni kapcsolatat

Amszterdammal.>®

Antwerpen utan egy masik mai holland varos, Amszterdam volt az, amely fontos
szerephez jutott a 16. szdzad masodik felére. Kereskedelme nem tiint tul er6snek, de
kozponti elhelyezkedése miatt jelentds szerephez jutott, kiskereskedelme altal 6
biztositotta az élelmiszert és a nyersanyagokat a nagyobb kereskedévarosoknak.
Amszterdam a németalféldi forradalom alatt biztositotta be kézponti poziciéjat, ami az
V. Karoly uralkodasa utani gazdasagi gyengeségekbdl és a kozép- €s alsdbb osztalyok
altalanos elégedetlenségéb6l fakadt. A katolikus vallast egyre inkabb a spanyol
birodalommal kapcsoltak 0ssze, amely a protestdns vallas észak-hollandiai
megerdsodéséhez vezetett. Szamukra egyre inkabb a nemzeti fliggetlenség elérése valt
els6dleges célla, az elsésorban nemzeti szabadsagharc részben vallasiva alakult. A
kalvinista erdszakos cselekedetek, amelyek végigsoportek az orszdgon a protestantizmus
megerdsodéséhez vezetett, a vallas valt azza a kapoccsa, amely a kiilonbdz6 tarsadalmi
osztalyokat is egyesiteni tudta, és igy kialakulhattak olyan politikai partok, amelyek
nemzeti 6ntudatra sarkalltdk az embereket. Id6vel Németalfold déli része katolikussa, az
északi része protestanssa valt. A holland nemesség is részt vett a szabadsagharcban és a
30 éves haborUban, viszont jelentés aranyban egyszeriien kihalt ez a réteg a harcok miatt.

Voltaképpen a forradalom eredményezte a burzsoazia hatalomra jutasat.>

Hollandia a 16. szazadban egyre inkabb kezdte atvenni a kontrollt a balti-tengeri
kereskedelem felett. Majd ezt kihasznalva a vilagkereskedelem kézponti szerepét vették
at, amely azt eredményezte, hogy még nagyobb jelentdségli lett az északi kereskedelem
is. A rendszer miikodéséhez Kelet-Eurdpa biztositotta Hollandidnak a gabonat és a
hajoépitéshez sziikséges nyersanyagokat. Ovéké lett a legnagyobb fafelvasarlo piac a
vilagon, igy kontrollalni tudtak az arakat. A hajéépités arainak csokkentésével elérték a
szinte teljes felligyeletet a balti-tengeri kereskedelem felett. Ezaltal nemcsak toke- és

arupiaci, hanem hajozési kozpontta is valtak, ami az expanzios iddszakban a tovabbi

55 uo. 322-333. oldal
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gazdagodasukat is eredményezte. Hollandia azért is tudott ilyen erés gazdasagi poziciot
kiépiteni magéanak, mivel nem jelentettek akkora politikai kockazatot, mint Anglia vagy
Franciaorszég, belpolitikajaba nem avatkoztak bele, igy szabad kereskedelmi piacai fenn
tudtak maradni.®’

Eszak-Italianak is megvolt a lehetdsége, hogy meger6sodjon, ugyanis a németalfoldi
forradalom kitorését kovetéen Genova vette at Antwerpen bizonyos feladatait, igy a
spanyolok rajtuk keresztlll kezdték szallitani az aranyat. A prosperitds azonban nem
tartott sokdig. Egyrészt a mezdgazdasagi viszonyok nem bizonyultak a
legmegfelelobbnek, a talajviszonyok rosszak voltak, a 16. szazad végén rengeteg
csapadék is hullott, amely mocsarasodast eredményezett. Méasrészt az elmocsarasodas
malériajarvanyt idézett el6, amely jelent6s karokat okozott. Eszak-Italia az iparat tekintve
kordbban, a 16. sz&zad elején még rendkivil fejlett volt, viszont amikor Anglia és
Franciaoszag is az iparosodas utjara Iépett, exportjuk kezdett besziikiilni, ami ezutan csak
Németorszagot és Németalfoldet jelentette. Az olaszok tovabbra is j0 mindségi
portékakat termeltek, de a munkabérek is magasak voltak, szemben a rosszabb mindségii,
de olcsobb kilfoldi arukkal, akik ezaltal kiszoritottak Oket a piacrol. Az ire a pontot
Eszak-Italianak az 1630-ban kitort jarvany jelentette, amikor a bérek még feljebb kusztak
az élelmiszerellatasi nehézségek miatt. Igy véltak centrumteriiletbdl félperiférikussa,

karéltve Spanyolorszaggal.©®

A kapitalizmus lényegét Wallerstein abban latta, hogy a tarsadalmi tevékenysegek
legfobb mozgatdrugodja és motivacidja nem mas, mint a toke vég nélkiili felhalmozésa.
Véleménye szerint az allam szerepe éppen ezért nem elhanyagolhato, ugyanis képes
megakadalyozni, hogy bizonyos csoportok és egyének tulzott tékére tehessenek szert. Ezt

tobbek kozott adok kivetésével és egyéb szabalyok megalkotasaval tudja elérni. °

Wallerstein a kapitalizmus egyik fo veszélyének azt tartotta, hogy a centrum térségek a

rendelkezésiikre 4116 tokével képesek akaratukat a ndla ,,visszamaradottabb” perifériakra

57 uo. 357-361. oldal
58 uo. 362-367. oldal

%9 Wallerstein, Immanuel 2010: Bevezetés a vilagrendszer-elméletbe. Eszmélet Alapitvany / L’Harmattan
Kiad6, Budapest 85-116. oldal
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és feélperiféridkra rakényszeriteni. Wallerstein munkéassagat nagyon nagy mértékben
befolyasoltdk Marx nézetei, melyekkel egyetért, minddssze annyi kiildnbséget téve, hogy
a kapitalizmus jelenségét nem nemzetallami, hanem globalis keretek kozott kell
értelmezni, ahol nem a nemesek nyomjék el és hasznaljak ki a munkésosztalyt, hanem a
centrum térségek a perifériak és fél-perifériak mitkkodését. Az osztalyharc Wallerstein
munkéjaban elsésorban az egyének munkaban elfoglalt pozicidi kapcsan jelenik meg.
Véleménye szerint ugyanis az adja a modern osztalyharc alapjat, hogy ki milyen pozici6t
tolt be a globalis munkamegosztashan. Ez egésziti ki és élesiti a konfliktust, hogy e
poziciokhoz milyen jovedelmi szint és egyéni érdekek kapcsolodhatnak.®°

Veéleménye szerint a kapitalizmus kialakuladsahoz és megszilardulasahoz olyan politikai
berendezkedes is szlikséges, melyben egybefonddnak a gazdasagi és politikai érdekek
egyarant. Erre tokéletes példaként emliti a nyugat-europai abszolutista
berendezkedéseket a 15. szazadban. Ezek a kormanyzati formak azért lehettek sikeresek,
mert itt az adott uralkodé réteg egyszerre tamogatta a tOkés arisztokraciakat is, valamint
a munkasosztalynak szamito jobbagy rétegeket is. Ez leginkabb abban mutatkozott meg,
hogy a tokésosztalyt merkantilista gazdasagpolitika kialakitasaval, ill. folyamatos allami
megrendelések biztositasaval tamogatta. Mindemellett azonban, ha sziikségét érzete
olyan intézkedéseket is foganatositott kényszerité hatalma révén, melyek a jobbagy
osztalynak kedveztek. Az Uj politikai eszmék és forradalmi hullamok megjelenését is a
kapitalizmussal hozta 6sszhangba. Véleménye szerint ugyanis ezen eszmék és
osztalyharcok azért er6sodhettek fel, mert az adott térség kapitalista berendezkedésének
ellentmondasaibol alakultak ki. Véleménye szerint az adott térségek munkasosztalya nem
volt megelégedve az adott rendszer miikodésével, ezért johettek létre olyan eszmék, mint
a nacionalizmus, vagy akéar a liberalizmus, melyek a fennallé rendszer hibait kivantak

helyrehozni.

Wallerstein szerint a mostani rendszer éppen kettévalik, azaz bifurkal. E szerint vagy egy

olyan vilagrendszer Iétrejottére van esély, mely a mostaninal sokkal hierarchizaltabb és
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bizonyos térségeknek, kiillondsen a centrum térségeknek jelentdsebb privilégiumokat

biztosit, vagy egy a mostaninal egalitariusabb, demokratikus (j vilagrendszerre. 2

62 yo. 143-150. oldal
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3. AKAPITALIZMUS POLGARI ELMELETEI: A KAPITALIZMUS, MINT
RACIONALIS UZEM

A korabbi fejezetben a kapitalizmus mitkodésének biraloirdl volt sz6. Ebben a fejezetben
azokat a teoretikusokat és nézeteiket kivanom bemutatni, akik pozitiv rendszerként itélték
meg a jelenséget. A kapitalizmus azon polgéari elméleteit vizsgalom, melyek arra Ggy
tekintenek, mint egy racionalisan miikodd rendszerre. Ebben a fejezetben arra keresem a
vélaszt, hogy van-e olyan masik kompetens rendszer, ami meg tudnd donteni a

kapitalizmust.

A Nyugat-europai gazdasdg- ¢és tarsadalomtorténet cimii kotetben, amelyet Herman
Diederiks szerkesztett, a kapitalizmusnak harom szakasza keriil megkiilonboztetésre. Az
elsd a rurdlis tarsadalomban kialakult kereskedelmi kapitalizmus. Ez az id6szak 1450-t61
az 1600-as évek elso feléig tartott, amikor egy lassu fejlodés, mas néven konjunkturalis
idészak elkezd6dott. Ekkor Poroszorszagban, Hollandidban ¢és Anglidban egy
kereskedelmi jellegi fejlédés ment végbe a mezdgazdasag teriiletén, és elkezdtek nyitni
Uj piacok fele. A XV. szazadtdl egy népessegndvekedés is jellemezte ezeket az
orszagokat, amellyel az urbanizacié ujra erdre kapott. A ruralis tarsadalomra jellemzé
volt, hogy a népesség nagy része még a mezdgazdasagban dolgozott, aminek hozama nem
volt jelentds, gy mint a piacok jelentdsége sem. Az ebben a id6szakban elészor tavoli
piacok felé nyitd kereskeddket tekintjiik az els6 kapitalistaknak, akik kereskedelemmel
kerestek meg a bevételiket, nem pedig termeléssel, ebb6l adodik a kereskedelmi

kapitalizmus elnevezés.%

A XVII-XVIIIL. szdzadtdl kezd6dd gazdasagi valtozasok vezettek a ruralis tarsadalombol
az ipari tarsadalomba, vagyis a kapitalizmus masodik szakaszahoz. Ezen id6szakban
elkezdédtek a modernizacios folyamatok, egyre nagyobb szerepet kaptak a szabadpiaci
elképzelések, melyek a 19. szdzadban cstcsosodtak ki, amikor is a gazdasagi szereplok

nagyfoku onallésagot tudtak kivivni. Az ipari tarsadalomban a lakossag tobbségét az ipar

83 Diederiks, H. A. et alii, 1995: Nyugat-eurépai gazdasag- és tarsadalomtorténet. Osiris Kiadd, Budapest
16-21. oldal
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foglalkoztatta és a szolgéltatdsok szerepe is egyre inkdbb novekedett. A

mezbgazdasigban 0j termékek keriiltek piacra, tovabba a termelékenység fokozodott.®*

A kapitalizmus harmadik szakasza a kései kapitalizmus, vagy méas néven a gondoskodd
allam, amely els6sorban a demokratikus berendezkedésii orszagokban tudott
érvényesiilni és cstcspontjat a Il. vilaghabor( utén érte el. Ezen orszagokban ugyanis a
politikai vezetés igyekezett fellépni a szegényebb, sok esetben kizsakmanyolt rétegek
érdekeiért is, melynek értelmében igyekezett a gazdagabb rétegeket gyengiteni, ezaltal és
egyéb allami kedvezményekkel segiteni a szegényebb tarsadalmi csoportokat. Mind a
gazdasagi, mind a demografiai fejlodés 1) szintre Iépett és erdteljesebbé valt . Ekkorra
mar a népesség tulnyomd része magasan képzett munkaerét képvisel, csekély az
analfabétdk szama, a mezOgazdasag nagymértékben iparosodott és gépesitett, ezaltal
ebben a szektorban sziikiil a foglalkoztatottak aranya, a szolgaltatoi szféra valik fontosabb

tényez6vé.%

A kapitalizmus elméletét és gyakorlatat vizsgalo elméletek képviseldi koziil sokan a 16.
szdzadra teszik a kapitalizmus kialakulasat. Ellen Meiksins Wood véleménye szerint a
kapitalizmus jelensége Anglidban tudott kialakulni és nem a kereskedelem valtozasai
hatdsara, hanem az orszag birtokviszonyai miatt. Az orszag gazdasagi sikereit véleménye
szerint kizsakmanyolas aran érte el, ugyanis a gyarmatositas Uj piacokat nyitott meg, mely
egyltt jart a munkaerd és erdforrasok ndvekedésével is. Jellemzo lett, hogy a foldmives
réteg pénzt kért munkajaért, valamint a javak, koztiik az élelmiszerek piaci alapon torténd

vasarlasa is megjelent.%®

Fontosnak tartom kiemelni Werner Sombart munkassagat, aki A modern kapitalizmus
cimil miivében taglalta a kapitalizmus kérdéskorét. Sombart kapitalizmus értelmezésében
az kap meghataroz6 szerepet, hogy a tokével rendelkezd véllalkozé minél racionalisabban
tudjon dontéseket hozni és cselekedni. A teoretikus szerint a kapitalizmus egy
gazdalkodasi mod, amelyen belll a kapitalista vallalkozas pedig a sajat céljai altal

meghatarozhatd gazdalkodéasi forma, melyeknek a célja, hogy rogzitett szerzédések

64 u0.17-21. oldal
65 yo. 20-22. oldal

8 Wood, E. M. 1999: The Origin of Capitalism. Monthly Review Press, New York, 193-199. oldal
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alapjan termékeket és szolgaltatdsokat Ugy értékesitsen, hogy a tulajdonos ezzel
tobbletértékhez jusson, mely a munka altal valosul meg. Ez a tobbletérték nem mas, mint
a toke. Sombart toke-felfogasa annyiban Gsszeegyeztethetd a marxi felfogéassal, hogy a
kapitalista vallalkozot a téke egyfajta megtestesitéjeként definialja. Azonban szamos
kérdés teriiletén elhatarolédik Marx elméletétol. Tobbek kozott hangsulyozza, hogy
tOkére nem csupan ugy lehet szert tenni, hogy bérmunkasok allitjak el6 a javakat. Sombart
esetében a téke azonban nem egy elméleti jelenség, hanem egy megszerezheté dologi
jelenség. Szerinte ugy alakulhat tokévé a dologi vagyon, ha azt egy bizonyos, eldre
meghatarozott cél érdekében hasznaljadk fel. Annak érdekében, hogy tékét tudjon
kovacsolni, a vallalkozé racionalisan mérlegeli, szervezi, tervezi, kalkulélja azt, hogyan
tud minél nagyobb tékére szert tenni. A késébbiek folyamén is fogok emlitést tenni a
kapitalizmus szellemének jelenségérdl. Sombart munkassagaban ez gy jelenik meg,
mint egy olyan gondolkodas-, ill. életfelfogasmdd, mely az adott korszakot jellemzi.
Azonban ez a képesség nem alakul ki automatikusan, ezzel magyarazza, hogy bizonyos
tertleteken, pl. Indidban nem alakult ki, éppen ezért véleménye szerint ez a tulajdonsag
elsésorban eurdpai tulajdonsag, mely egyenld egyfajta szerzési vaggyal. Véleménye ¢és
mas Kkortarsa szerint ez a tulajdonsag leginkabb a zsidé szarmazasuak eseteben tudott
kialakulni, hiszen a térténelem folyaman mindig egy elnyomott etnikum volt, éppen ezért
egy olyan vallasi-etnikai csoportta fejlédtek, kik szeretnének felemelkedni és
meghatarozé szerephez Kkivannak jutni. Ahhoz azonban, hogy a Kkapitalizmus
megvalosulhasson, elészor gazdasagi tevékenységek folyaman pénzt kell csinalni, majd
azt kovetOen ezt Ossze kell kotni az un. gazdasagi racionalizmussal, azaz tisztaban kell
lenni az adott gazdasagi szituacioval, mely alapjan fel kell ismerni, hogy hogyan lehet

abban a lehetd legmagasabb eredménnyel dolgozni.®’

Max Webernek A protestans etika és a kapitalizmus szelleme cimii konyve az egyik
legjelentésebb alkotasa, és a mi szempontunkbol a legfontosabb is. O felekezeti
szempontbol kozelitette meg a kapitalizmus keletkezésének korulményeit. Azt vette
észre, hogy elsdsorban Németorszagot vizsgalva, a fels6bb tanult rétegeknek (kiilonosen
a miiszaki és kereskedelmi teriileteken), a tdketulajdonnal rendelkez8knek és a vezetd
pozicioban 1évOknek a wvalldsukat tekintve sokkal magasabb ardnyban talalni

protestansokat, mint mas vallastakat. Ez lett tehat a vizsgalatanak kiindulépontja. A

67 Korall, 19. évf. 72. szdm. 50-54. oldal
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protestantizmus a 16. szdzadban javarészt a jomodu varosokban terjedt el. Ezaltal 6k
hamarabb megengedhették maguknak , illetve gyermekeiknek, hogy felsGoktatasban
vegyenek részt. A lakossaghoz viszonyitott ardnyukat tekintve ezéltal joval nagyobb
szamban voltak a protestansok, mint a katolikusok, am az is figyelemre mélt6, hogy
masfajta oktatasban is részesultek. Par egyeb tényt is felismert: katolikusok kdzll joval
kevesebben keriiltek redlgimnaziumokba és felsoredliskolakba is; nekik a szamuk a
nagyipari munkassagban is csekély mértékii, foként elodeik példajat kovetve a
Kisiparosok kerltek ki kdzilik, szemben a protestansokkal, akik feltdltétték a gyarakban
a nagyipari tanult munkaerdt. Az éppen uralkodd vallas altal elnyomott kisebbségek
kdrében is nagyobb a tettvagy a bels6 fesziiltségiikb6l adodoan a haszonszerzésre és
gyarapodasra, ami mar megfigyelhetd volt 2000 évvel ezeldtt a zsidoknal is, vagy
Angliaban a kvékereknél. A protestansok esetén viszont a torténelem soran mindig (akar
alavetett, akar hatalmi poziciot foglaltak el) meg volt a hajlam a gazdasagi racionalizmus
felé. Tehat ebbdl még nem kdvetkeztethetiink arra, hogy az elnyomottsag vezetett volna
a kapitalizmus keletkezéséhez. A katolicizmus aszketikus tanai altal a vilagi javakat
elvetette, ezért naluk a haszonszerzésre vald iranyultsag elenyészé, viszont a megbizhato,
biztos életet tartottdk fontosnak, es kockazatos dontéseket kevésbé hoztak a
protestantizmus kovetdivel szemben. Ez altalanossagban elmondhatd, de mindenre
talalunk kivételeket, példaul a pietistak koziil is talalni szamos keresked6t, akik mégis a
szerény keresztény értékeket valljak. A protestans felekezetekre azonban jellemzé volt,
hogy szembefordultak a normaval, a megszokottal, amik bar jelentéktelennek tiinhettek,
viszont torténelmileg elinditotta 6ket a valtozas és a fejlédés iranyaba. A spanyolok is
észrevették mar, hogy a kalvinizmus példaul élénkitd hatassal birt a kereskedelmi
beallitottsagra.Felmeril a kérdés, hogy miért pont a gazdagok akartak szembeszegulni a

megszokottal és a reformaciot partolni.®®

Weber a kapitalizmus szellemét Benjamin Franklin idézetével illusztralja, aki 6néletrajzi
kdnyveben ir rola. Miszerint aki a szabadidejét arra is fordithatta volna, hogy munkéaval
megkeressen 10 schillinget, és ehelyett lustalkodott, az gyakorlatilag kidobott az ablakon
10 schillinget. A pénznek gyarapitd ereje van, pénz pénzt szil, aki elpazarol 10

schillinget, az megfosztotta magat attol a profittdl, amit abbol a pénzbdl szerezhetett

8 \Weber, Max 1995: A protestans etika és a kapitalizmus szelleme. (Ford. Jozsa Péter, Lissauer Zoltan,

Somlai Péter.) Cserépfalvi, Budapest 25-37. oldal
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volna. Ez a kapitalista szellem lényegében egy felfogasmaod, amelynek nem egyénekben,
hanem emberek csoportjaban kellett Iétrejonnie, és sajat maga fejleszti és neveli a benne
talalhatd munkasokat és vallalkozokat. A profitszerzés itt az emberi élet céljanak

tekintendd és nem csak az anyagi létsziikségleteknek a kielégitése.®

Weber allitja, hogy a kapitalista szellem, szerzési 6szton mar korabban is 1étezett, példaul
az 0kori Romaban, viszont naluk lizemszer, raciondlis tOkefelhalmozas még nem alakult
ki. Tobb zokkendbe is litkoztek, melyek kozé tartozik a tradicionalizmus. Ez azt jelenti,
hogy az atlagos munkésnal, amikor bért emeltek annak a reményében, hogy azzal
0sztondzzék a tobb munkéara — ezzel szemben ez forditva silt el, mivel kevesebb
ledolgozott éraval ugyanazt a pénzt megkereste, amely eddigi életsziikségleteit fedezte.

Ez a hozzaéllas rendszerint jellemzd volt a kapitalizmus el6tti idokre. "

Tehét azt ki lehet jelenteni, hogy a vallalkozasok pusztan gazdasagi forméaja, a magas
forgotokesziikséglet és a konyvvitel modja miatt kapitalista jelleget 6ltott mar. Ellenben
ha a vallalkozOk szellemét vessziik figyelembe, azt mondhatjuk, hogy nagyban
tradicionalis felfogassal alltunk szembe. EQy momentumban azonban bekdvetkezett a
valtozas, amikor is a nagykereskeddk jellemzben fiatal fiaik elkoltoztek a falvakba, ahol
jellemzéen Gsszegylijtottek parasztokat, és munkasokat neveltek beldliik. Attértek arra,
hogy kozvetlen kapcsolatba keriiljenek a kiskereskeddkkel és a vevokkel is, akiknek az 6
igényiliknek megfelel6en kezdtek termelni. A profit és a tomeges termelés lett a mérvado,
igy a konkurenciat valasztas elé allitva: alkalmazkodas és Uszds az arral, vagy
ragaszkodas a régihez és bukdacsolds. Ezeknél az eseteknél nem a téke jelentette a
kilonbséget, hanem egy Ujfajta gondolkodasmod, amelyet Iényegében a kapitalizmus
szellemének is lehet nevezni. Eppen ezért akik ezeket az Gjitasokat meghoztak, altalaban
azok a jozan eszili, de vakmer6 ujitok, akik atadtak magukat ennek az 0j érzésnek és

mertek valtoztatni.’*

Eleinte negativ hatassal birt az ilyesfajta tortetd gondolkodasmod és szerzési vagy a

vallasi koztudatban, s6t manapsag, és mar Weber idejében is, ezen emberek tobbsége

59 yo. 37-44. oldal

70 yo. 48-52. oldal

1 uo. 59-60. oldal
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vallasi kozonyosséget mutatott. Es a vallasos korokben is ez egy inkabb megtiirt
viselkedés volt, mint elvaras. Id6vel ez a megtiirt viselkedés atalakult a gazdasagi
racionalizalas folyamataként az igynevezett hivatassa. A hivatas, mint kifejezés a nemet
,Beruf’ szobol ered. Ez katolikus korokben Iényegében nem is valt ismertté, viszont a
protestantizmusban annal inkabb. Luther hiveinél terjedt el el6szor ez a kifejezés, aztan a
tobbi protestans felekezet is atvette. A protestantizmusban a tulvilagi, nem kézzel foghato
dolgok hattérbe kertltek, és az evilagi materialis cselekedetekben talalta meg a hangsulyt,
amelynek a munka, a hivatas adta meg az alapjat.”

Luthernal a hivatas egyfajta kotelességként jelenik meg, €s a felebarati szeretet kifejezo
eszkdzeként aposztrofalhat6. A hivek kozott elterjed az, hogy a vilagi hivatasvégzés altal
nyerhetik el Isten tiszteletét, mindegy az, milyen munkat végez a bizonyos személy, csak
csinaljon valamit. Azonban Luthert sem szabad kézvetleniil a ,kapitalista szellem”-mel
azonositanunk, ugyanis megvetette az uzsordsokat és a kamatszedOket, akik pusztan
kapzsi nyeresegszerzes céljabol tevékenykedtek. Csakugyan, mint mas protestans
vallasoknal 1is ugyanez a jelenség figyelhetd0 meg, egyikik sem tekintette a
nyereségszerzésre valo vagyat fo erkolesi értékének. A munkéjuk vezérmotivuma csakis
a lelki Gdvosség volt, tehat csupan vallasi inditékaik vezettek a gyakorlatban az erkélcsi
céljuk ¢és a tanitasuk gyakorlati kovetkezményeihez. Ezaltal kijelenthetd, hogy a
reformacio kulturalis eredményei javarészt a reformatorok tevékenységeinek nem

szandékos kovetkezményei voltak.”

Miel6tt még részletesebben ratérnénk az aszketikus protestantizmus hivatasetikajara, a
vallasi hattereit is érdemes tisztazni. Ehhez 4 vallas tartozik: kalvinizmus; metodizmus;
pietizmus; és az felndttként keresztelkeddk mozgalmai. Amely a legtobb kovetdt
vonzotta magahoz, az a kalvinizmus volt, ami a fejlettebb nyugat-europai orszagokban
terjedt el. Lutherrel ellentétben Kalvin ugy gondolta, hogy Isten kegyelme nem
elveszithetd, és nem lehet Ujra elnyerni példdul gyonassal, tehat a predesztindciot, vagyis
az eleve elrendelést hitték. Ezért a gyonas szentsége nem létezett ndluk, ami az egyik
legfébb kiilonbség a lutheranizmussal szemben. Az emberek miikodtek Isten akarata

szerint és nem lIsten volt az emberekért. Mivel az akkori emberek egyik legfontosabb

2 yo. 70-78. oldal

73 yo. 78-92. oldal
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szivigyét Isten kegyelmének elnyerése jelentette, ezért a lelkiismeretes befele fordulasuk
egy elmaganyosodast eredményezett. Viszont pont ez vezetett oda, hogy tarsadalmilag
elonyt szerezzenek. Ugyanis a legfontosabb nekik Isten volt, aki megkovetelte a hivektol,
hogy tarsadalmilag aktivak legyenek, ami a munkajuk altal nyert értelmet, és ezaltal a
munkamegosztas jelentette felebarati szeretet lett a dont6. Az egyszeri hivé ember 6
célja az volt, hogy igymond kivalasztott legyen, és ezaltal kegyelmet kapjon Istentdl, am
ez korantsem volt egyértelmiien eldonthetd, hogy ki is kivalasztott. Kiilsdleg semmilyen
megkiilonboztetd jeggyel nem birtak, am a cselekedeteik és foként jotetteik révén nagy
Iépést tehettek az ldvozilés érdekében. A kalvinizmusban tehat sokkal ink&dbb magéara
van utalva az egyén a lutherdnusokkal szemben, ahol Istennek nagyobb hatalma van az
emberek sorsdnak eldontésében. Feloldozast sem nyerhetett a blinbocsdnata altal, mert
naluk rendszerként kellett ezeknek a viselkedéseknek miikodniiik, éppen ezért az evilagi
életiik nagyban tudatos és racionalizalt volt. A lutheranus és a katolikus biinbocsanat nem
0sztonozte a hiveket arra, hogy mindennapi életiiket is racionalisan, kiegyensulyozottan
éljek.™

A pietizmus Hollandidban és Angliaban terjedt el elséként, de német teriileteken valt
igazan meghatarozéva. A puritan egyhazakhoz tartozott, mint a kalvinizmus, viszont
id6ével az evangélikus lutheranizmushoz kezdett kozeledni. A racionalis életvezetés nekik
is a feladatuk volt, viszont kevésbé vették komolyan, mint a kalvinistak, és a gydnas
szentségét is megtirtéek, mintsem ellenezték. Elterjedt kérikben, hogy mar az evilagi
életben Istenhez akartak kapcsolddni, amely a tulvilagi uUdvozilés és a racionalis
életvezetés helyett az evilagi udvozileésre vald torekvésbe, egy mar-mar hisztérikussa
alakulo vallasossagba csapott at. Ez ahhoz vezetett, hogy a vilagtol elidegenedett

szektakat és a kommunizmusra hajazé kolostori szerzetesrendeket alakitsanak ki. "

A metodizmus a német pietizmusra hasonlit leginkdbb, naluk is érzelmi jelleglinek

szamitott a vallasossag, viszont a behodoltsag, és blindsség érzés kevésbé nyilvanult meg

7 uo. 94-128. oldal

5 uo. 148-160. oldal
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bennuk. Az evildgi udvozulést hitték, amihez ugyan nélkiilozhetetlenek voltak a felebarati

jocselekedetek, mégis a racionalis életvezetésiikre negativ hatassal volt.™

A kapitalizmus keletkezésének szempontjabdl a pietizmusnal és a metodizmusnal
lényegesebb és a kalvinizmus utan a masodik legfontosabb a felndttként keresztelkeddk,
vagyis az anabaptistak csoportja. Kozulik is kiemelkedett a kvékerek szektaja, mely
Angliabol gyokerezik. Hitiik az §skereszténységhez nyulik vissza, melynek f6 eleme volt
a kinyilatkoztatasba vetett bizalmuk, tehat hogy az isteni szellem egyes személyekhez
eljon amolyan Utmutatds formajaban. Ezaltal irdsos iranyelvekre nem tamaszkodtak, a
kinyilatkoztatasokat minden hivonek lehetdsége volt meghallania a hite altal. Jellemzéen
kerlilték a vilagot és a magukba vetett hitilk és bizalmuk volt a meghatérozhato a vilagi

javak visszautasitasaval.’’

A predesztinaciot elvetették és a befelé fordulasra 6sztondztéek az embereket, ugy
gondoltak, ha lenyugszik a személy és cselekedeteit a nyugodtsag és megfontoltsag
jellemzi, akkor nyerik el Gdvosséguket, és ezéltal kaphatnak Isten altali sugallatot.
Ezaltal, hogy csendesen a vilagtol és a politikatol elzarkoztak, ez megmutatkozott az
életvezetésiikben, és kihatott a hivatasszerien végzett munkara is. Altalanossigban
elutasitottak a fegyverhasznalatot és a politikai semlegességiik miatt allami hivatalokat
sem vallaltak, tehat mas jellegi allasokat toltottek be. A naluk kialakult hivatasvégzés
alapjaiban segitette a kapitalizmus létrejottét, amir6l késébb bévebben szot fogok ejteni,
eléljaréban annyi emlitésre méltd, hogy a becsuletesseg és a lelkiismeretesség nagyban

hozzajarult ehhez.”®

Hogy a gyakorlatban milyen hatéassal volt az aszketikus gondolkodasmaéd a kapitalizmus
1étrejbttére, az angol puritanizmus példdjan keresztiil lehet a legegyszeriibben megérteni.
A hivatas gondolatat leginkabb 6k vették komolyan. Aszkézisuk ellenzett minden olyan
torekvést, amely muland6 javak megszerzését szolgalja, megvetették azokat, akik
hasztalanul élnek, vagy beletor6dnek a gazdagsagukba, és ezaltal nem torekednek a szent

életre. Legstlyosabb biinnek tekintették az elfecsérelt idot, amelyet nem a gyarapodésra

6 uo. 162-165. oldal

7 10.166-172. oldal

8 yo. 175-178. oldal

41



hasznaltak fel, mert csak azzal érhették el Isten kegyelmét. Legfeljebb 8, de inkabb a napi
6 ora alvast tekintették megfelelonek, ennél tobb mar idépocsékolasnak szamitott. Tehat

Isten kedvébe aktiv gyarapodast szolgalo tettekkel tudtak csak jarni.”

A munka volt az az aszketikus eszkz, melyet csak a nyugati kulturéak tartottak fontosnak.
Ugy gondoltak, hogy a munka altal megelézheté mindenfajta kisértés, ami ala a nemi
Vagy is tartozik, mert a hazassagon bellli nemi élet is csak az Isten &ltal elrendelt
gyarapodasnak az eszkdzét szolgalta. Naluk a hivatas a lutherizmussal ellentétben nem
egy elére megirt forgatokonyv, amelybe bele kell torddni, hanem Isten akarata, a
gyarapodas eldsegitésére. Csakis a hivatasszeriien, raciondlisan végzett munka volt az
elfogadott, az alkalmi munkat, ami sok esetben elkeriilhetetlen, egy nem kivéanatos koztes
allapotnak tekintették, mivel az ilyen munkakbol éppen a racionalis rendszeresseg
hianyzott, amelyet Isten elvart.®

A sportokhoz is erds nemtetszésiiket nyilvanitottak ki, fdleg miutan I. Jakab uralkodo
torvénybe iktatta a ,,Book of sports” cimii konyvét, amely konkrétan a puritantizmus
gyengitésére szolgalt. Ezentul a vasarnapi pihendnapra is engedélyezték a sportokat,
mely felboritotta a puritan aszketikus rendszert. Alapvetéen a sport onmagaban nem
jelentett gondot szamukra, de annak is egy racionalis célt kellett szolgalnia, csupan
¢lvezeti eszkozként megvetendOnek szamitott. Ezaltal Ggy tlnhet, hogy a kultura
szamukra megvetésre volt csak méltd, amely cseppet sem igaz, ugyanis a teologiai témaju
kulturalis programokat, miivészeteket rendszerint tdmogattak, amely a vallasukhoz
kapcsolddott. Viszont a babonakhoz kapcsolédd, tudomanyos alapokra nem tdmaszkodd

Unnepeket, mint példaul a karacsonyt is, egyenesen megvetették.8!

Osszességében tehat az evilagi protestans aszkézis a haszontalan, foként luxuscikkek
ellen miikodott és lecsokkentette a fogyasztast. Tovabbd a javak megszerzésének
hagyomanyos gatlasait oldotta fel, és a nyereségszerzést egy mas formara emelte, amely

nemcsak egy megtiirt tevékenység volt, hanem egyenesen Isten akarata. Ez4ltal ez az

7 yo. 180-186. oldal

80 yo. 187-193. oldal

81 yo. 203-205. oldal
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aszkézis a birtoktargyak irraciondlis hasznalata ellen irdnyult, és a gyakorlatban hasznos,

gyarapitd felhasznalasukat batoritotta.®2

A kapzsisag €s a birtoklas rosszindulat felhaszndlasa 6nmagaban megvetendd volt, de
ezzel az aszkezisukkel ezt a jora valo torekvés erdekében megtehettek, amely a munkéhoz
valo elhivatottsagot jelentette. Az aszkézis legfontosabb megkovetelése a hivatasszeriien,
racionalisan végett munka volt, aminek az etikai megbecsiilése volt a legdsztonzébb
velejardja annak érdekében, hogy az az életfelfogés elterjedjen, amit ma a kapitalizmus

szellemének neveziink.83

Ennek az ¢letfelfogasnak az volt a legfontosabb velejardja, hogy tokeképzddést
eredményezett. Ez a szerzésvagy felszabaditdsa és a fogyasztas korlatozédsa révén

sziilethetett meg, a birtokjavak hasznos felhasznalasa a tokebefektetést hozta magaval.®

Weber Ugy tartotta, hogy amint a kapitalizmus utat tér maganak a vallasos aszkézis altal,
a vallasok elvesztik korabbi jelentéségiiket az emberek mindennapjaiban. Ezt azzal
indokolta, hogy a nagy valldsi mozgalmak altal elérelendiilt gazdagsag csak akkor tudott
igazan kifejlédni, amikor mar tal voltak az emberek a nagy vallasi lelkesedés
csucspontjan. Ezzel az latszik beigazolodni, hogy ez csak az elémozditdja volt ennek a
hatalmas folyamatnak. Ezzel rengeteg ujdonsilt polgari vallalkozo Iépett a porondra, de
megnOvekedtek a tarsadalmi kiilonbségek is. A javak egyenldtlen elosztasarol a
kiilonb6z6 vallasok nagyrészt hasonloképpen vélekedtek. Mégpedig nemcsak elfogadtak
a koldulast, hanem még 6sztonozték is, ezaltal a gazdag rétegek a nekik szant aprébb

adomanyokkal is jocselekedeteket hajtottak végre, amivel Isten kedvébe jartak.8®

Weber szerint tehat ez az aszkézis atalakitotta a vilagot, ahol a vilagi javak az emberek

felett hatalomra jutottak. A kapitalizmus szerinte megsziletett, amelynek mar nincs

82 yo. 211. oldal

83 yo. 212. oldal

84 uo. 213-216. oldal

85 yo. 217-220. oldal
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tovabb szliksége tdmaszra az aszkézis forméajaban, ami ezzel szépen lassan eltlinik az

emberek mindennapjaibdl.%

Eurdpa hosszu évszazadokig a kapitalizmus kdzpontja volt, mara azonban ez teljesen

megvaltozott,

sOt altalanossagban elmondhatd, hogy joval kevesebbet dolgoznak az

amerikai és azsiai térségekhez viszonyitva. Joval tovabb Ulnek az iskolapadban és koran

nyugdijba is vonulhatnak. Szintén kiemelendd, hogy a korabbi id6szakokhoz hasonldan

a vallas egyre

minimalisabb szerepet tolt be az eurdpaiak életében. A kovetkezd abran

(1.4bra) az egyes nyugati orszagok évi munkaoréinak az 6sszehasonlitasat abrazoltam az

egyes azsiai orszagokhoz képest:
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86 Uo. 224. oldal
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2000 és 2009 kozott az Egyesiilt Allamokban egy atlagos munkavallald évente 1711 6rat
dolgozott. Ez a szdm azért csokkent, mert a pénzugyi valsdg miatt sok munkavallald
kevesebb drat dolgozott. A nemet munkavallalok atlagosan 1473 o6rat dolgoztak, ami
valéjaban 16%-kal kevesebb. Az amerikaiak és eurdpaiak k6zotti munkaid6-kilonbség
Kicsi volt még 1979-ben , s6t, akkoriban az atlag spanyol munkavallalo tébb orat
dolgozott, mint egy atlagos amerikai. Azota azonban az eurdpaiak altal ledolgozott 6rak
szama Otodével csokkent. Az &zsiaiak &ltal ledolgozott munkadrak szdma szintén
csokkent, viszont még mindig ugyanannyit dolgozik egy atlag japan munkés, mint az
atlag amerikai, ezzel szemben 39%-kal tObbet dolgozik egy éatlagos dél-koreai.
Szingapurban és Hongkongban nagyjabdl egyharmadaval tobbet dolgoznak az emberek,

mint az amerikaiak évente.88

E szerint megvalosult Weber szekularizacids hipotézise, miszerint a kapitalizmus
szelleme elpusztitotta azt a protestans etikat, amely megalkotta azt. Mindemellett a
materializmus pedig nem csupan feliilkerekedett, de teljesen el is rontotta a korabban
emlitett aszketizmust. Vannak, akik a hanyatlas f& okai k6zé sorolhatjak a médiat és az
abban megjelend pszichologiai befolyas fokozottabb jelenlétét a mindennapokban,
mellyel kénnyedén tudnak hatni az azt fogyaszto kozosségekre. Ezt Ugy értem, hogy
szamos olyan médium és tevekenység jelent meg, melyek a tarsadalmat negativ iranyba
befolyasoljak (pl. konzumidiotizmus, pornogréfia, film és zenekultira stb.) Mindenesetre
érdemes kiemelni, hogy bar az amerikai tarsadalom és gazdasag is tobbé kevésbé azonos
fejlodési folyamatokon ment keresztiil, mint az eurdpai, mégsem vehetd észre olyan
szintli hanyatlas, mint Eurdpaban, s6t. Mara mind gazdasag, mind szellemi tudas
tekintetében talléptek Eurépan. Erre magyarazatot adhat az, hogy az Amerikai Egyesult
Allamokban tovabbra is hatalmas jelentdsége van a protestans vallasnak és istenfélé
magatartasnak, kilondsen a protestans nézeteknek. Az amerikai egyhazakra egy bizonyos
szintli ramendsség is jellemz6, akik elkotelezetten harcolnak a lélekért. Az eurdpai vallasi
felekezetekre jellemzd egyfajta merev prédikalas, mellyel szemben az amerikai
lelkipasztorok a biblia tanitasait elGszeretettel iltetik modern, akar popkulturalis
helyzetbe. Ezzel joval érdekesebbé téve a fiatal generacid szamaéra is. Ezek alapjan
kijelenthetd, hogy a kapitalizmus fénykoradban, a 19. szdzadban a vallas és az etika

meghatarozd volt. Mara ezek egyre inkabb jelentéségiiket vesztik a tarsadalmakban,

88 yo. 312-322. oldal
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melynek a veszélye, hogy a gazdasagi folyamatokat egyre nagyobb mértékben a téke és

a kapzsisag befolyasolja, az etikus viselkedés egyre inkabb hattérbe szorul.®

A kapitalizmus Kindban is egyre nagyobb népszeriségnek orvend, ezaltal felmeriil a
kérdes, hogy a protestans etika is ezt a tendenciat mutatja? A China Partner és a sanghaji
East China Normal University készitett egy felmérést, miszerint ma megkdozelitdleg 40
millié protestans keresztény él Kinaban, kiknek a szama 1949-ben alig félmillié volt.
Egyes becslések szerint ez a szam még tobb is lehet. Erdekes tény tehat, hogy ma
majdhogynem tdbb a keresztények szdma Kinaban, mint Eur6paban. A vilag legnagyobb
biblianyomdaja is naluk talalhatd, és egyre tébb templom is épiil ott. Ha ez a trend
folytatodik, akkor lehetséges az is, hogy 30 év mulva a kinai lakossag 20-30 szézalékat
keresztények fogjak kitenni. Az elsé templomot Kinaban 1299-ben épittették. A masodik
hittéritohulam a XVII. szazad elején kovetkezett be. A XVIII. szazad elején mar 300000
keresztény élt Kinaban. Azonban 1724-ben a csaszar kiadott egy rendeletet, amely a
keresztények kilizésérdl és vagyonuk elkobzasardl szolt. A XIX. szazadban a
keresztények harmadik hullama is megérkezett hozzajuk misszidk formajaban a Londoni
Misszios Tarsasag altal. A XIX. szazadban is voltak probalkozasok a hit téritésére, de a
kinai uralkodok ezt mindvégig ellehetetlenitették, idonként halalbiintetés formajaban is.
Azonban van egy Vencsou nevii kinai varos, ami Sanghajtol délre fekszik Csocsiang
tartomanyban, amirdl ugy tartjak, hogy a legnagyobb munkamorallal rendelkezé varos
Kinaban. A szegények és a gazdagok korét is atjarja a munka szeretete, €s keményebben,
illetve tébbet is dolgoznak, mint az amerikaiak. Itt az allam behatasa elenyészd, a piacot
tekintve szabadsag uralkodik. Ami a legmeglepObb itt viszont, hogy a nyugati
munkaetikan kivul a protestans hitet is atvették. Rengeteg uj templom épul, 1982-ben
Gjranyitottdk a Szarazfoldi Misszio altal 1877-ben megépitett, majd a kulturalis
forradalom alatt bezart templomot, mely most egy 1200 f6s gytilekezettel biiszkélkedhet.
2002-ben a lakossaguk 14 szazaléka vallotta magat kereszténynek, de azota az aranyuk
folyamatosan ndvekszik. Itt is megprébalt mindent a kormany a vallasi ellehetetlenités
érdekében, példaul 1997-ben keresztek eltavolitdsara szélitotta fel a kormany a
hivatalnokokat, de mindhiaba. Vencsout nem hidba hivjak a Kinai Jeruzsalemnek. Egyre
tobb kinai nagyvallalkoz6 és hires személy is attért a keresztény hitre, sokuk szerint a

kommunizmusbo6l a kapitalizmusba vald hirtelen attéréshez a kereszténység ad nekik erét

89 yo. 321-334. oldal
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a nehezebb napokon. Szamos kommunista kinai vezetd belatta, hogy a Nyugat azért
lehetett olyan er6s az elmult évszdzadok soran, mivel a kereszténység jelentette a
kultardjat, amely egy bolcsét biztositott a kapitalizmus keletkezése és fejlodése

érdekében, késébb pedig a demokratikus politikat is nagyban elésegitette.*

Dolgozatom e fejezetében a kapitalizmust pozitivan bemutat elméleteket vizsgaltam,
melyet megel6zott Marx és Engels szocialista elképzelése. A két gazdasagi rendszer
Osszevetése utan a bemutatott nézGpontok és elméletek alapjan arra a kovetkeztetésre
jutottam, hogy béar a kapitalizmus intézménye sem hibatlan, még sincs egy olyan
gazdasagi rendszer, mely ennél jobban tudott volna mitkddni. A szocialista tervalapu
gazdalkodas tapasztalatai mind azt mutatjak, hogy e gazdalkodasi forméak hosszu tavon
nem voltak fenntarthatdéak. Ennek okat elsésorban abban latom, hogy mind a két rendszer
allamilag van kdzpontositva. Ez azt jelenti, hogy a politikai vezetés dontései hatarozzak
meg az orszag gazdasagi folyamatait és irdnyvonalait, mely egy meglehetdsen zart, akar
elmaradott gazdasagi berendezkedést eredményezhet. Ha visszagondolunk a kommunista
gazdalkodasba, mely a masodik vildghdbord utan jellemezte az an. szovjet-blokk
gazdasagait, az tOkéletesen igazolhatja ezen allitast. A rendszervaltozast kovetden,
amikor a nyugati eszmek és a gazdasagi kapitalizmus megjelentek ezen orszagokban, a
gazdasag és a tarsadalom teljesen atalakult. Egy olyan hirtelen és gyors modernizacio és
kiilfoldi piacok felé torténd gazdasagi nyitas kovetkezett, melyet ezek az orszagok
nehezebben tudtak adaptdlni. Ennek oka, hogy a kommunista gazdasagi
berendezkedések, csakugy, mint az Okori berendezkedések, meglehetésen merevek
voltak, melyek az adott id6szakban, az adott feltételek mellett effektiven tudtak miitkddni,
a valtozasokra azonban nem tudtak kielégitd és gyors valaszt adni, mely a rendszer
instabilitasahoz vezetett. Ezekkel szemben a kapitalizmus hossz( évszazadok alatt
folyamatosan valtozott és mindig a piac €s az aktudlis tarsadalmi és politikai tendenciak
kihivasaihoz alkalmazkodott. Ezért gy vélem, hogy nincs olyan rendszer, mely képes

volna a kapitalizmus megdontésére.

9 yo. 335-346. oldal
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4. A KAPITALIZMUS EREDMENYEI

A kapitalizmus megjelenése nem csupan gazdasagi, de tarsadalmi szempontbdl is
markéns valtozasokat hozott. Az egyik ilyen pozitiv valtozas, melyet a kapitalizmus
elhozott, az a személyes felszabadulas, avagy individualizmus. Onmagaban ez a fogalom
nem csupan pozitiv toltettel rendelkezik, mert maganban foglal egyfaja 6nz6 magatartast
is, mely soran az egyének nagy mértékben sajat érdekeikkel és céljaik elérésével
foglalkoznak. Az individualizmus nem csupan egy elmélet, hanem tarsadalmi gyakorlat
és gondolkodasmod, mely az egyéni autondmia elérésére torekszik. Pl. ide sorolhatjuk
azt is, hogy nem csak akkor hazasodhatunk meg, ha véalasztottunkat masok is
jovahagyjak. Az individualizmus nem csupan az egyének, de az intézmények terileten is
megjelenik. Egyre tobb olyan intezmény alakul, melyek bizonyos jogok és bizonyos
csoportok védelmét tiizik ki célul. Az ilyen jogi intézmények elsédleges feladata az
esélyegyenl6ség elésegitése és a diszkriminacié hattérbe szoritasa. Erre szintén egy jo
példa lehet az emberi sokszinliséget, pl. az LMBTQ jogokat védd szervezetek
megjelenése. A kapitalizmus kialakulasanak idején a nemi identitds nem volt még kérdés,
nem volt egy olyan meghatarozo jelenség, mint napjainkban. Ahogyan korabban is
jeleztem, a kapitalizmus tobbek kozott ezért is egy meglehetésen jo és lecserélhetetlen
rendszer, mert az (j tipust kihivasokat és problémakat felismeri és alkalmazkodik

azokhoz. %

A kapitalizmus vilagszinti jelenséggé valt, bar bizonyos teriileteken eltéré modon
milkddhet, azt kijelenthetjiik, hogy ahol miikddik, ott 6ridsi anyagi gazdagsagot tudott
felhalmozni. A kapitalizmus nem csupdn a gazdagsdgot, de a fejlédés reményét is
magaban hordozza, ugyanis a kevéshé fejlett gazdasagok azt varjak a kapitalizmustol,
hogy annak segitségével 6k is elérhetik azt a szintii ipari fejlettséget, melyet mas orszagok
mar elértek. E fejlodés feltétele a gazdasagi novekedés, melyet az egyes orszagok GDP-
jének valtozdsa tud alatdmasztani. Ezt igazolni latszik, hogy Kkisebb-nagyobb
visszaeseseket, valsagokat leszamitva a vilaggazdasag az elmult kdzel egy évszazadban
folyamatos fejlodést mutatott. Ez valoban kdszonhetd annak, hogy ezalatt az idészak alatt

fokozatosan szinte az egész vilagon érvényesulni tudott a kapitalizmus, azonban nem

%1 Berger, Peter L. 1992: A kapitalista forradalom. Gondolat Kiadd, Budapest 132-165. oldal
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onmagaban ennek koszonhetd ez a jelenség, ugyanis nem szabad megfeledkezni a
modernizacid és 1j piacok megjelenésérdl sem, melyek a kapitalizmust egyiittesen
alkotjak. Az elmalt évszazadban olyan ipardgak jelentek meg, illetve néttek markans
Iéptékben, mint az autoipar, megjelent az informatikai szektor és a robotizécié is. Szintén
megallapithat6 az is, hogy a kapitalista modellben a gazdaséagi fejlddésnek kdszonhetden
a népesség életszinvonala is ndvekedni tud, sokkal nagyobb mértékben, mint arra képes
volt a szocialista modellben. Ezen allitas, miszerint az életszinvonal novekedni tud a
kapitalista modellben énmagaban igaz, azonban kilonbséget kell tenni a két rendszer
kozott. A szocializmusban a tarsadalmi egyenléség minimum olyan fontossaggal bir, mint
a fejlodés. Ennek érdekében bar lassabb a gazdasagi fejlodés, de nincs akkora szakadék
az egyes tarsadalmi csoportok kdzott, mint a kapitalizmusban. A kapitalizmus szdméra
ugyanis a legfobb cél a gazdasagi fejlodés, ennek értelmében azonban nagyon mély
szakadékok alakulhatnak ki a tokével rendelkezd ¢és a szegényebb rétegek kozott. Ezt
azonban a megfeleld politikai szabalyozéassal lehet irdnyitani, ill. szabalyozni. Abbol
azonban, hogy fejlédni tud a gazdasag, egyenesen kovetkezik, hogy a munkaerdre is
egyre nagyobb sziikség lesz. Mivel egyre nagyobb mennyiségli toke van bizonyos
iparagakban, igy a munkavallaloknak is joval nagyobb eselyiik van arra, hogy magasabb,
munkakorikhoz alakitott fizetésekert dolgozhassanak. Mindez hozza segiti az allamokat

ahhoz, hogy egy joléti modell ki tudjon alakulni. °2

A kapitalizmus jelensége az Europai Unio terlletén is meghatarozd, igy fontosnak tartom
e gazdasagi integracio keretein bellil bemutatni, hogyan hatott ezen intézmény a

kontinens helyzetére.

A maésodik vilaghabor( utan a 19. szadzadig viragzo, és a vilag elitjébe tartozé eurdpai
kapitalista gazdasadgok valsadgba kerlltek. Betudhatd ez javarészt annak a 40 millio
emberaldozatnak, amely az eur6pai lakossag csaknem 10 szdzalékat jelentette, kiknek
nagy része felnéttkoru dolgozo férfi volt. Ezen feliil a hAboru szdmos fizikai pusztitassal
is jart, Eurdpa infrastrukturajanak és vasuti hal6zatanak csaknem fele megsemmisiilt, a
miivelhetd foldteriiletek a katonai miiveletek és a munkaeréhiany miatt megmiiveletlenek
maradtak. Az addig a kontinens gazdasagi motorjat alkotd6 Németorszagra rendkivili

hadisarcot rottak a vesztes habor( utan, eés gyarainak egy részétdl megfosztottak. Kelet-

92 yo. 167-202. oldal
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Eurdpéaban a pusztitas addig nem ismert mereteket 6ltott, Lengyelorszag ipari, banyaszati
¢s mezdgazdasadgi kapacitasdnak 30 szdzaléka megsemmisiilt, Magyarorszagot a
torténelem sordn a legmagasabb inflacié érte 1946-ban. A korabbi gyarmattarto
birodalmak, mint Franciaorszdg, Hollandia, Belgium és Nagy-Britannia, annak ellenére,
hogy a gy6ztes oldalon alltak, nem tudtak megtartani gyarmataikat. 1960-as évek elejére
a hatalmas brit birodalom elveszitette korabban megszerzett terlileteit, és az afrikai
gyarmatok is mind elérték fiiggetlenségiiket.*

A nyugati orszagok mindegyike célul tiizte ki a normalishoz val6 visszatérést. No de mit
is jelentett a normalitas? Lényegében a 19. szazadot, melyben a szabadkereskedelmi
rendszer volt meghatarozo, és ami a szazad végére a kiillonboz6 és foként az importalt
termékekre bevezetett vamok miatt megsziint. A gazdasagi gyengiilést fokozta a nagy
gazdasagi vilagvalsag, amely 6nmagaban megrengette a kapitalista vilagrendet. Az els6
vilaghabord utan Eurépa GDP-je csak nagyon kis mértékben tudott ndvekedni, a XX.
szazad elejére mar az Egyesiilt Allamok valt a vildg vezeté gazdasigi hatalméava.
Raadasul a Szovjetuni6 megalakulasa és a bolsevik forradalom komoly ideolégiai
kihivast okozott a liberalis kapitalista vilagrend szamara, ami 1945 utdn még inkabb
veszélyessé valt a kommunizmus terjeszkedése és a kelet-eurdpai szovjet megszallasok
miatt, ami a keleti blokk megalakuldsaval jutott tetOpontjara. A kommunizmus
eloretorése kovetkeztében feler0sodott a gazdasagi rivalizalas, ami a kapialista
vilaggazdasagban valtoztatdsokat hozott magaval. A joléti kapitalizmus és a javak
egyenlébbre torekvé elosztasa a korabbinal nagyobb méreteket 6ltott. Es bar voltak
ellentétek az orszagok kozott, nagy altagban elterjedt az ingyenes szocialis- és

egészségbiztositas, és az ingyenes oktatas is.%

Eurdopanak silirgds Osszefogasra, és kiilsd segitségre is sziiksége volt ahhoz, hogy
elkezdjen ujra épitkezni. Az immar gazdasagilag és pénziigyileg is vilagvezetd Egyesiilt
Allamok kezdeményezett az (igy érdekében, amelynek ugyan nem csak filantrop, hanem
onos érdekei is flizodtek a segitséghez, mivel igy Ujabb piacokat hoditott meg, 6sztondzte
a kereskedelmet. Ezaltal sikeriilt tovabb erdsitenie gazdasagi szerepét. A fejlett tOkés

orszag elkezdte egy Osszehangolt egyiittmiikodésen alapuldé nemzetkézi rendszer

9 Berend T., Ivan 2021: Az Eurdpai Uni6 torténete. Kossuth Kiado, Budapest 23-27. oldal

94 uo. 27-33. oldal
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kiépitését, melynek az elsé 1épcséfoka a Nemzetkozi Valutaalap megteremtése volt 1944-
ben. Ez egy olyan pénzigyi rendszer volt, aminek tagjai mind hozzajarultak a kozos
pénziigyi forrdsok eldteremtéséhez, €s anyagi tdmogatdst nyujtott a raszoruld

orszagoknak.*®

Megoldandé problémat jelentett a német kérdés , melyet eleinte Ggy akartak kezelni, hogy
megfosztjak ipari kapacitasaitol, és mez6gazdasagi allamot alakitanak beléle. Am hamar
vilagossa valt mind a nyugat-eurdpai orszagok, mind az Egyesiilt Allamok szamara, hogy
egy gazdasagilag erds Németorszdg nélkiil Eurdpa tobbi része sem fog megfeleld

iitemben fejlédni.*

Europa nagyszabasu segélycsomagot is kapott Amerikatol a Marshall-segély formajaban,
ami 1948 tavaszan lépett életbe. Ez lehet6veé tette a kedvezményezett orszagok szamara,
hogy a haboru alatt keletkezett mérleghianyukat és a beruhazasaikat fedezzék, de ezen
felul 6sztondzni probaltak altala a kozés gondolkodast eés dontéshozatalt amely altal
lehetdség nyilt a szabadkereskedelmi rendszerhez €és a nemzetkdzi egylittmiikodéshez

vald visszatéréshez.®’

A kordbban még szkeptikus, és Németorszagtol fél0 Franciaorszag is belatta, hogy
szlikség van a németek iparara a gazdasagi integracio beinditasahoz. Ezéltal fokozatosan
létrejott egy német-francia tengely, ami az integracio f6 alkotdeleme lett. Ennek
Kiteljesedéseként a Benelux allamokkal és Olaszorszaggal kozdsen létrehoztak a
Montanuniot, vagyis az Eurdpai Szén- és Acélkozosséget (ESZAK). Az ESZAK
gazdasagi dimenzidjat tekintve fontos megemliteni, hogy k6zos piac kialakitasat célozta
meg a tagallamok kdzott a szén és acél szektorban, mely magéaban foglalta a hatosagi arak
kikiiszobolését, a vamok és vam jellegli korlatozasok lebontasat. Viszont ez nem
bizonyult sikeresnek, a kitlizott céljait nem tudta elérni, nem sikerllt a kdz0s piac

létrehozasa.®®

9 0. 33-34. oldal

% uo. 35. oldal

97 uo. 37-38. oldal

9% yo. 91-94. oldal
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1957. maércius 25-én taldlkozott az ESZAK-ot megalapitdo hat orszag képvisel6je
Roémaban, amikor a Romai Szerzddés értelmében alairtak egy alkotmanyt az Europai
Gazdasagi Kozosség (EGK) létrehozésarol, azzal a szandékkal, hogy egy még szorosabb
egységet teremtsenek egymas kozott, ezzel biztositva a gazdasagi és tarsadalmi fejlodést.
A Romai szerzddés eldirta a tagorszagok kozott a vamok és kereskedelmi korlatok
fokozatos eltorlését a szabadkereskedelmi rendszer létrehozésa céljabdl, amely 10 év alatt

jott 1étre. Ezen feliil a téke és a munkaerd szabad mozgasa is napirendre keriilt.%

A gazdasagi integracié kiteljesedésének az Eurdpai Unié 1993-as megalapitasa
tekinthet6, amelynek alapokmanyat az immar 12 EGK tagorszag irta ald egy évvel
koradbban a maastrichti szerzodés értelmében. Mara mar 27 tagorszaggal rendelkezik,
melybe a csatlakozasok hullamokban érkeztek. Az elsé bdvités 1973-ban zajlott le,
amikor Nagy-Britannia hosszt huzavona, és az Egyesiilt Allamoknak szorgalmazasanak
eleget téve csatlakozott korabbi kereskedelmi tarsaival, irorszaggal és Daniaval. A
masodik bovitési hullam az 1980-as években tortént meg, amikor is a geopolitikai
értelemben fontos orszagok, vagyis Portugalia, Goérogorszag és Spanyolorszag
csatlakoztak a kozosséghez. Esetiikben azért jott el viszonylag késén a csatlakozas ideje,
mivel kordbban diktatorikus jellegli tarsadalmi berendezkedések voltak, amiket csak a

70-es évek kozepén sikeriilt megddnteni. %

A Szovjetunio bukésa valamint a hideghdbor( vége utan a 90-es évektdl egy jabb
lendiiletet vett a bovités. Az 1990-es evekben a korabban semleges, de gazdasagilag
fejlett és gazdag orszagok népszavazasok utjan dontottek a csatlakozas mellett, vagy
ellen. 1995-ben Svédorszag, Finnorszag és Ausztria csatlakozott, Norvégia és Svajc
leszavaztak a csatlakozast, viszont nekik is sikertlt integralodniuk, ugyanis kdzvetlendl
jelen vannak az egységes piacon. A 2000-es években Kozép-Kelet-Europa és a Baltikum
13 orszaga csatlakozott, kdztik Magyarorszag is 2004-ben. Az 6 esetiikben szamos
politikus és gazdasagi elemzd ugy véli, hogy egyes orszagok esetében tul kordn zajlott le
a csatlakozads. Ugyanis a korabbi keleti blokk tagjai esetében nem zajlott le a
demokratizalodas folyamata, nem hagytak nekik elég id6t a felzarkdzasra. Ezen orszagok

tarsadalma ¢és politikai elitje is jellemzéen szkeptikusak az integracid egyes

9 yo. 97. oldal

100 . 158-171. oldal
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mechanizmusaival szemben és fenyegetve érzik magukat a kulfoldi behatasoktol. Erre
gyakorlati példa a Visegradi Négyek jelenléte, ami Magyarorszag, Lengyelorszag,
Csehorszag es Szlovékia szOvetségét takarja, akik ugyan élvezik az Eurépai Uni6 altal
nyljtott tdmogatasokat, de rendszeresen tdmadjak azt, és céljuk egy kulonallo piac

létrehozésa. 1ot

Osszességében tehat a gazdasagi integracid Europaban szamos elénnyel jart és nagy
szerepet jatszott a haboru utani 0jjaépitésben. A haboru utani elsé hisz év a gazdasag
helyreallitasarol sz4lt, amely gazdasagi csodaként hiresilt el a koztudatban. Az integracio
folyamata az 1950-es években kezd4dott, de igazan elmélyiilni az egységes piac
kialakulasakor tudott az 1990-es évek elején, amelyet a k6z0s valuta bevezetése tovabb
erdsitett néhany évre ra, amely a kereskedelem ndvekedését nagy mértékben elésegiti. Az
integracio hatasa Europaban a termelékenység, a bels6 kereskedelem és a
tokefelhalmozas novekedését hozta magaval. A fejlodés mértéke azonban eltérd volt az
egyes orszagokban, a novekedés a kevésbé fejlett orszagokban, foként Kozép-Europaban
volt a leggyorsabb, ami az Europai Unid tamogatasipolitikdjanak és a miikodotoke-
bearamlasnak volt koszonhetd. Elemzések kimutattdk, hogy az egy fére es6 GDP
ndvekedese Magyarorszagon, Szlovénidban, Ausztriaban, Litvaniaban es Lettorszagban
volt a legmagasabb, egyediil Gorogorszagban csokkent a GDP az EU-tagallamai kdzul.
Az integracio eredmeényessegét mutatja, hogy a masodik vildghaboru uténi Oriasi
szakadék Eurdpa és az Egyesiilt Allamok kozott szamottevéen redukalddott, a korabbi 50
szazalékos jovedelemszintkulonbseg 37 szazalékra csokkent. Ez a szdm noha nagynak
tinhet, mégsem az, ha figyelembe vessziik, hogy Europan beliill még mindig jelentds
kiilonbségek vannak. Masrészrél Europaban a ledolgozott heti munkadrdk szama 20
szdzalekkal kevesebb, mint Amerikaban, és a fizetett szabadsaguk szama is tobb. Az
Eurdpai Unid szerkezetét tekintve modernizalodott és jelentés valtozasokon esett at, a
mezdgazdasdg és az ipar részaranya a termelésen beliil csokkent, a banki szektor és a
szolgaltatasok valtak a legfobb agazatta, melyeknek részaranya EU-n belll 75 sz&zalékra
emelkedett. A vilag tobbi tajahoz és Amerikahoz képest is az EU-ban a jovedelemelosztas

relative egyenstlyban van, az integracié tarsadalmi jolétet is hozott magaval, ami

101 yo. 178-181. oldal
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olcsobb, helyenként pedig ingyenes oktatassal és egészsegbiztositassal jar. A szociélis

hozzajarulasok tekintetében az EU a 28 szazalékot is elérte 2016-ra.1%?

Ahogyan lathatjuk, a mai Eurdpai Uni6 gazdaségi rendszerének kialakulasa hosszadalmas
¢s konfliktusokkal tlizdelt folyamat volt. Azonban ahogyan lathattuk, a kapitalista
gazdasag elemeit felhasznélva a részes allamok egyiitt fejlédést tudtak felmutatni, ezaltal
ismételten a nemzetk6zi gazdasag meghatarozo szereplojévé valva. A fenti bemutatés 6ta
szamos esemény tortént. Dolgozatom szempontjabol arra szeretnék ramutatni, hogy az
Eurdpai Unié szamos olyan, hozza képest gazdasagilag elmaradott tagallamot felvett
soraiba, ahol a mésodik vilaghdborat kovetden diktatura, ill. szovjet tipust kommunista
vezetés uralkodott. A békés vagy erdszakos rendszervaltasokat kdvetden szinte minden
europai orszag (kOztuk Magyarorszag is) a Kozosséghez kivant csatlakozni. Tobb
évtizeddel a csatlakozasok utan véleményem szerint kijelenthetjiik, hogy ha tagallami
szinten eltéré mértékben is, de sikeriilt szamos tagallamban egy kapitalista joléti modellt

felépiteni.

Szintén a kapitalista rendszer miikodése mellett érvel az Europai Unid gazdasagi
integracioja is. A masodik vilaghdborut kdvetden a fokozatosan egyre szorosabba valod
egylttmiikodés hatasara a kozosség, valamint annak tagallamai konnyedén ismét a vilag
vezet6 gazdasagai kozott talaltak magukat. Az Eurdpai Unidba csatlakozni tudtak olyan
orszagok is, akik a masodik vilaghdborat kdvetden kommunista, diktatorikus rezsimek
irdnyitasa alatt alltak. Ezen orszagok gazdasaga nem csupan kommunista elvek alapjan
miik6dott, de a nyugati gazdasagoktol jocskan el is maradt. A Kkapitalista gazdasag
megszervezésével és bevezetésével, valamint az elmult id6szakban az Europai Unid altal
nyujtott segitséggel méara ezek a gazdasagok is részesei tudnak lenni a fejlett vilagpiaci

kdrforgasnak.

102 yp. 293-303. oldal
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5. OSSZEFOGLALAS

Dolgozatomban két vizsgalati kérdést jartam korbe. Az els6 fejezetben azt vizsgaltam,
hogy az antik kapitalizmus mennyire volt tekinthet6 a ma ismert kapitalizmus
eléfutarjanak, illetve, hogy realis esély volt-e arra, hogy az ekkor miikodo rendszerekbdl
organikusan kifejlédjon a 16. szazadban kialakuld kapitalizmus. Végkovetkeztetésul azt
vontam le az adott rendszer elemzését kovetden, hogy a vizsgélt Okori gazdasagi
berendezkedés magasan a legfejlettebb volt koraban, ahol egy szigori szabalyok alapjan
Kiépitett bels és kiilsé piacok felé irAnyuld gazdasidg miikodott. Ennek ellenére mégsem
bizonyithato, hogy ez a berendezkedés a kapitalizmus eléfutara lett volna, valamint az
sem elképzelhet, hogy ha a Nyugat-romai Birodalom nem omlik 6ssze, akkor képes lett
volna a modern kapitalizmussé fejlddni, melynek két f0bb oka van. Ezek koziil az elsd,
hogy a kapitalizmusban a téke tilnyomo része magankézben van, ezzel ellentétben az
Okori birodalmakban az allam rendelkezett minden vagyonnal. Szintéen érdemes
megvizsgalni, hogy maga a toke 1étezett-e az Okori gazdasdgokban. Marx szerint nem
beszélhetiink a 16. szédzad el6tt tokérdl, ugyanis ekkor nem keletkezett a kereskedelem
soran értéktobblet. Els6sorban az elfoglalt teriileteken talalt és megtermelt kincsekkel
kereskedtek, 0j terméket nem allitottak el6. Mindezeken tilmenden ennek a kornak és
rendszernek a szellemisége sem tette volna lehetdvé, hogy kialakuljon a modern
kapitalizmus. Ezek a rendszerek ugyanis az Altaluk elfoglalt teriletek
kizsdkmanyolasabol éltek, az ott él6 embereket rabszolgamunka keretein beliil
kényszeritették, hogy dolgozzanak a birodalom gazdagsadga érdekében. A modern
kapitalizmusban valéban a tokések rendelkeznek a tékével és Ok ,dolgoztatnak”
egyéneket annak érdekében, hogy szdmukra elGallitsak a tékét termeld javakat és
szolgaltatasokat. Ez azonban nem elnyomdason, hanem szabad akaraton miikddik, mely

soran a munkat végzd egyén fizetést és egyéb juttatasokat kap munkajaért.

Ezt kovetden pedig arra kerestem a valaszt, hogy van-e olyan masik kompetens rendszer,
ami meg tudnd donteni a kapitalizmust. Elsddlegesen a szocialista és kapitalista
gyakorlati rendszer bemutatasara és elemzésére kerilt sor dolgozatomban, végiil arra a
kdvetkeztetésre jutottam, hogy bar a kapitalizmus sem egy tokéletes rendszer, még sincs
ennél hatékonyabban és jobban miik6dd rendszer. Ezt aldtdmasztja, hogy a masodik
vilaghdborl utan létrejové kommunista, tervgazdasagon alapuld rendszerek sem voltak

képesek fennmaradni. A szocialista blokk megsziinését kdvetden az allamok mind a
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nyugati, kapitalista berendezkedések iranydba mozdultak. Véleményem szerint
sokatmondd Bernstein kordbban bemutatott nézépontja is, miszerint a meglévo kapitalista
rendszert nem lehet azonnal szocialistara levaltani, hanem folyamatosan kell az egyes
Iépéseket, ill. aspektusokat ,,csepegtetni” a kapitalista rendszerbe, igy nem fog feltinni a
tarsadalom szdmara, hogy szocialistava valt. Véleményem szerint ez egy meglehetdsen
érdekes felvetés, mely feltételezheti azt is, hogy az uralkod6 kapitalista szemlélet nem
fogadna el a szocialista elveket, ezért kell titokban, fokozatosan bevezetni azt.

Dolgozatomban tovabba bemutatésra kerultek azok az elméletek, melyek a kapitalizmus
1étrejottének okait taglaljak. Eloszor Janossy Ferenc elméletét mutattam be, aki szerint a
tokének a szekunder szférabol a primer szféraba torténd bearamldsa jelentette azt a
pillanatot, amely lehetdvé tette, hogy a téke akkumulaldédni tudjon és ezzel kezdetét vegye
az a folyamat, melynek végeredmenye a kapitalizmus keletkezése. Immanuel Wallerstein
elméletei alapjan a modern vilaggazdasagi rendszer keretein belul kell vizsgalni a
kapitalizmus keletkezésének korulményeit, melyet nem nemzetallami szinten, hanem
globalisan kell értelmezni. Szerinte a centrum terlletek azok, ahol a politikai és gazdasagi
uralom koncentralodik, éppen ezért itt alakult ki jelentds mértékli tokebazis, melyet
foként a periféria teriileteinek kizsakmanyolasaval szereztek meg. Végil Max Weber
tanait vizsgaltam, aki vallasi alapokra helyezte a hangsulyt. Szerinte a protestans vallasi
etika hozott létre egy olyan valtozast a hivei kozott, akiknél kialakult egy bizonyos

kapitalista szellem és a racionalis életvezetés.
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ABSZTRAKT

A dolgozat célja a kapitalizmus elméleti bemutatésa és keletkezésének ismertetése. A
bevezetést kovetéen az els6 fejezetben az Ugynevezett ,,antik kapitalizmus” bemutatasa
torténik, mely kapcsan megfogalmazddik az elsO kutatdsi kérdés, miszerint az antik
kapitalizmus mennyire volt tekinthet6 a ma ismert kapitalizmus eldfutarjanak, illetve,
hogy reélis esély volt-e arra, hogy az ekkor miik6dé rendszerekbdl organikusan
kifejlédjon a 16. szazadban elterjed6 kapitalizmus. Végul az a konzekvencia vonhato le,
hogy az Okori gorog és romai gazdasdgok, bar fejlettségliikben és
intézményrendszerikben messze talszarnyaltak az addig ismert gazdasagi
berendezkedeseket, nem kapcsolhatdak elméleti sikon a modern kapitalizmushoz. Ebben
a fejezetben a kapitalizmus keletkezésének okait Janossy Ferenc elméletének részletes

bemutatasaval vilagitom meg.

A masodik fejezet célja nem mas, mint bemutatni a kapitalizmus legfébb kritikai
megkdzelitéseit. A fejezetben megismerheti az olvasé Karl Marx néezeteit, melyet Eduard

Bernsten revizionista, valamint Immanuel Wallerstein vilag-rendszer elmélete kovet.

A harmadik fejezet a kapitalizmus polgari elméleteivel és kialakulasaval foglalkozik. E
fejezet amellett, hogy részletesen bemutatja Werner Sombart, valamint Max Weber
elméleteit, arra keresi a valaszt, miszerint létezik-e olyan masik kompetens rendszer, ami
meg tudna donteni a kapitalizmust. A fejezet végére a kutatasi kérdésre az a valasz
szliletett, hogy jelenleg nincs olyan rendszer, mely jobban tudna miikddni a vizsgalt

rendszernél.

A negyedik fejezetben a kapitalizmus fobb vivmanyain til az Eurdpai Unié gazdasagi

“s =z

hogyan tudtak fejlddni, valamint meghataroz6 vilagpiaci szereplové valni.

Az osszefoglalas a kordbban feltett kutatasi kérdések osszegzésével és a levont

konzekvenciak vizsgalataval zarul.

59



ABSTRACT

The aim of the thesis is the theoretical presentation of capitalism and description of its
origins. After the introduction, the first chapter presents the so-called "Ancient
Capitalism"”. The first research question appears in this chapter, which is how ancient
capitalism could be considered the forerunner of the capitalism we know today, and
whether there was a real chance that the systems operating at that time would organically
develop into the system that spread in the 16th century. Finally the conclusion can be
drawn that the ancient Greek and Roman economies, cannot be theoretically connected
to modern capitalism, although in their development and institutional system far
surpassed the economic systems known until then. In this chapter, the origins of

capitalism are detailed through the presentation of Ferenc Janossy’s theory.

The purpose of the second chapter is to present the main critical approaches to capitalism.
In this chapter, the reader can learn about the views of Karl Marx, followed by the

revisionist Eduard Bernstein and the world-system theory of Immanuel Wallerstein.

The third chapter deals with the bourgeois theories and development of capitalism. In
addition to presenting the theories of Werner Sombart and Max Weber in detail. This
chapter also looks for the answer whether there is another competent system that could
overthrow capitalism. At the end of the chapter, the answer to the research question was

that there is currently no system that can work better than the system under investigation.

The fourth chapter begins with a brief presentation of the main achievements of
capitalism. This is followed by a brief presentation of the economic integration of the
European Union, which shows how the capitalist countries were able to develop and

become a dominant player in the world market.

The thesis ends with a summary of the previously asked research questions and an

examination of the consequences drawn.
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