Lérinczné dr. Bencze Edit: A horvatorszagi magyarsag versenyképességének problematikaja

A horvatorszagi magyarsag asszimilaciéjanak hattere

Az els@ vilaghdbord utan a trianoni békeszerz6dés |étrehozta a hazanktdl délre elhelyezked6 a déli
szldvokat tdmorits délszlav allamot. A nagyhatalmi segédlettel kialakitott entitasban® a legnagyobb
feszité er6 mindig is az etnikai heterogenitas volt, ugyanis egy olyan tobbnemzetiségl allam jott
létre, ahol az allamalkotd szerb-horvat, valamint szlovén nemzet tobbségét csak mesterségesen
lehetett |étrehozni, s az orszag hatérai kozé jelentds nemzeti kisebbség keriilt.?® A népesség 81,3%-a
nyelvi identitasa alapjan délszlavnak szamitott, s az allam nevének harom nemzetalkotdja, a szerb, a
horvat és a szlovén népesség tette ki a lakossag 69%-at.** Rajtuk kiviil féként a hatarvidékeken
nagyobb 6sszefliggé tombben magyarok, németek, albanok, olaszok, valamint szétszértan bolgarok,
romanok, szlovdkok, ruszinok és ciganyok éltek.

Az U] allamalakulat a békeszerz6dés kapcsan jelentds magyarlakta teriletekkel bévitette allamterét,
melyet sem torténelmi, sem etnikai, sem vallasi, sem fdldrajzi, sem gazdasagi szempontok nem
tédmasztottak ald.®® A szerz8dés egyrészt a délszlav allamhoz rendelte az 1102 6ta a magyar Szent
Korona fennhatdsaga ala tartozé Horvat-Szlavonorszagot, a Muravidéket, a Murakoézt, a Baranyai
haromszoget (20 313 f6 volt a magyar, s ez az ottani 6sszlakossag 40%-at tette ki) a Bacskat és a
Bansagot.”® Ezen teriileteken az 1910. évi népszamlalasi adatok®” szerint Gsszesen 577 549 fére
tehet6 a magyarok szama, melyek kozul az Osztrdak-Magyar Monarchia idején Horvat-
Szlavénorszagban 208 teleplilésen 119 874 magyar élt, s ez a 2 621 954 fGs Ossznépesség 5%-at
jelentette.®® Az 1921-es népszamlalaskor azonban mar csak 76 436 magyar nemzetiséglt vettek
szamba, ami az els§ vildghabori utdn megteremtett délszlav allamon bellli horvat terlletek
dsszlakossaganak mindéssze a 2,3 %-4t jelentette.®®

Ett6l kezdve a horvat terlleteken él6 magyarsag folyamatos fogydsanak — a legnagyobb mértékd
minden, a Trianon sordn elcsatolt teriletek vonatkozasaban — lehetlink szemtandi. A legutolsd, 2011.
évi cenzus alapjan 14 048-an, vagyis az Osszlakossdg 0,33 szdzaléka vallotta magdt magyar
nemzetiséglinek, vagyis a magyar népesség mintegy egydtodére (18%) esett vissza.”’ Ezzel a

62 Vizi Laszl6 Tamas: Birodalmak és nagyhatalmak hatasa a 19-20. szazadi kozép-eurépai egyensulypolitikara.
Kozép- és Kelet-Eurépa integralodasa az egységes europai térségbe. Tanulmanykoétet. Kodolanyi Janos
Féiskola, Székesfehérvar. 2007. 2435.

63 Gulyas Laszlo: Ket régio — Felvidék és vajdasag — sorsa az Osztrak-Magyar Monarchiatol napjainkig. Hazai
Térségfejleszto Rt. Pécs, 2005. 81-82.

8 Kocsis Karoly: Egy felrobbant etnikai mozaik esete. Az emikai konfliktusok torténet-foldrajzi hdttere a volt
Jugoszlavia teriiletén. Budapest, Teleki Laszlo Alapitvany, 1993. 12—15.

5 Vizi Léaszl6 Tamas:, Trianon teérijanal... rosszabb Trianon praxisa” A békediktatum tizedik évforduldja —
1930. Kozép-Europai Kozlemények. Torténészek, geogrdfusok és regionalistak folydirata. V1. évf. 3. szam.
2013/3. No. 22. 120-131.

5 A jugoszlavok valojaban ennél nagyobb teriiletekre tartottak igényt, de a Mohécsra, Bajara és Pécsre
vonatkozd koveteléseiket a konferencia elutasitotta. Halmosy Dénes: Nemzetkozi szerzédések 1945-1982.
Ko6zgazdasagi — és Jogi Konyvkiado, Budapest, 1985. 75-104. Hornyak Arpad: Baja, Bacska, Baranya. Szerb
kovetelések a békekonferencian. Rubicon. XII. (2001) 8-9. sz. 57-60. Gulyas Laszlo: A versaillesi békerendszer
hatasa a Karpat-medence régidira. In. Pécsi Tudomdnyegyetem Regiondlis politika és gazdasagtan Doktori
Iskoldjanak Evkonyve. Szerk.: Gliick Robert — Gyimesi Gergely, Pécs 2005. 17-25.

7 A Magyar korona orszdgainak, 1910. népszamldlisa, Magyar Statisztikai Kozlemények, Budapest, 1912.

% Mak Ferenc: Magyarok Horvatorszagban. Magyar Kisebbség, 3. évf. 1997/ 3-4 sz. 258-278.

% Kocsis Kéroly — Kocsisné Hodosi Eszter: Magyarok a hatdrainkon tiil - A Kdrpdt-medencében.
Tankonyvkiadd, Budapest, 1992. 66.; Mak Ferenc: Magyarok Horvatorszagban. Magyar Kisebbség. 3. évf.

1997/ 3-4. sz. 258-278; Sebdk Laszlo: A horvatorszagi magyarok a statisztikak tiikkrében. Régio 1992. 3. szam,
118-134. Horvath Laszl6: Ervek és adatok a horvatorszagi magyarok képviseléséhez. Horvatorszdgi Magyarsig
1995. oktdber, 10. szam.

7® Sebék LaszIo: A horvétorszagi magyarok a statisztikak tikrében. Régié 1992. 3. szam, 120.
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magyarsag a szerbek, bosnyakok, isztriaiak, olaszok és romak utan a hetedik legnépesebb
nemzetiség.

év 1910 1921 1931 1941 1948 1953 1961 1971 1981 1991 2001 | 2011
szama | 119874 | 76 436 | 66 040 | 64431 | 51399 | 47711 | 42347 | 35488 | 25439 | 22355 | 16595 | 14

048
aranya 5 2,3 14 1,2 1,0 0,8 0,55 0,47 0,37 | 0,33
%

1. abra A magyar népesség szamanak valtozasai Horvatorszagban 1910-2011 Forras: Klemencic Matjaz: The
Rise and Fall of Yugoslavia: form king Aleksandar to Marshall Tito, 1918-1980. "'

Az 1910 és 2011 kozott megtartott 12 népszamldlds adatai a magyarsdg szamanak folyamatos
csokkenését tikrozik, melyet tobb tényez6 egylttes hatasanak koszonhetS. Az adatok alapjan jél
lathatd, hogy harom tragikus esemény és annak kdvetkezményei nagy szerepet jatszottak a magyar
ajku lakossag fogyasaban. A legnagyobb visszaesés az elsé vilaghdboru utan kialakult Uj geopolitikai
strukturdnak kdszonhetd, mely kordbban nem tapasztalt belsé és kiilsé migraciot inditott a térségben
és igen magasra tehetd a repatridltak szdma. Hasonlé traumat jelentett a masodik vildaghaboru, s az
1948-as népszamlalaskor mintegy 13 ezerrel kevesebb f6 vallotta magat magyarnak. A harmadik
csapast a horvatorszagi magyarsagra az 1991-ben kitdrt délszlav hdboru jelentette, melynek
eseményei a magyarlakta teriletek, a Drdvaszog, Kelet-Szlavénia, Nyugat-Szerémség geopolitikai
helyzetéb6l fakaddan hadszintérré valtoztattdk a térséget és ismételten megtizedelték a
magyarsagot. A szerb megszallas el6l elmenekiilt magyarok Iétszamat 6 ezer f6re becsulik. A magyar
identitds utolsé védGbastyai is felszamolddtak, megsziint a magyar nyelvl oktatas, a katolikus
templomok jelentés része megsemmisiilt, s Baranyaban egyetlen katolikus pap sem maradt. A
régidoban él6k mindvégig atrocitasoknak voltak kitéve, hazaikat kifosztottak, vagy megsemmisitették,
életkorilményeiket ellehetetlenitették. A magyar menekiltek visszatérése is csak 1997 nyaran
kezdSdatt meg, azonban a korabban lakdhelyiiket elhagyéknak csak 75%-a tért vissza.”?

A régidban magyar lakossag fogyatkozdasa egyebek mellett nem UGjkelet(i dolog, mar a térok hédoltsag
idején elkezd6dott, de vald igaz, hogy a 20. szazad elején 6ltott tragikus méreteket, majd az 1990-es
évek haborujaban teljesedett be.”* A délszlav habori kovetkeztében a magyar ajktiak szamanak
radikalis csokkenése azt eredményezte, hogy még azokon a terileteken is kisebbségbe keriltek, ahol
1991-ben abszoltt, vagy relativ tébbséget alkottak.”* A magyarok &ltal leginkabb lakott Kelet-
Szlavénia az orszag legelmaradottabb régidi kozé tartozik, s kezdetben az 1996-ban napvilagot latott
,Kilonleges banasmddban részesulS teriletek”-r6l szélé torvény alapjan folytak a fejlesztések,
melyek a hdbord sujtotta és a haborus karokat szenvedett térségek, valamint a haboru
kovetkeztében fejletlen régidk felzarkdztatasat tlizték napirendre.”

A magyarlakta térséget a 20. szazadban érint6 katonai események és a délszlav dllam homogenizald
torekvései hatasdra az asszimildcid6 a szakirodalom dltal megnevezett minden formajaval

! In: Empires and Nation-States in European Perspective. Ed: Ann Katherine Isaacs, Universita di Pisa, Edizione
Plus, 2002. 211-238.; Drzavni Zavod Za Statiskiku: Popis stanovnistva kuéanstava i stanova 2011.godine;
Drzavni Zavod Za Statiskiku: Popis stanovnistva kuéanstava i stanova 2001.godine; Drzavni Zavod Za
Statiskiku: Popis stanovniStva kuéanstava i stanova 1991.godine;

72 Labadi Karoly: Szétszératdsban. A dravaszogi magyarsag sorsiildozétisége a haboriiban 1991 -1998.
Budapest-Zagrab, Timp Kiado, 2004. 15-22.

" Mak Ferenc Vesztegzdr. Jugoszlavia utéddllamai — Szerbia, Horvitorszag és Szlovénia — magyarsdgdnak
sorstorténetébol. Pro Minoritate. Budapest, 139.

™ Magyar Egyesiiletek Szovetsége: Hagyaték. Fejlesztési stratégidk, demogrdfia, érdekvédelem. V. évf. 4 szam,
Szerk. Sipos Zsivics Tiinde, Pélmonostor, 2011. 45.

75 Zakon (1996) Zakon o podru¢jima od posebne drzavne skrbi NN, 44/96, 57/96, 124/97, 78/99, 73/00, 87/00,
127/00, 94/01, 88/02, 26/03, 42/05, 90/05, 86/08 (Law on the Areas of Special State Concern);
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taldlkozhatunk.”® A népszamlalasi adatok alapjan nyilvanvald, hogy jelen van mind az identifikacids
asszimilacié, vagyis a magyar nemzetiséghez vald tartozas kinyilvanitdsa, mind a kulturalis
asszimilacid, hiszen lényegesen kevesebben vallottdk magukat magyar anyanyelviieknek, mint
magyar nemzetiséglinek. Ez azt is jelenti, hogy a magyarsdg etno-kulturalis reprodukcidja csak
részben valdsul meg, mert az ennek megérzésében meghatarozo két tényezé az oktatas és a csaladok
anyanyelvi kbzossége nem képes biztositani a megujulast. A strukturalis asszimilacio legf6bb oka a
magyarsag oktatasi lehet&ségeiben keresendd. Az elsd vildghaboru utdn létrejott délszlav allamban
az asszimilacié egyik fontos eszk6ze volt, hogy a magyar nyelvi oktatast és kulturat
ellehetetlenitették, s bar kés6bb korlatozott mértékben biztositottdk szamukra, a tényleges
el6retorés a Jugoszlavia felbomldsa utan létrejové Horvat Koztarsasagban valdsult meg. Ennek jogi
alapjait a 2000-ben elfogadott a ,Horvat Kéztdrsasdg nemzeti kisebbségeinek nyelv- és
irdshaszndlatdro tovabba a ,Nemzeti kisebbségek anyanyelvi oktatdsdrdl és nevelésérél”” sz6l6
torvények teremtik meg, melyek alapjan Horvatorszdgban az oktatds teljes vertikuma elérheté
magyar nyelven, az dvodatdl a felsGoktatasig. Az alséfoku oktatas harom formaja kilonithet6 e. Az
JA” modell szerint oktatds teljes egészében a kisebbség nyelven torténik, ,B” modell a
kéttannyelviiséget testesiti meg, A ,C” modell szerint az oktatds teljes egészében horvat nyelven
torténik, ellenben heti 5 éraban a tanuldknak kisebbségi nyelvi éraik is vannak.”” Az, hogy éppen
melyik modell alapjan torténik az oktatas, fligg attdl, hogy az adott telepllésen milyen a magyarok
aranya, illetve ehhez kapcsoldddan az iskola vonzaskorzetében él6k szama és a sziilék igényei is nagy
mértékben esnek latba. Sajndlatos tény, hogy a magyar nyelvi kdrnyezet ellenére horvat iskolaba,
illetve horvat tagozatra iratjdk be a sziil6k gyermekeiket, mondvan, hogy ez mind a
tovabbtanuldsban, mind a munkavallaldsban elényiikre valik.%

Az asszimilacio negyedik dimenzidja, az amalgamacid szintén jelen van, ugyanis a vegyes hazassagok,
a heterogén csalddszerkezet neheziti a nemzetiségi hovatartozas, az etnikai identitds atorokitését.®

n77
/ ’

Jelenleg a megyék szerinti lebontasban a legtdbb magyar, 8249 f6 Eszék-Baranya megyében él, ami a
megye lakossaganak 2,7 szazalékat teszi ki, ugyanakkor ennél kevesebben, csak 6 687 4 vallja magat
magyar anyanyelviinek. Vukovar-Szerém megyében — Kérogy magyar szigetfalut is magaban foglalja —
1696 6 volt a magyarok szama (0,94 szazalék), melybdl csak 901 f6 a magyar anyanyelv(i. Az Eszék-
Baranya és Vukovar-Szerém megyében él6 magyarok teszik ki a teljes horvdatorszagi magyar
kisebbség 43, illetve a kelet-horvatorszagi magyarok 60%-at. Ezen kivil Eszék, illetve Eszéktél délre
Rétfalu, Korodgy, Szentldszl6, Haraszti telepiilések, valamint ettsl délkeletre Erdéd, Csak, Ojankovac,
Apati és Vukovar bir nagyobb létszamu magyar lakossaggal, akik egyre sz(ikil6 homogén nyelvi
élettérben, fokozatosan fogyatkozva, csokkend szamu telepilésen &rzik identitasukat. A tobbiek az
orszag kontinentalis részén és a Tengermelléken, els6sorban nagyvarosokban, teljesen szétszérddva,
nem homogén kornyezetben, s ezért az asszimilacié sokkal erGteljesebb koriikben, melyet
alatdmasztanak a legutolsd két népszamlalas adatai. Zagrab varosdban 825-en (ebbdl magyar
anyanyelv(i 641), Belovar-K6rés megyében 881 f6 (210 magyar anyanyelvd), Isztria megyében pedig
474-en (367 magyar anyanyelv(i) vallottdk magukat magyarnak. Ertelemszerlien a nagyobb

7 Yinger J. Milton: Az asszimilaci6 és a disszimilacio elmélete felé. Regio 13. évfolyam 2002/1. 24 — 44. 26 —
33. Gyurgyik Laszl6: Asszimilacios folyamatok a szlovakiai magyarsag korében. Regio 13. évfolyam 2002/1.
121-150. 122.

" Zakon o uporabi jezika i pisma nacionalnih manjina u Republici Hrvatskoj (Térvény a Horvat Koztarsasag
nemzeti kisebbségeinek nyelv- és irdshasznalatarol. Narodne novine br. 51, 19. 5. 2000

"8 Zakon o odgoju i obrazovanju na jeziku i pismu nacionalnih manjina (Térvény a nemzeti kisebbségek
anyanyelvi oktatasarol és nevelésérdl). Narodne novine br. 51, 19. 5. 2000.

" Andocsi Janos: Az anyanyelv hasznalatanak jogi lehetéségei Horvatorszagban. In. Horvdtorszagi Magyarsdg.
2012. 12. szam, 521

80 M. Csészar Zsuzsa: Kisebbség — oktatds — politika a Balkénon. KEK, Szeged, 2011. 1940.

81 Kiss Tamas: Dravaszogi mozaik. Nemzetiségi egyenlétlenségek és kisebbségi stratégiak Horvatorszag
magyarlakta telepiilésein. Regio. 2010/4. 109-161. 136-146. A tovabbiakban Kiss 2010.

-331-



varosokban él még jelentGsebb létszamu magyar lakos, igy Fiumében 217 f6 (175 magyar
anyanyelvii), Puldban 825 f6 (641 magyar anyanyelvi), Splitben 108 (88) f5.22

Napjaink népességfogyasanak hatterében egyrészt negativ demografiai elemek — a szlletések
szamanak csokkenése, a lakossag eléregedése — allnak, masrészt gazdasagi, szocidlis problémak és
mas nemzetiségliek bekoltozése a kordabban homogénnek szamité magyarlakta terlletekre
multiplikdljdk a negativ hatasokat. Utdbbiak — kiulondsen Kelet-Szlavonidban — mindezek
kovetkeztében szérvannya valtak. A horvatorszagi magyarok fogyasanak éppen ez a szérvanyosodas
lesz az egyik meghatdrozé eleme, mely erételjesen hat a tovabbi asszimilaciéra is. A magyar
kisebbség nagy része eredendden szérvanyokban élt, de ez a folyamat az elmult szaz évben
hatvanyozottan jelentkezett, melynek kovetkeztében a magyarsag jelentds része a magyar nyelvi
kozosségtdl elszigetelve talalhatd, nem hasznélja anyanyelvét, nincs mdédja a magyar oktatasban valé
részvételre, sem az orszagos magyar szervezetek munkdjaba torténé bekapcsolddasra. S sajnalatos
igazsag, hogy minél kevesebb egy-egy teleplilés magyar lélekszama, annal kdnnyebben beolvad a
tobbségi nemzetbe.®

A magyarlakta teriiletek versenyképességének lehetGségei és korlatai

A magyarlakta régidk versenyképességének egyik prdbatétele az orszagot jellemzd regionalis
kulonbségek, melyek nem Uj keletliek, hiszen mar a jugoszldv éraban kialakultak.®* A jelentds
gazdasagi megosztottsag mind a mai napig terheli az allamot, s ennek negativ péluséan talalhatéak a
magyarlakta régiok. A horvat tagkodztarsasag ugyan Jugoszlavia masodik legfejlettebb tagallama volt,
mégis 29 opcina (megye) tartozott — az érintett magyar térségek mindegyike — az orszagosan
fejletlennek nyilvanitottak kdzé. Ezen teriletek hagyomdnyosan mezégazdasaggal foglalkoztak, de az
intenziv urbanizacié kovetkeztében a vidéki lakossag és a mezbgazdasagban dolgozok szama
nagymértékben csdkkent, visszaesett az agrartermelés, s a horvat gazdasag ezen 6rokséggel |épett az
onalléva valas Gtjara.®® Az 1991-95 kozotti polgirhdbori hatalmas veszteségeket okozott
emberéletben, az elvandorldas miatt a magyar népesség tovabbi drasztikus csokkenését
eredményezve. Ugyanakkor a harcok kovetkezményei az épitett kbrnyezet pusztulasaban, a kulturdlis
és szellemi értékek megsemmistilésében és a gazdasag szinte teljes leépllésében is tetten érhetéek.
Azon kivil, hogy a polgarhabord mindvégig érintette a régiot és ezzel ellehetetlenitette a termelést, a
szerbek altal megszallt Szlavonia, Baranya és a Nyugat-Szerémségi Szerb Autondm Terllet az orszag
tobbi részétdl elkilondlt, s ezzel megszakadtak évszazados gazdasagi kapcsolatai. A horvat
gazdasagra is sulyos csapast mért a dunai kapcsolat megsziinése, elveszitette kivalé mez6gazdasagi
terileteit és Vukovart, a kikotévarost és ipari centrumot. A haboru negativ hatasai kbvetkeztében a
magyarlakta térségben multiplikdlodtak az orszag altaldnos problémai, a piacgazdasagra torténd
atallds nehézségei, az eladdsodas, az inflacid kovetkeztében. Az anyagi karokat illetéen az
infrastruktura veszteségek 13 millidrd kunara tehet6ek, kb. 136 ezer volt a megrongalddott épiletek
szama. A veszteségekrdl ma is nagyon eltéré adatokkal taldlkozhatunk a 22 millidrdtdl a 29 milliard
USD-ig, s akkor még nem beszéltink a termelés kiesésérél, melyet pedig lehetetlen
szamszerUsiteni.’® Az Gjjaépités és az élet Ujraszervezése csak lassan indult, s ugyan enyhitett a
veszteségeken, de a polgarhdboru idején lakdhelyliket elhagydknak csak toredéke tért vissza a
térségbe, hiszen meglév6 gyckereiktdl elszakadtak. A gazdasag leéplilésével a térségben nem volt
munka, a taposdaknak miatt még napjainkban is veszélyeztetett a terilet, elpusztultak a lakéhazak,

82 Drzavni Zavod Za Statiskiku Popis stanovni§tva kuéanstava i stanova 2011. godine

8 Labadi Karoly: Nyelvtorvények, nyelvi jogok Horvatorszagban. In. Nyelvi jogok, kisebbségek, nyelvpolitika
Kelet-Kozép-Eurdopaban. Szerk. Nador Orsolya — Szarka Laszlo, Akadémiai Kiado, Budapest, 2003. 176—189.

8% L 8rinczné Bencze Edit: Horvétorszag versenyképessége a teriileti egyenlStlenségek titkrében. In. A hely
szelleme a teriileti fejlesztések lokdlis dimenzioi. Szerk.: Rechnitzer Janos — Somlyodiné Pfeil Edit — Kovacs
Gabor, Széchenyi Istvan Egyetem, Gy6r, 2013. 379389.

8 Lérinczné Bencze Edit: Gazdasag és regionalitas: Horvatorszag. In. Kozép-Europai Kézlemények.
Torténészek, geografusok és regionalistak folyoirata. V. évfolyam 1. szam 2012/1. No. 16. 65-74.

86 Magyar Egyesiiletek Szovetsége: Hagyaték. Gazdasdg. V. évf. 6. szam, Szerk. Sipos Zsivics Tiinde,
Pélmonostor, 2011. 20.
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igy sok esetben nem is volt hova visszatérni. Az Ujjaépitésben a hazai forrasok mellett jelentds
szerepet jatszottak a nemzetkozi segélyszervezetek, ugy mint a Véroskereszt, WHO, UNICEF, UNHCR
és az eurdpai unidés tamogatasok. Utdbbi esetében 1992-t6l az ECHO (European Community
Humanitarian Office), azaz az Eurdpai Unié Humanitdrius Segély Iroddja nyudjtott 205 millié eurd
tdmogatdst humanitarius miveletekre, a haboru sujtotta térségek problémainak megolddsara és a
menekiltek visszatérésének tamogatdsara. Az 1996-ban Utjara inditott OBNOVA elGrelépést
jelentett, mert joval konkrétabb és atgondoltabb politikat takart. Az 1996 és 2000 kodzotti idGszakban
a programbdl Horvatorszag 59,15 millié eurd tdmogatasban részesiilt, melynek tulnyomé részét (53,2
millié) a menekiiltek visszatérésére forditottak. A fennmaradd forrdsok a haboru pusztitotta
teruletek rekonstrukcidjat és az ujjaépitést szolgaltdk.®” A polgarhaboru el6tti idészakban Kelet-
Horvétorszag az allam éléskamraja volt, hiszen a harom folyé — a Duna, a Drdva és a Szava — 4ltal
hatarolt terilet termékeny siksagaival kivalé terepe az intenziv féldmdlvelésnek, a viragzé
kertgazddlkodasnak, a tradiciondlisan magas szinvonall gabona- és sz6l6termesztésnek,
bortermelésnek és allattartasnak. A harcok azonban olyan karokat okoztak, amelyeket a térség
gazdasaga mind a mai napig nem hevert ki, raadasul a kivalé mez6gazdasagi terileteken a termelés
Ujrainditdasat tovabbra is akadalyozzak az itt maradt taposdakndk. Mindez kihatott a gazdasagi
atalakulasra is, mely olyan problémdkkal kiiszkédik, mint a mez6gazdasagi nagylizemek
tonkremenetele, életképtelen és nem versenyképes birtokstruktira, a magangazdasagok tékehianya,
az agrarium szinte teljes eszk6ztdrdnak elpusztuldsa, a befejezetlen privatizdcio és a
tulajdonviszonyok rendezetlensége. Az itt él6 magyar népesség csokkenésében jelentds szerepet
jatszik, hogy a gazdasagi problémak kovetkeztében sokkal kevesebb a régidban a munkalehet&ség, s
ez rendkivil magas — 30% korili —-munkanélkiiliséggel parosul, amely orszagosan a legmagasabbak
kozotti.® A munkanélkiiliség és a csokkend népesség hatterében a mar korabban emlitett negativ
tényez6k mellett elsGsorban a gazdasag rossz teljesitménye all. Nem véletlen, hogy a két legutolso
horvat regiondlis versenyképességi index mutatéi mind a két kelet-szlavoniai megyében
kedvezétlenek. Vukovar-Szerém megye 2007-ben a 21 terileti 6nkormdnyzat koziil az utolso, 2010-
ben pedig az utolsé el6tti helyet szerezte meg, s nem csak az dsszes mutatd atlagaban, hanem az
lzleti kornyezet és az lzleti szektor esetében is az utolso el6tti helyet foglalja el. 2010-ben az egy
fére jutd GDP is igen alacsony, minddssze 5974 eurd volt. Eszék-Baranya megye valamivel jobb
poziciét tudhat magaénak, 2007-ben a 14., mig a kdvetkezé felmérésnél a 13. helyre kerdilt, 8 112
euré GPD/fével. Ugyanakkor az Uzleti kérnyezet tekintetében meglehetdsen biztatd, hogy az 5.
helyet vivta ki maganak, melyben az olyan altaldnos Gzleti mutatdk jatszanak a f6 szerepet, mint a
kedvezé infrastrukturdlis adottsagok, a biztonsdgos jogi kornyezet, az Onkormdnyzatok
gazdasagélénkité politikaja, a megfelel6 pénzpiaci hattér, a technoldgiai és innovacids feltételek és a
klaszteresedés viszonylag magas foka.*

versenyképessé | megye Gzleti Gzleti statisztikai mutatok altalanos mutatdk
gi rangsor kérnyez | szekto
2010 2007 et r atlag Gzleti Gzleti | atlag Gzleti Gzleti
kornyez | szekto kérnyez | szekto
et r et r
13 14 Eszék- 5 12 14 12 20 2 3 2
Baranya
20 21 Vukovar 20 20 20 19 18 19 19 19
-Szerém

2. dbra Vukovdr-Szerém és Eszék-Baranya megye versenyképességi mutatdi 2007 és 2010 Forrds: NATIONAL
Competitiveness Council (2011) Regional Competitiveness Index of Croatia 2010. 21, 94-101.

8 CODEF: European Funds for Croatian Projects (Europski fondovi za hrvatske projekte). Zagreb, 2009.

8 Magyar Egyesiiletek Szovetsége: Hagyaték. Fejlesztési stratégidk, demogrdfia, érdekvédelem. V. évf. 4 szam,
Szerk. Sipos Zsivics Tiinde, Pélmonostor, 2011. 40., Magyar Egyesiiletek Szovetsége: Hagyaték. Gazdasag. V.
évf. 6. szam, Szerk. Sipos Zsivics Tiinde, Pélmonostor, 2011. 25-29.

% National Competitiveness Council: Regional Competitiveness Index of Croatia 2010. Zagreb, 2011. 94-101.
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Mindaddig, amig a régid versenyképessége nem javul, amig mikodd téke nem aramlik a térségbe és
nem kerdl sor vallalkozasdsztonz6 intézkedésekre, addig a demografiai, tdrsadalmi problémak
fennallnak. A mez6gazdasag minden kedvez6 adottsaga ellenére sem tud kibontakozni, ami a
kedvezétlen birtokviszonyokbdl, az elaprézott, kis parcelldk |étéb6l és a t6kehianybdl fakad.
Problémat jelent az elavult novényi struktira, a gabonafélék mellett 0j, a vilagpiacon is
versenyképesebb novényfajtak megjelenésére és az ehhez kapcsolédd feldolgozé dgazatok
fejlesztésére lenne sziikség. A feldolgozdipar azonban alacsony szinten van, a kis-és kozépvallalatok
szama kevés, kedvezétlenek az infrastrukturalis feltételek és a térség mindezek miatt nem tudja
kihasznalni kiemelkedd kornyezeti és turisztikai adottsagait. FEIG azonban, hogy a kedvez$ gazdasagi
valtozasok esetén nem lenne versenyképes munkaerd a térségben, hiszen az iskoldzottsag alacsony
fokot mutat, Eszék-Baranya megyében a lakossag 36%-a, mig Vukovar-Szerém megyében 40,7%-a
csak alapfok végzettséggel rendelkezik.*

Ezt tamasztjak ald Kiss Tamas 2009-es dravaszogi felmérései is, melyek alapjan a felséfoku
végzettségliek szama minddssze 5,4%-ra tesz ki, s6t a megkérdezett magyar nemzetiségliek 10,5%-
anak nincs altalanos iskolai végzettsége sem. Még alacsonyabb az iskoldzottsag foka, ha mindehhez
azt is hozzatessziik, hogy a fiataloknak (18-34 év) is csak 8,8%-a végzett felséfoku tanulmanyokat.”

magyar horvat szerb
nincs 8 altalanos 10,5 6,0 6,6
8 altalanos 29,0 15,0 19,7
kdzépfoku 55,0 72,0 63,2
fels6foku 5,4 7,0 10,5

3. abra Iskolai végzettség a dravaszogi magyarok, horvatok és szerbek vonatkozasaban
Forras: Kiss 2010. im. 112—113. alapjan sajat szerkesztés

A képzettség alacsony foka a foglalkoztatottak megoszlasaban is lathatd, ugyanis a magyarok kézott
Iényegesen nagyobb aranyban taldlunk segédmunkasokat és irodai alkalmazottakat, mig a régidban

€él6 horvatok inkdbb szakmunkasként és vezet6 beosztasuként dolgoznak.

magyarok horvatok
onallo, vallalkozé 16,6 5,4
szakmunkas 29,7 44,7
betanitott munkas 25,7 16,3
vezetd beosztasu 9,7 25,3
irodai alkalmazott 9,7 2,3

4. abra A foglalkoztatottak megosziasa foglalkoztatasi status szerint a Dravaszogben
Forras: Kiss 2010. im. 115. alapjan sajat szerkesztés

A jol-lét kutatdsok is tarsadalmi problémdkat tikroznek, melyet tobbek kozott a szegénység
novekedésében, kilonos tekintettel a nék és az idések kérében — a Dravaszogben él6 magyarok
23,6%-a tartozik a szegények kozé —, tovdbba a gazdagok és szegények koOzotti szakadék
névekedésében érhetbek tetten. Mindezek alapjan az a helyzet allt el6, hogy a leszakadé magyar
régidban a nagyobb polarizacio és a kdzdsségen beliili nagyobb egyenlétlenségek tovabbi tarsadalmi
fesziiltségeket eredményeznek. Ennek ellenére az elégedettségmérési eredmények a magyaroknal
pozitivabb eredményeket hoztak a Dravaszogben, mely feltehet6en abbdl fakad, hogy az elmult szaz

% Drzavni Zavod Za Statiskiku: Popis stanovnistva kucanstava i stanova 2011. godine;
%! Kiss 2010. im. 112-113.
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évben kedvezétlen tarsadalmi helyzetik miatt elvarasiak is kisebbek, igy a statuszfesziltségek nem
nehezitik a helyzetet.*

Osszegzés

Nagy kérdés az, hogy a fogyd szamu és szérvdnyban él6 horvdtorszdgi magyarsdg hogyan képes
megdrizni létét, nemzeti identitdsdnak maradékat. Képes-e erre egy olyan k6z6sség, amelynek Szarka
LdszIo szerint — ellentétben a romdniai, szlovdkiai, ukrajnai és szerbiai magyarsdggal — nemzeti
kéz6sségtudata meglehetésen korldtozott, s csupdn a beszélt nyelv és szdrmazds alapjan van
kétédése, tekintettel arra, hogy a magyar nemzeti kizésségtél tartésan elkiiloniilve élt és fejlédott.”
A szorvdnyosodds és ennek kévetkeztében az egyre erGteljesebb asszimildcié negativan hat a
magyarsdg tovdbbi sorsdra, melyet egyéb gazdasdgi és szocidlis nehézségek multiplikdlnak. Az orszdg
leghdtranyosabb térsége Szlavonia és a Drdvasz6g, ahol a horvdtorszdgi magyar kisebbség z6me él. A
magyarok dltal témbben lakott szlavon teriiletek fejlédését hosszu idére visszavetette a hdbord, majd
0z ujjaépités idészaka, s ma is a Horvdt Kéztdrsasdg legfejletlenebb, legalacsonyabb GDP-vel
rendelkezé régidja, ahol a népesség zémében falvakban él és mezégazdasdgi tevékenységet folytat. A
térségben jelentkez6 égetd gazdasdgi, tarsadalmi és szocidlis problémdk a dravaszégi és a szlavoniai
magyarsdg szérvdnyhelyzete miatt hatvdnyozottan jelentkeznek, és negativ iranyban befolydsoljdk a
magyar identitds megdrzésének lehetdségeit és a régio versenyképességét.
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