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Farkas Istvan Jozsef‘é8: Alternativ gazdasdgok és pénzek a Karpdt-medencében

Absztrakt: Magyarorszdg gazdasdgi szempontbdl az elmult 6-8 évben egyre tdvolabb keriilt Eurdpa
nyugati felétél. Ezt igazolni Idtszik, hogy az elemz6k mdr leplezetleniil és tényként beszélnek a
nagyon megromlott bizalmi viszonyrdl, ami a kis- és kézépvdllalkozdsok és a gazdasdgpolitika
kézott fenndll. Orbdnia politikai csapata nem akar szembenézni a valds helyzettel, minden
figyelmét a klientura erdsitésére, a még miik6dé termelé erbk kisajdtitdsdra 6sszpontositia. Ebben
a kérnyezetben kell megtaldini vagy megteremteni azokat a feltételeket, amelyekkel a szabdlyozdk
ellenére kitermelheté lehetne legaldbb a Iétfenntartds kéltsége minden alkalmazottnak.
Onellentmonddsos gazdasdgélénkité programok és populista kapkodds jellemzi a gazdasdg
irdnyitdsdat, mdr, ha irdnyitdsnak lehet nevezni Orbdn ,gazdasdgi szabadsdgharcat”, mikézben az
istenadta nép lecsuszd egzisztencidi korgd gyomorral vdrjdk a pénteki ingyen kosztot a nagy
forgalmu aluljdrokban. Az MNB akaddlyozni igyekszik a fogyasztoi drak csékkenését, mert ha
egyszer elkezdbdik egy defldcids periodus — mondjdk — akkor annak nagyon nehéz véget vetni. Van
ebbdl a kdoszbdl kiut? Lehet ésszerli, dm hatékony lépésekkel megkeriilni a szakadék szélét, és
legaldbb meredek siillyedésbe vdltani a fliggbleges zuhandrepiilést?

Felvezet6 gondolatok

Valsagok pedig vannak

Megint begy(ir(izott. A sokadik valsag mar minden szinten az orszaghatdron beliil veti hulldmait, és az
embereknek ezuttal is eleglik van a gazdasag évek 6ta huzédod ,bajaibdl”. Az idézéjel talan azért
elengedhetetlen, mert manapsag a magyarnak mondhaté termel§ egység olyan ritkasag, mint
bolondok aranydban a szinarany. Nemcsak a neves gazdasagi elemzdk sziporkaiban, de mar a mikro-
vallalkozdsoktél a behemadt Gizemekig is, egyre tobben jutnak arra a kbvetkeztetésre, hogy a jelenlegi
iranyado hatalmi korok képtelenek kiszamithatd, nyugodt gazdasagi kornyezetet nyujtani. Mar, ha a
korok akarata egyezne az elérendd cél tekintetében. Jelen hektikus kérnyezetben minden valddi
értéket elGallitd sajat talalékonysagara és kreativitdsara épit, am aki jogkovets lenne, akit kot a
szabalyozdk béklydja, képtelen sajat labara allni. Pedig dridsplakatok 6zonvizszer( aradata hirdeti:
,Magyarorszag jobban teljesit”. Es igen, a magyar mar megint jobban teljesit! A tulélésben!

Az Eurdpai Unid a szocidlis gazdasdg tervezetét, mint a XXI. szazadba atvezet6 fejl6dési ut egyikét
vazolta fel, és intézményesitésére, fejlesztésére nagy hangsulyt fektetett az elmult évtizedben.
Felismerve a magyar tarsadalom geopolitikai, szocidlis és gazdasagi helyzetének kilonlegességét, egy
civil szervez6dés szocialis gazdasagok szovetségét hozza létre, amely a makrogazdasdag szereplGinek
egyik alanyaként, egy sajatos ,tdrsasagi forma” keretében a kozosségi, az dnkéntes és a vallalkozasi
tevékenységek széles skaldjat fogja 6ssze. Szemben mas gazdasdgi tarsasagokkal, elsédleges célja
nem a nyereség, vagy a fenntarthatd fejlédés hajszoldsa, hanem a kodzosségi élet, az oktatds, a
kultdra, a foglalkoztatasi igények, és a fenntarthatd ,,/ét” mindségi egyensulydanak megteremtése.

Kildbalunk ha...

Ismeretes, az Eurdpai Unié vdllalasa, hogy 2020-ig 20%-kal csokkenteni kivanja a vetitett
energiafelhaszndlast. (Min6é magasztos frazeoldgia!) Tény, hogy a vildg népessége 1961 és 2007
kozott megduplazédott. De az is tény, hogy ekkora ugrdssal a Fold mez6gazdasagi termelése
sziszifuszi eréfeszitéssel sem képes lépést tartani. A klimavaltozas tovabbi jelentds bizonytalansagi
tényez6 a élelmiszer-termelés folyamatossdganak biztositasa terén. Bar elemzGék erre a kijelentésre
nagyokat ,himmodgnek”. Tobben a fenntarthaté fejl6désben, masok a természetes forrasok
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hatékonyabb kihasznaldsaban (értsd kimeritésében), néhanyan pedig a Fold és az ember viszonyanak
Ujraértékelésben keresgélik, illetve vélik megtaldlni a ,,bolcsek kovét”.
Gondoljunk most csak az élelmi anyagokra. Az ellatanddk és ellatok kozoétti egyensuly fenntartasara
megoldast keresvén, tobb projekt a megvaldsulas fazisdba Iépett. Van, amelyik beruhazas igényes,
van, amelyik 6nszervez6dd, onelladté tomorilés. llyen példdul a 2002. év viladgdijasa: az Energy Farm
System, az AKASA, a Hangya Szocidlis Szovetkezeti rendszerek vagy a hatarokon atnyuldé Regionalis
Termel8szovetkezetek projektje. Ugy tiinik, ezek mindegyike a természettel harménidban miksdve
képes biztositani a klima- és kdrnyezetvédelmi szempontok érvényesiilése mellett is a fenntarthatd,
biztos pénzlgyi alapokon nyugvd zold-energia ellatast, s6t, melléktermékként képes bioenergia-
hordozot, takarmdny-alapanyagot is termelni. Ezek a szervezetek a mez6gazdasagi tevékenységbe
integraljdk az agrarium és a sajat maguk altal megtermelt f6- és melléktermékeket, tovabba, de nem
utolsésorban, termGhelyi kdrnyezetben megvaldsuld energiagazdalkodast folytatnak.
Hogyan? Mert manapsag még a pénzhez is pénz kell. Magad uram, ha szolgad nincsen — tartja a
mondas. Mert a fent elhangzottakat a helyi 6nkormanyzatok f6 tevékenységei kdzé lehetne emelni,
ahol a helyi emberek a helyi érdekeket, a helyi lehetéségekhez tudjik igazitani, hogy az emberek jé
mindségl élet- és munkakornyezetének megteremtésére iranyulé eréfeszités eredménye helyben
maradjon. Az Orban-kormany torvényeivel és gazdasagszervezésével mdra leszakitotta magat mind a
valds magyar értékteremtd — valdjdban leértékelt maradék, de még mindig termeld kornyezettdl,
mind a nemzetkozi globalizacids gazdasagi kornyezettdl, és Ugy latszik, hogy az a tdrsadalmi erd, ami
a hatalmon lévGket rakényszerithetné a helyzet tényleges konszoliddldsdra, pusztaba kialtja igazat.
Ugyanis a negyedik alaptorvény-moddositdssal sajat magukat is bezartdk egy bonthatatlan koérbe,
ahonnan mind a vezet6k, mind a vezetettek kitérése jogi alapon ellehetetleniilt.
A helyi 6nkormanyzatok torvényességi felligyeletének részletes szabalyairdl sz6l6 119/2012. (VI. 26.)
Korm. rendelet szerint az Onkormadanyzatok (léseinek jegyz6konyveit és rendeleteiket a
kormanyhivatal részére kotelesek megkiildeni. Bar az dnkormdnyzatisag elve ettél még nem sériilne,
a kormanyhivatalnak a fenti jogkorokkel vald felruhdzasaval totdlisan korldtozzak a helyi vezet6k
cselekvGképességét. Az elGirasokbdl mutatdba néhany:
,® eléirja az 6nkormdnyzat rendelet-felterjesztési kotelezettségét;

e biztositja a kormanyhivatal részére az dnkormdnyzat rendeletének birdsag altali

felllvizsgdlata kezdeményezésének lehet6ségét jogszabalysértés esetében;

¢ a kormanyhivatal részére a helyi 6nkormanyzat térvényen alapulé rendeletalkotasi, illetve

hatarozathozatali kotelezettségének elmulasztasa esetében a mulasztas birdsag altali

megallapitasanak kezdeményezésének lehetGségét;

e valamint a térvényen alapulé rendeletalkotasi, illetve hatarozathozatali kdtelezettség

elmulasztasa esetén birdsag daltali kotelezést kovetSen mulasztott aktus kormdanyhivatal altali

potlasanak birdsag altali elrendelését.” Stb.

A kormanyhivatal eljardsa kiterjed a helyi nkormanyzat
,® szervezetének, mikodésének, dontéshozatali eljarasanak jogszerisége;
e dontéseinek (rendelet, hatdrozat) jogszer(sége;
etorvényen alapuld jogalkotasi, valamint jogszabalyon alapulé dontési és feladat-ellatasi
(kdzszolgdltatasi) kotelezettsége teljesitésének vizsgdlatara.”
(dr. Beldnyi Mdrta: A térvényességqi felligyelet szabdlyozdsa és szakmai irdnyitdsa)

Ez még az egyligyl ember szdmara is egyértelmsiti a jogi helyzetet — feltéve, ha képes értelmezni a
szoveget. (Megjegyzés: Az Uj onkormanyzati torvény elsé évében 15.325 észlelt jogszabalysértést
rogzitettek.)

Alternativ pénzek

Ismét eljutottunk a pénzhez. Sokan fejtegetik, hogy a Keynes nevével fémjelzett, majd a modern
monetarista irdnyzat altal megfejelt pénzrendszer alapvetéen embertelen. De nem a mikodé
pénzrendszer elméleti és politikai kézbentartasara kellene forditani a legnagyobb energiat.
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Manapsdag, uton-utfélen a piaci szabalyozas, a verseny, a kiizdés sziikségessége mutatja a kovetendd
iranyt, de létezhet egy helyi elgondoldasokra alapozott irdnyitasi rendszer is, ahol a természeti
er6forrasok és a termelési eré egyarant a helyi vezet6 irdnyitasa alatt van. Egy kevéske konvertalhaté
eszkdzre, pénze volna sziikség. Ha a vezetGk elszakadtak a vezetettektél, akkor a vezetettek
magukhoz vonhatjak |étiik fenntartasara forditott energidik iranyitasat. Onmaguk gazdalkodhatnak a
rendelkezésre all6 pénzeszkozokkel.

Am a helyi 6nkorményzatok pénziigye kozpontilag iranyitott, és ha egy helyi vezérl§ testiilet
tevékenysége a mértékadd korok szemében fekete barika, nos, ez keser( tapasztalattal és
mértéktelen pénzelvonassal jar. Van valami ebben a pénzben, amit nem az irdnyit, aki éppen
birtokolja azt, amit bizonyos kérok onnon érdekiik szerint hol raaggatnak, hol leemelnek réla. Van
valami ebben a mindent uralé pénziigyi szabalyrendben, ami mindig egyazon célirdnyba tereli az
értéktobbletet, ami a pénz rendelkezésre allasat korlatok kdzé szoritja, ami az értékét hol igy, hol ugy
szabja, és mindezt teljesen fliggetleniil a valds emberi, s6t, az aktuadlis természeti kornyezettdl.

Azt tartja a pénzlgyi tudomany, hogy mindenféle kereskedelemhez és a termelési tényez6k
nemzetkozi dramldsdhoz, az aruk, szolgaltatasok és a termelési tényez6k pontos armeghatarozasara
van szlikség. Az ar meghatarozdsahoz pedig valamilyen arfolyamhoz igazitott pénz kell. Az drfolyam
egy adott allam hivatalos fizet6eszkdzét mas allamok fizet6eszkdzéhez vagy egyéb értékmérékhoz
(példaul aranyhoz) viszonyitva allapitja meg, kifejezi az adott gazdasag teljesitményének valtozasat a
viszonyitdsi ponthoz mérten. Az arfolyam megadhatd valutaarfolyamban és devizaarfolyamban.
Valutadrfolyam alatt értend6 egy adott gazdasag készpénzben megjelend nemzeti fizet6eszkozének
arfolyama, mig a devizaarfolyam az adott nemzetgazdasag fizetGeszkozével (valutajaval) szemben
fenndllé szdmlakovetelés. Tehat a valuta egy nemzetgazdasagban fizetésre haszndlatos készpénz, a
deviza pedig szamlapénz. Egyszer volt, masszor nem. Egyszer pénz, masszor szamla. Mint a mesében.
A pénz elméleti értéke tuln6tt az ember bioldgiai erején. Ha belegondolunk, mar a jézan ész logikajat
meghaladd bonyolultsagra nétte ki magdt az értékének meghatdrozdsa. Mara olyan nevekkel,
jelz6kkel és tulajdonsagokkal cicomaztak fel, hogy akar fizikailag megnyilvanult érme/bankjegy, akar
csak a ,jovok neked annyival” igérvény (szamlapénz, elektronikus bankszamla), mar teremtd eréként
lép fel. Pedig a pénz ,,doglott 16 patkdja”. Még a fold-mélyi takaritdknak, a lebontd baktériumoknak
sem kell, mert bar a |6 patdjat ammaonia jelenlétében le lehet bontani, a rajta ékesked6 patkdra
legfeljebb a rozsda nyujtja be igényét (mar, ha nem kezelték ,fobizannal”). Pedig, amig viselGje élt, a
patkd nélkllozhetetlen szolgdlatot nydjtott. Mint a pénz. Amig arra haszndltdk, amire teremtették,
biztosan tartotta a megegyezett értéket, becses eszkoz volt. Vagy mégsem? Hiszen a pénz még
onmaga bels6 értékét sem képes elGallitani, raadasul a neki tulajdonitott értéket ,valaki” csupan
raolvasassal nevezte meg. Eppen most. Mert holnap mar nem annyi lesz. Mert a pénznek idéértéke is
van. Mert valakik leszogezték, hogy ,,a korabban rendelkezésre all6 pénz értékesebb, mint a késébb
rendelkezésre all6.” Mert a jov6beni pénzaramldsok az 6reg pénz onteremtését igérik. Mert a pénz
jovBbeni értéke a jelenérték kamatos kamattal megnovelt értéke: [FV = PVx(1+r)t].

A pénz mint értékkozvetité eszkdz még mindig dontS befolydssal uralja a gazdasdgok mikodését.
Valdjaban a jovSbeni érték kovetelésének bevezetése a kritikus pont. Kroiszosz (Krézus), Lidia kiralya
— az els6 bizonyitottan értékhordozéként bevezetett eszkdz kibocsdjtéja — éta folyamatosan polémia
targya volt a pénz értékének meghatdrozdsa. Mert a pénz spekulativ értéke (jelen-, jov6beni-,
diszkontalt érték, a kézben tartott ,papirfecni” vagy fémdarab) nem azt az értéket hordozza, amit
akkor és ott mutat, nem azt a gazdasdagi potencialt, kulturalis értéket, bioldgiai er6t hordozza, amit
éppen leolvasunk réla. A pénziigyi spekuldnsok valdjaban fejre allitottak a természeti térvényeket,
mert a pénz kibocsajtdja a kiadas pillanataban még nem létez6 egységnyi értéket rendelte magdhoz
az eszk6zhoz, amit jovSbeni értéknek neveztek el. Bar a természetben minden létezd hordozza ezt a
tulajdonsagot, de a |ét valésagdban az életciklus el6rehaladtdval csokken a maradék Iétben letdlthetd
id6 (amortizacionak is nevezik), dm a pénz jovSbeni értéke ennek éppen a forditottjat produkalja.
Minél o6regebb, anndl értékesebb. A pénzpiac iranyitdéi (FED) ezért tartjdk maguknal a pénz
kibocsajtasanak kizardlagos jogat, és tiltjdk ezt mindenki masnak.
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A pénz a hatalom egyfajta mércéje lett. Természetellenes ndvekedését mdra természetesnek tartjak,
ezért lassan minden, a pénzzel 6sszefliggésbe hozhato teriileten kivanatos a fenntarthaté névekedés
idedja. Mert ahogy a pénz értéke novekszik, Ugy hitik szerint a természeti torvények atirhatdsaga
sajat hatdskorbe vonhatd. A diktatira melegdgya ez, mégis nagyon kevesen jutnak el oda, hogy a
fennallé pénzuralmi diktaturat alapjaiban akarjak elvetni, és olyan értékhordozo rendszert akarjanak
kiépiteni, amelyben kdvethetetlenill bonyolult szamitasok, tobb tucat oldalas szerz6dések, fedezetek,
igazoldsok, biztositdsok és kamatok mell6zésével, mintegy azonnal bocsajtandak rendelkezésre a
szlikséges mennyiség(, allando értékd cserealapot, a pénzt.

Prébalkozasok pedig vannak

A pénz gyakorlatilag minden embernek mast jelent. A beszélt nyelvek sem taldlnak kozos
megnevezésre alkalmas kifejezést, ami nyilvanvaléva teszi a pénz valdjanak bizonytalan
meghatdrozdsat. Latjuk, hogy az elnevezések még egy nyelven belil sem irjak le az egyértelm
jelentéstartalmat: oroszban: gyenygi (aeHbru), gyenyeg (aeHer), moneta (moHeTa), angolban: money,
needful, pelf, chink; francidban: monnaie, banque, oseille, graisse; spanyolban: astilla, baro, trigo,
dinero; németben: Geld, Zwirn, Mops, Miete; és a magyar megnevezésekb8l néhany: bankjegy,
bankd, della, dohany, érme, guba, készpénz, lepedd, 1€, 16vé, lovetta, mani, petdk, rongy, steksz,
suska, zsozsd, zseton, zsé stb. Elgondolkodtatd, hogy az emberiség kifejezésvildga mennyi képzetet
tud alkotni egyetlen fogalom koéré, anélkil, hogy a megjelolt 1étezé tényleges jelentését korlatozna.

A jelentéstartalom kordli anomalidk legjobb példdja a lokalis pénzek hasznalata. A lokdlis pénzt olyan
alternativ fizet6eszkozként hatarozzdk meg, amely egy miikods gazdasdg aktiv fizetGeszkoze mellett,
meghatarozott korben, egy teleplilésen vagy egy tagabb régidban az értéktartd csere-eszkdz szerepét
tolti be. A meghatdrozds nagyon erGs koriilirast kivan megjeleniteni, de ha a helyi pénz értékének
meghatdrozdsa és annak értéktartasa keril széba, a mddszereket tekintve itt is a virdgos rét
szintobzddasahoz hasonlé jelenséget tapasztalhatunk. A jelenérték-meghatarozas ad hoc jelleg( vagy
egy forgalomban |év6 pénzhez kotott, a fedezet még latszdélagos formajaban sem felmutathatd, és a
kibocsajtd maga sem mindig tudja, mennyi is az annyi — marmint a forgalomban lév6 eszkdz
szlikséges és elégséges mennyisége. A helyi pénz manapsag nyomtatott pénzjegyek, plasztikkartyak,
valtdk forméjaban jelenik meg. Ertékstabilizalonak esetenként aranylapot dntenek bele (a Magyar
Matrix Kft., avagy Hunnio Zrt. pénzhelyettesitGje), de létezik csak elektronikusan miikddd helyi pénz
is. Abban kiilonbozik a hivatalos fizet6eszkdztdl, hogy ez visszautasithatd, nincs térvényi felligyelete
(bar e téren a torvényi kornyezet legitimitasat is vizsgalni kellene), 6nkéntes alapon csatlakoznak
hozza egy adott csoport tagjai és az elfogaddhelyek is e csoport tagjai koziil keriilnek ki. A kibocsatd
lehet 6nkormanyzat, vallalkozdsok egy csoportja, vagy civilek, civilszervezetek, de a helyi pénz nem
valthato tetszbleges fizet6eszkozre.

Hir (volt): ,2013. februar 20-an fél éves el6készités utan Budapesten megalakult a Helyi Pénzek
Szovetsége. A kékfrankot, a balatoni és a Bocskai koronat kibocsatd szervezetek vezet6inek célja,
hogy kicseréljék tapasztalataikat, segitsék a sajat és mads utalvanyok biztonsdgos hasznalatat,
hatékonysagat, illetve a mlkodési szabalyok kidolgozasat. Tobb terv van hasonldk bevezetésére,
ilyen terv a Mosoni Korona, a Debreceni Fantallér, Kiskérosi Korona, és a Pécsi Korona bevezetése is.”

(http://www.balatonikorona.hu/hirek/70-letrejott-a-helyi-penzek-szovetsege)

A helyi pénzek legnagyobb problémaja a pénz jogalldsa. Milyen jogrend hatdrozza meg a
kibocsajtasat, az értéke mértékét, a mértéke ugrasait, a forgalomban tartds szakaszait, a
forgathatdsdgot, a bevalthatdsagot, a cserélhetGséget? Sajnos nem szabadulunk, egy rakas
természetellenes szabaly meghatarozasa sziikséges, amit nem ismerhet minden helyi pénz-hasznalé.
Ez pedig télcan kinalja a visszaélés lehet6ségét.

A pénz t6késitésének kiiktatasara egy klasszikus kisérlet a Gesell-féle ,Freigeld” (szabadpénz).
Az1890-es években Silvié Gesell, belga-német szarmazasu, akkoriban Argentindban éI6 lzletember
megoldast keresett az argentin gazdasagra hatd pénzigyi bizonytalansagok kikeriilésére. Azt
vizsgalta, hogy egy nemzeti fizetGeszk6z szamdara mi az el6nydsebb: az aranystandardhoz kotott
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érték-megallapitas vagy a Peel-torvény szerinti értékmegG6rzés. (Peel-torvény: a bankok csak a
birtokukban |évé aranymennyiségnek megfelel6 mennyiségli bankjegyet hozhatnak forgalomba).
Ehhez még hozzdvette azt a kérdést is, hogy miként lehetne meghatdrozni egy gazdasag optimalis
m(ikodéséhez sziikséges pénzmennyiséget — de fbleg arrdl értekezett, hogy milyen alternativ
rendszerben lehet egy hivatalos pénz értékét hosszabb tavon is allandd szinten tartani, mihez kellene
kotni egy nemzeti fizet6eszkoz alapegységének értékét. Gondolatait ,,A természetes gazdasagi rend”
("Die Natirliche Wirtschaftsordnung”) cimmel irta meg. Ebben tobbek kozott kifejti, hogy a pénz
forgasi sebessége meghatdrozza a felhalmozas lehetGségét. Elgondolasa alapjan, ha a kibocsatott
pénz egysége adott id6korlatok kozott tartja csak az értékét, pl. egy honap, akkor a fizet6eszkoz
realértékét havonta meg kell djitani, aminek koltségét a kincstarba kell befizetni. A kincstdr igazolast
ad ki bélyeg formajaban, amit ra kell ragasztani a pénzre. Ennek elmulasztdsa értékcsokkenéssel jar.
Ez a mddszer a felhalmozas ellen dolgozik. Gesell pénziigyi rendszerrel kapcsolatos javaslatait az
1920-as, 30-as években bevezették Németorszagban, Ausztridban és az Egyesiilt Allamokban is. A
nemzeti bankok (mar megint a bankok!) azonban idével minden kisérletet jogellenesnek mindsitettek
és betiltattak. Vegylk észre, hogy a bank mar torvényi fellépésre is képes! Gesell a Freigeld mellett
javaslatot tett egy nemzetek felett all6, semleges vildgpénz kibocsatasara is, ami lehetdséget
teremtett volna a szabadkereskedelmi kapcsolatok spekuldcié-mentes kiegyenlitédésére. Egyel6re
azonban az 1844-ben bevezetett Peel-torvény, majd 1914-t6l a kompetitiv leértékelések és 1944-t6l
a Bretton-Woods-féle érték-konvertibilitds nyomta ra bélyegét a pénz értékének meghatarozasara.
Ezutdn jott a 71-es olajvalsag, a lebegbvaluta-rendszerek Ujbdli megjelenése, a rogzitett rendszerek
ismételt el6retorése, 79-t6l az ERM-éra (eurdpai arfolyam-mechanizmus), egyelére a kelet-eurépai
orszagok nélkiil, majd 1990-t6l az arfolyam-alapu stabilizacid, vagy az alulértékelt devizara alapozott,
exportvezérelt ndvekedésre és a jelentds tartalékképzésre épiilé érték-meghatarozé modszer. Es
még egy fordulat: 2000-ben a GMU (gazdasagi és monetdris unié) + az ERM2. Am a tapasztalat azt
mutatja, hogy valami még mindig nincs rendjén. A jovéérték kovetelése még erdszakosabb mddon
nyilvanult meg, bar elemz6k mar rdmutattak arra, hogy természetellenes az az elvaras, hogy a pénz
onvaldjabdl sokasodni tudjon - ez mar a kapzsisdg magasiskolaja. Ha van a bankban szamlapénzem,
azt a bank kiadhatja kamatra. Mennyi most a kereskedelmi kamat? 18-45,9%. Mennyit kapok én a
szamlamon tartott pénzemért, ahova torvényi elGirds alapjan koteles vagyok utaltatni a
munkabéremet, rdadasul még a szdmlavezetési dijat és az egyéb banki koltségeket is levonjik beldSle?
A latra sz6l6 éves kamat 0,1% és 2,5 % kozott mozog. Ez a fedezet nélkili pénzteremtés tudomanya.
ugyanakkor megmutatta a nyugati pénzkultira uzsorara épiil6 embertelenségét. Egy pillanatra
tekintstink csaknem 800 évvel korabbra, 1222-be. Il. Andrds ,alkotmanymddosité” bulldja, az
Aranybulla XXIII. pontja a kovetkez6ket tartalmazza:

»A mi Uj pénziink esztendeig tartson, husvéttdl husvétig, s a déndr olyan legyen, miné volt Béla
kirdly idejében.”

A szabadpénz ése. A jovoérték kerékbe térése. Bdar Gesell az értékfordulot havi terminusokban
hatdrozta meg, a gondolat minimum 650 évvel korabban mdr megfogalmazdédott. Egy dllitélag
nomdd, Iéhdton szdguldozo, bdégatyds, miiveletlen kézdsség kéreiben. Akik nem tiirték a
pénzvdaltok és bankdrok kapzsisagdt és népnyomorité uzsordjdat. Az egyenes tartdst pedig nem a
szlavoktol tanulta ekeszarv mégétt dllva, ahogyan az Glatz akadémikus hagymdzas agydbdl
kipattant. Madr akkor is kisérleteztek a munkanélkiili jovedelemszerzéssel, de a jozan ész
feliilkerekedett a hamissdgon.

A pénz egy lehetséges fogalmi meghatarozasa

Nincs egységes meghatarozas. Minden leirdst az elvarasok szerteagazd szbvevénye jellemez,
nincsenek pontosan felallitott kritériumok, és minden levezetés a pénz profittermeld tulajdonsagait
helyezi el6térbe. Ez sokkal inkdbb a mohdsag mértékét fejezi ki, mintsem a pénz fogalmanak
tényleges meghatdrozdsardl szélna.
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A klasszikus felvezetés szerint a pénz funkcioit az aldbbi sorba rendezhetjiik:

i. Ertékméré
A pénz kozvetiti a cserét, méri az aru értékét, vagyis a termékek darait a pénzen keresztiil
hatarozzuk meg - mondja a pénziigyi kisokos.
Most figyelmen kiviil hagyva minden gazdasag-politikai elméletet, tekintsiik csak a tényleges
valésagot: ma a pénz értékmeghatdrozéd szerepe a minden szabalyt athagd kapzsisag
fokmérGje. Egy aru értékét pénzformaban megadni annyi, mint kotetlen ar-képzési
m{ivelettel elszakitani a valds csereértékétdl. Vegylik hétkdznapi példanak egy kimondottan
jo minGségli sportcipd arat, ami legyen x egységnyi pénz. Tiintessik fel rajta egy nagyon
elismert marka jelét, és ezutan a cip6 dra xy, ahol x az eredeti ar markajelzés nélkiil, y szorzé
pedig a markanévtdl fliggben 1,0-tdl 5,5-ig barmi lehet. Adott esetben a gyartd és a mindség
véltozatlan, az ar azonban egy megfoghatatlan, értelmezhetetlen hatast kozvetit. Ugy fest,
hogy nem helytallé a megallapitds, mely szerint a pénz az aru értékét méri. (Megjegyzés:
Azonos iddpillanatban, 1kg kenyér itt 180 egység, ott 360 egység. Most akkor minek az
értékét kozvetitette egyik, illetve masik esetben a pénz?)

ii. Forgalmazé eszkoz
Az aruk forgalmaban a tranzakcidk a pénz segitségével bonyolddnak le. A pénz és az aru
azonos id6ben, de ellentétesen mozog - mondja a pénzligyi nagyokos.
Roviden: a pénz az aru értékformadja. Megjegyzés: itt mar nincs elkiilonitve az dru hasznalati
és csereértéke. , Az érték az a csereviszony, amely egy dolog és egy masik dolog, egy termék
bizonyos mennyisége és egy masik termék bizonyos mennyisége kozott fennall”.

(Le Trosne: ,De I'intérét social”. ,,Physiocrates”. Daire, 1846 pp 889.)

Tovabba: ebben a formaban a pénz szerepe forgalmazd eszkdzként a tranzakcié tdmogatasa.
Az aru tényleges értékéhez mar semmi kdze, mert elfedi az elGallitasi koltséget — az aru
valodi értékét — a nagy- és kiskereskedelmi arrést, a forgalmi addt és az egyéb rarakddd
koltségeket — példaul az lzletbe szallitdsi, a raktdrozasi, kiallitasi koltséget. A pénz
forgalmazasi funkcidjat inkabb torvényesitett rablds névvel kellene illetni, miutan az dsszes itt
felsorolt koltség megallapitasa rovid és hosszUtdvon egyarant dnkényes.

iii. Fizetési eszkoz
A pénz és az aru eltérd id6ben ellentétesen mozog. Tehat a pénzmozgas nem jar egyltt az
aru mozgdsdaval - mondja a pénziigyi f6okos.
Mar nem is definiciéval ,etetik” a kozembert, csak tulajdonsagokat csillantanak meg. Tegylik
fel, hogy itt csereeszkdznek kell értelmezniink a pénzt. Ha nem készpénzzel fizetlink, hanem
példaul kdrtyas fizetési moddot alkalmazunk egy aru ellenértékének kiegyenlitésére,
csakugyan nem a pénz mozog, hanem egy lizenet megy a banknak, hogy a szdmlam terhére
az eladd szamlajan konyvjovairas torténjen, amit majd egy harmadik fél, a Bankkozi Zsird
Rendszer (BZSR) mogott allé GIRO Elszamoldsforgalmi Rt. végeztet el. Széval még egy valaki
vagy valami bedllt a sorba, hogy egy kicsit ,megmammogja” a pénzt, vagy csinaljon vele
valamit. Mert bar a ,,giro” rendszernek van egy 4 6ras elszamolasi kotelezettsége, az éjszakai
elszdmolasi mdéd (BKR 1G1 szabvany) keretében ,a kliringtagok targynapi megbizdsaikat a
targynapot megel6z6 munkanap délutantdl, a targynap hajnalaig (kivéve, ha a targynapot
megel6z6 munkanap utdn munkasziineti nap kovetkezik, mert akkor a munkanapot megel6z6
munkasziineti nap hajnaldig) a BKR Uzletszabalyzatdban meghatarozott id6keretben
nyujthatjdk be”. Hogy a kiesG id6ben mi torténik a pénzzel, azt csak a jélsten tudja... Vagy
mas?
Ha a pénz valddi fizet6 eszkéz lenne, akkor kizardlagosan a kereskedelmi tranzakcidk
segit6jeként lehetne hasznalni. Ezzel szemben a pénz a spekulacio eszkbzévé lett.

iv. Felhalmozasi eszkdz
A vagyon felhalmozddasanak egyik formaja a pénz tartalékoldsa. Alkalmas arra, hogy a
felhalmozas eszkoze legyen, ezért allandd igény, hogy stabil, ne csokkend értékd legyen -
allitja pénzigyi zseni.
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Helyesebb lenne a pénzt t6keképzési eszkdznek nevezni. A pillanatnyi értékét pedig a
jovGérték-szamitassal vagy diszkontaldssal szamitgatjak. Az értéktartast pedig a rata, az alap-
és a kereskedelmi kamat nivelldlasaval oldjak meg. llyen korilmények kozétt a pénz
nomindlis értéke a t6kekihelyezéskor kap szerepet, miutdn a pénziigyi magusok sikeresen
levalasztottak rdla minden valds értékviszonyt, elfedtek minden erkdlcsi megkotést és
felruhaztak az 6nsokszorozo tulajdonsaggal. Ismét tetten érhets a kodosités forrasa.

A kiut (mert van kitorési lehetdség)
Mar szdéltunk arrdl, hogy a felhalmozas, vagyis az lizérkedd t6keképzés ellen olyan pénz bevezetése
szilkséges — ha egydltaldn szikség van pénzre — amely a pénz értékét kézzel foghatd
értékhordozdként hatdrozza meg. Proébalkozzunk egy olyan kozelitéssel, ami a természeti
torvényekbdl indul ki! Munkahipotézisként tegyik fel, hogy a pénz sajatérték nélkili forrasjelold.
Olyan jelol6, amely mindenki szamdra egyforman utal az eredetére, és az mindenki szamdra
vitathatatlanul elfogadott. Marx érték-, pénz- és t6keelmélete mar rdmutatott, hogy minden aru
természeti és értékformaja (az aru pénzbeli értéke) akkor valik kiilon, ha egy adott kozdsségen beliil
egységes megadllapodas alapjan allapitjdk meg az emberi munka értékét, amely egyenértékd az aru
elGallitasahoz befektetett alapanyag atalakitdsdra forditott energidval. Az ilyen kozelités azonban
csak a tdrgyiasult drura vonatkozhat. Egy konyv szerzéi jogdija lehet targyiasult aru? A klasszikus
megallapitas szerint: ,A legegyszerlbb értékviszony nyilvanvaldan egy arunak egyetlen masfajta
aruhoz, k6z6mbos, hogy melyikhez, vald értékviszonya. Két aru értékviszonya szolgaltatja tehat egy
aru legegyszer(ibb értékkifejezését.”

(Marx: Das Capital, Verlag von Otto Meissner, 1867.)

Most nem vizsgaljuk a pénz makrookondmiai vagy a Say-dogmabdl kovetkez6 megtakaritasi, azaz
t6keképzési folyamatok hatasat a pénz értékére, sem a Keynes-féle gazdasagi elmélet summazatat,
amely szerint ,az ember maga teremti meg sajat ellatasat” és ennek a pénzre gyakorolt befolyasat.
Fentiekbdl csak azt szrjiik ki, hogy a pénz egy altalanos egyenértéket megjelenité értékmutatd, egy
altaldnositott értékviszony két Ossze nem egyeztethet6 aru tulajdonsdgainak 0Osszevetésekor
keletkezd, nem manipulalt kiilénbségi mutatd. (Legaldbbis annak kellene lennie.) Réviden: a pénz egy
altaldnos viszonymutato, valaminek a valamihez viszonyitott értéke. Alapvets, hogy a ,valamihez”
vald viszonyitds alapja olyan ,valami” legyen, amelynek allapota nem valtozik, vagy érzékelhetetlen,
illetve elhanyagolhaté mértékben valtozik.

A tudomany tébb oldalrél bizonyitja, hogy a F6ldon és kornyezetében az ember dltal felismerhetd
létez6k valdsdga egyszerlien energiahalmazok megnyilvanuldasa. A megnyilvanulds pedig az
energiakat hordozdé hulldmok taldlkozasakor fellépé kolcsonhatds. Az energiak tehat nem statikus
allapotok, hanem folytonosan valtozd, haladdé hullamok. Mivel a folytonos vdltozas a haladd
hulldmokban jelenik meg, a hulldmok pedig sziikségszer(ien valahonnan kiindulnak, az észlelt
energiak valamilyen forrdsbél erednek. Munkahipotézisiink szerint a pénz forrasjel6l6, amibdl
kovetkezik, hogy egyértelm(i utaldst kell megjelenitenie a forrdsra vonatkozdan, tovadbba arra
nézvést, hogy 6nmagdaban nem forras, csak jelol6. A forras értékét, pontosabban a forras kibocsajtott
energiajanak egységét kell meghatarozni ahhoz, hogy a pénz, mint forrasjel6l6 viszonymutatdként is
funkcionalhasson.

A Karpat-medence koézépmagas hegyekkel korbevett medence, Eurdpa legnagyobb neogén és
kvaterner kori medenceiledéke, amit mezozoikumi kézetekbdl vagy neogén vulkanitokbdl allé
hegységek olelnek, és az ausztroalpi-, magyar kozéphegységi-, tatra-vepori- és tiszai nagyszerkezeti
egységekre bonthatd. Els6 emberszabasu lakéi az emberszabdsu hominidak voltak, maradvanyaik
Rudabdnya kérnyékérél keriltek elS. Az els6 emberel6d és a késGi eléember, a Karpat-medencébdl
ismert legkorabbi ember: a Homo erectus seu sapiens paleohungaricus volt. A mai, modern ember
megjelenése mintegy 40 000 évvel korabbra tehetd, amit a Karpat-medencében néhany 6 kultarkor
leletei igazolnak; a szeleta-kultura, az aurignaci kultira (IstalléskGi-barlang), a gravetti-kultira. Varga
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Csaba elmélete szerint ezek az emberek mar irtak, olvastak.
(Varga Csaba ,,JEL JEL JEL avagy az ABC 30.000 éves térténete”, 2001. Frig.)

A Wirm-glacidlis id6szakban a kozépmagas hegyek melegvizes birodalmaban kialakult a pallag-
kultdra, amelynek nyomai a mai napig fellelheték Erdélyben. A mezégazdasagi mlivelésre alkalmas
pallagokat (teraszokat) a Gyergyd-medencében ma is pallag névvel illetik. Az erdélyi pallagok
igazoltan 35.000 évesek. A pallagok, a tiszai és a kozéphegységi nagyszerkezethez tartozo teriletek
megmdvelésével és vizeivel a Karpat-medence 60-65 millid embernek biztosithatja az alapvet6 élelmi
anyagok elallitasat. Helyredllitva az Arpad-kori csatornarendszert és kihaszndlva annak minden
lehet6ségét, akar 100 millid6 ember ellatdsa valna lehet6vé kivald mindségl, természetes élelmi
anyaggal. A teriletet ovezd hegységek természeti kincsei koziil kiemelkedd az asvanyokban vald
gazdagsag, amely sajatos foldtani felépitésének az eredménye. Fentiek alapjan kijelenthetd, hogy a
Karpat-medencében az emberi kdzosségek mindségi létfenntartdsdhoz minden koriilmény és feltétel
biztositott.

Az, hogy az itt él6 kozosségek mégsem képesek biztositani minden tagjuk szdmara az egészséges és
elégedett emberi |ét alapelemeit, annak a rosszul értelmezett gazdasdgszabalyozds és a hamis
alapokra épitett, 6nellentmonddsokkal terhelt jogrend az oka. A vezet6k jogellenes szabalyozasokkal,
szérszdlhasogatd modon lgyelnek a forrasokhoz vald hozzaférés sajat kézben tartasara, privilegizalt
helyzetik és az irdnyitds minden dron vald megtartdsdra, a hatalomban valé megmaradasra. A
vezetettek ereje pedig csak szédiilGs tantorgdsra, a megszallottak csillapodé dmokfutasara elég.
Pedig az 6si jogrend érvényesiilése kivezethetne ebbdl a gyilkos politikai tévelygésbdl.

A Kozmikus Rend torvényeire alapozott, emberi lételveket 0sszegylijté Szentkorona-tan a magyar
torzsszovetség népeinek jogrendjét foglalja 6ssze. Alapvetd allitdsa, hogy a Fold a Legfelsé Principium
tulajdona, ennek okan minden jog forrdsa és a cselekvési szabadsag is a Kozmikus Rend torvénye
szerint értelmezendd. A LegfelsS Principium foldi megnyilvanulasa Ofelsége, a Szent Korona. Ez azt
jelenti, hogy a Szent Korona minden foldi létez6 felett all, és ennek megfelel6en kotelessége
gondoskodni az aldja rendelt l1étez6krél. Ez a Fold teremtményei révén megvaldsulhatna, ha minden
ember egyenléen részesiilhetne a termdéfold, az édesvizek, az asvanyi anyagok javaibdl, a légkor
energiajabdl és a magneses mezG6 védelmébdl.

Fogadjuk el, hogy a foldi létez6k életét a Kozmikus Rend torvényei irdnyitjak a Nap, mint &sforras
kozvetitése altal.**® A Kozmikus Rend féldi megtestesiilése a tanitok és a Szentkorona-tan szerint
Ofelsége, a Szent Korona, amibél kévetkezik, hogy a lehetséges jovSbeli altalanos forgalmazé vagy
fizet6 eszkdz (a pénz) a Szent Korondra kell utaljon mint forrdsjel6l6. A neve tehat legyen Korona,
egységnyi értéke pedig energia tipusi mennyiség, tekintettel arra, hogy a foldi létez6k
fennmaradasat a Napbdl kidradd fény biztositja. Mds kozmikus sugarzas a Napbdl ered6 fényhez
viszonyitva elhanyagolhaté mérték(. A fény legkisebb egysége a foton, melynek energidja E=h x v,
ahol h a Planck-allandé, v a foton sebességének és sajatrezgésének hanyadosa, tehat az egységnyi
energia pontosan kiszdmithatd, és nem valtozik. A pénz tehat legyen a Korona, amelynek targyiasult
darabja az G6sforrdsra, a Napra mutat, egysége pedig egy foton pontosan szamithatd
energiamennyisége.

469 Megjegyzés: Nyelvész potentatok még mindig azt sulykoljak, hogy magyarban a ,kirdly” sz eredete egy
Nagy Karoly nevl frank kiraly nevének szlav kozvetitésti atvétele (Karl—kral—kiraly). Ha nem engediink is a
legenda kinalta kisértésnek, ami Nagy Karoly személyét Atilla hun kirdly Aladar nevii fidval, a nyugati hun
birodalom kiralyaval azonositja, a levezetés olyan, mint a maig hangoztatott nyereg alatt puhitott hus esete.
Tudatlansagbol eredd rosszindulata ferdités. Egy pillanatnyi kitérével mélyedjiink el a ,kiraly” sz6 magyar
értelmezésében: a kifejezést jobbrol balra olvasva, és az eredeti gydkok jelentését véve: ly(6) — mint a fény
istenndje, Ra(napisten), Ki(araddsa). Tudjuk, hogy az 6si magyar hitvilag KI-t, a napisten kiaraddsaval (Ra
asszonyaval), a fénnyel azonositja. Ezekkel a ,kiraly” 6smagyar sz6 jelentéstartalma: a lyo(isten) RA(nak) a
Kl(aradasa), roviden a fény. A kiraly tehat vezérld fennvalo, akit6l, akibdl ered minden.
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Allapitsuk meg egy megteremtett aru értékviszonyat! Ez oly médon hatarozhaté meg, hogy az
el6allitashoz felhaszndlt energia mennyiséget elosztjuk az egységként meghatarozott
energiaértékkel. Az igy meghatarozott értékviszony mindig 6sszhangban van a kérnyezetbdl felvett és
a teremtésre —az aru elGallitasara forditott energiatartalommal. S6t, teljesiil egy 6si torvény is, amely
szerint:

,Amit magadhoz vettél, azt tenmagad erejével szolgdld vissza.”

Az ilyen moddszerrel megdllapitott pénzérték-fedezet kizardélag a ténylegesen befektetett munka
értékét fogja hordozni, és annyit is ér, tehat semmivel sem tobbet. De kevesebbet sem. ElGnye ennek
a pénznek, hogy értelmetlen gydjteni, felhalmozni, vagyis a t6keképzési képessége nem
értelmezheté.

A Szent Korona Bank a fentiekben vazolt rendszerben a kdvetkez6 mdédon miikddne: minden Szent
Korona-tag sziiletésekor két szamldt nyit meg a szamdra: létszdmlat és teremtdszamlat. A
teremt6kort elért ember a teremt8szamlan jovairdsokat kap az elvégzett munkdja utan, a
l[étszamldjat pedig onnan toltheti fel. A létszamla a létfenntartds koltségeit tartalmazza, amit
szliletésekor az atlagember 3atlagfogyasztdsdval a Szent Korona Bank egyszer tolt fel, és annak
tartalma kizardlag az éppen nem teremtd korban él6 (gyermek- vagy idGskoru) egyén létfenntartasat
szolgdlja. A halmozas itt értelmetlen. A teremt&szamla mindig nulla allapottal indul, annak toltésére
csak akkor van mdd, ha a szamlatulajdonos munkat végzett, elGallitott egy arut, megtervezett egy
addig nem létez6 eszkozt, meggydgyitott egy beteget stb., roviden dsszefoglalva: energiatartalmat
teremtett. Az energiak meghatdrozdsi médjat most ne elemezziik, itt csak a viszonyitasi elv keriilt
széba.

Osszegzés

A gazdasagnak a fent leirt médon valé mikddésével a Korona fedezete gyakorlatilag korlatlan lenne.
Ez lehetne a megoldas egy emberi kozosség tuléléséhez.
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