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Varga Jdnos** - Csiszdrik-Kocsir Agnes3¢: Versenyképességi dtrendez6dés Kbzép-
Kelet Eurdpdban, fokuszpontban a V4 orszdagok

Absztrakt: A rendszervdltdst megel6z6 iddszakot a magyar tdrsadalom felfokozott vdrakozdsa
jellemezte. A piacgazdasdgra térténd dtdllastol Idtvdnyosabb gazdasdgi névekedést és az
életszinvonal tartds emelkedését vartdk, azonban a vdrva vdrt gazdasdgi eredmények elmaradtak.
Amig az 1990-es években Magyarorszdg a volt szocialista orszdgokhoz hasonlé gazdasdgi
mutatokkal rendelkezett, addig napjainkra jelentésen dtalakultak az eréviszonyok, és hazdank ma
mdr a visegrddi négyekhez képest is gyengébb versenyképességi szintet tud felmutatni. Ezt
nemcsak a gazdasdgi adatok tdmasztigk ald, hanem az 0Osszetettebb multidimenzids
mutatdészamok is (pl. a versenyképességi, vagy a joléti indexek). A tanulmdny a magyar gazdasdg
elemzésével foglalkozik, és vizsgaldddsdnak k6zéppontjdba az elmult évek gazdasdgi eredményeit
dallitja.

Bevezetés
,Ekképpen lesznek az utolsok els6k és az els6k utolsok;
mert sokan vannak a hivatalosok, de kevesen a vdlasztottak.”
M4até evangéliuma

A novekedés megteremtheti az el6relépés lehetGségét, ha pontosan valasztjuk meg, hogy mibe
kivanunk tobbet befektetni a jovénk érdekében. Az elmult évek gazdasdgi eredményei inkabb arrdl
tanuskodnak, hogy Magyarorszagon nem teljesen sikeriilt megtaldlni azokat a teriileteket, amelyekbe
intenzivebb befektetések lettek volna sziikségesek. E befektetések szempontjabdl maguk az eurdpai
unids orszagok is igen eltéré képet mutatnak. A fejlettségbeli kiilonbségek mar nemcsak Nyugat és
Kelet-Eurdpa kozott fedezhetSk fel, de maguk a kozép-kelet eurdpai orszagok sem képviselnek
ugyanolyan gazdasagi er6t. Az Eurdpai Unid hosszu tavu sikertorténetét viszont az fogja leginkabb
meghatdrozni, hogy a kevésbé fejlett orszagok mikor tudnak felzdrkdzni a naluk fejlettebbnek
tekintett “Nyugati Vildaghoz”. A megfelel6 versenystratégia megvalasztasa a kozép-kelet eurdpai régid
fejl6désének leglényegesebb pontjat jelentheti. Egyben arra is fel kell hivni a figyelmet, hogy a
rendszervaltds a volt szocialista orszdgok egy részénél sokkal sikeresebb volt, és ennek eredménye
mind a mai napig érzékelhet6 az orszagok gazdasagi névekedése szempontjabdl.

Magyarorszag a rendszervaltds el6tt a régid vezet6 orszaganak szamitott versenyképesség
szempontjabdl, mdra azonban jelent&sen visszacsuszott a fejlettségi versenyben (Oblath, 2008).
Ekozben tobb mds kozép-kelet eurdpai orszag fokozatosan ,kdzeledik Eurépahoz”, mar ami példaul a
gazdasagi novekedést illeti. A kommunista pdrt egyeduralma 6sszesen tiz orszdgban sz(int meg 1990
utan. Ezek kozott ott taldlhatjuk Bulgdriat, Csehszlovakiat, Lengyelorszagot, Magyarorszagot, és
Romanidt is. (Kornai, 2005). A rendszervaltast kbvet6en a volt szocialista orszagok a stabilizacio
megteremtését tlzték ki elsédleges feladatnak. Mivel a rendszervaltas igen jelentfs gazdasagi
problémadkat okozott, igy normalizalni kellett a helyzetet azokon a terileteken, amelyeket a
korszer(tlen gazdasdgi agazatok felszdmoldsa okozott. JelentGsen megndvekedett az inflacid, a
munkanélkiliség, a szegénység, s ezek altaldnos gazdasagi problémakként jelentkeztek majd’ minden
volt szocialista orszagban. Ennek ellenére azt tapasztalhatjuk, hogy a rendszervalté orszagok eltérd
novekedési utat jartdk be. Tanulmanyunkban a rendszervaltd orszdgok kozil négy gazdasagra
fokuszalunk kiemelt mértékben, igy a valasztdsunk ezlttal a V4 gazdasagokra esett (Csehorszag,
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Lengyelorszag, Szlovakia és Magyarorszag). Az sszehasonlitast makrogazdasagi és multidimenzids
mutatokkal végeztiik, emellett a szekunder adatok mellett egy sajat kutatds néhdny kérdésének
elemzésére is sort keriilt. A legfontosabb célunk az volt, hogy megvizsgaljuk Magyarorszag gazdasagi
és versenyképességi helyzetének valtozdsat 2004-et kovetben a tobbi V4-es orszdgokhoz viszonyitva.

TR

1. dbra: A tanulmdny szempontjabdl vizsgadlt orszdgok kére

Makrogazdasagi valtozasok a V4 orszagokban

A gazdasagi novekedés atlagos Uteme 1995-2003 koz6tt Csehorszagban 1,5%, Lengyelorszdgban
4,0%, Magyarorszagon 3,8%, Szlovakidban 4,2% volt (Kornai, 2005). A 2000-es években azonban ez a
kiilonbség nem ilyen ardnyban mutatkozott meg az orszdgok kozott. A csehek egy fére juté GDP
szempontjabdl [ényegesen kozelebb keriltek az EU-27 atlagos fejlettségi szintjéhez, mar amennyiben
a fejlettséget az egy f6ére jutd GDP-vel akarjuk kifejezni. A fenti adatokbdl lathaté, hogy a vizsgalt V4
orszagok kozil a csehek mar az ezredforduléban el6nyben voltak a tébbi orszaghoz képest. A valtozas
a lengyelek és szlovakok esetében is szamottevd, hiszen az EU-s csatlakozas 6ta igen jelentdset 1éptek
elére az egy fére juté GDP-jik tekintetében. Ek6zben Magyarorszdg ugyanezt az elGrelépést nem
tudta felmutatni, azonban a lemaradas nemcsak az elmult par évre vezethetd vissza.
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2. dbra: Az egy fére juto GDP vdltozdsa az EU27 dtlaghoz képest 2004-et k6vetden (sajdt szerkesztés)

A rendszervaltast kovet6en az egy f6re jutd GDP novekedési lGtemét tekintve nem rendelkeziink
kiemelked6 eredményekkel, mikézben olyan orszdgok, mint példaul a lengyelek, a vilagatlaghoz és
Magyarorszaghoz képest is kedvezébb eredményeket értek el (3. dbra). A kinai gazdasag kiemelkedd
eredménye taldn nem is meglep6, azonban az mindenképpen, hogy tdbb afrikai, vagy kevésbé fejlett
europai orszag is jobb mutatdkkal rendelkezik a vizsgalt id6szakban, mint hazank. A 2. dbra mellett
elhelyezett 0Osszefoglald tablazat jol szemlélteti a V4-es orszadgok gazdasagi erbviszonyainak
valtozasat az egy f6ére juté GDP tekintetében. Amig Magyarorszag 2004-ben a 2. legjobb mutatéval
rendelkezett a V4-es orszagokat tekintve, addig 2013-ra a legrosszabb helyzetbe keriltiink. Ennél
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sokkal rosszabb képet kapunk abban az esetben, ha a vizsgalatot kiterjesztenénk példaul Romaniara
és Bulgaridra is. Ezek az orszagok ugyanis szintén jelentGs elGrelépést értek el az egy f6ére juté GDP
javitdsa szempontjabdl, amely valtozas szintén kedvez6bbnek tekinthet§, mint magyar
nemzetgazdasag esetében.
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3. dbra: A gazdasdgi névekedés 1990 és 2008 kézétt (GDP/f6/év %)

A gazdasag helyzetérdl és fejlettségérdl igen sokat eldrul az is, hogy milyen a foglalkoztatds helyzete,
vagy milyen a munkanélkiiliség alakuldsa. Kornai Janos 2005-ben megjelent irdsabdl az deriil ki, hogy
a munkanélkiliség valdban jelentés problémat jelentett a vizsgdlt orszagok szamdra a rendszervaltast
kovetSen, bar a 90-es évek elején a csehek sokkal jobb helyzetben voltak, mint a tébbi V4-es orszag.
Az ezredforduléra azonban mar a csehek sem rendelkeztek alacsony mutatdval, és a szlovak gazdasag
szamara is mind inkabb égetdbb problémat jelentett a munkanélkiliség helyzete (Kornai, 2005). A
2000-es évek dramai valtozdst hoztak a munkanélkiliség felszamoldsdban. A korabban kialakult
magas munkanélkiliségi ratat Lengyelorszagban, Szlovakiaban sikerdlt jelentésen csdkkenteni, és bar
ennek a kedvez6 trendnek a gazdasagi valsdg megalljt parancsolt, a munkanélkiiliség elleni harc igy is
“sikeresnek” tekinthetd. Lathatd a kovetkezS abrdn, hogy 2008-at megelSz6en a lengyel és a szlovak
gazdasag igen magas munkanélkiiliségi rataval volt jellemezhet8, amelyet azonban 2008-ig sikerdlt
mérsékelni. A csehek munkanélkiliségi ratdja azonban a gazdasagi valsdg kovetkeztében sem
valtozott meg jelent6sen. Az Eurdpai Unids csatlakozads éta (2004) a vizsgalt négy orszag kozil a
lengyelek érték el a legnagyobb el6relépést, de szadmottevéen sikerilt csokkenteni a
munkanélkiliségi ratat a szlovak gazdasagban is. 2014-re a vizsgalt orszagok kozil Magyarorszag a 2.
poziciét tudta megszereznia V4-ek kozott, hiszen a lengyelek és a szlovakok is rosszabb mutatéval
rendelkeztek.
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4. abra: A munkanélkiiliség vdltozdsa a XXI. szazadban a vizsgdlt orszdgokban

Az eurdpai volt szocialista orszagok a rendszervaltas utan komoly nehézségekkel néztek szembe. A
munkanélkiliség mellett az inflacié is mindenitt komoly problémat jelentett. Hazdnk az inflacid
tekintetében az 1990-es évek végén nem volt kedvezd helyzetben, hiszen mar ekkor is |ényegesen
magasabb volt az inflaciés rata, mint a kornyezé orszdgokban, s6t egészen 2012-ig igen rossz
mutatdkkal rendelkeztiink. Ezen a helyzeten jelentdsen valtoztatott a kormany antiinflacids
politikdja, amelynek eredményeképpen sikerdlt elérni az alacsony inflacids szintet, mi tébb, egyes
id6szakokban még olcsébba is valtak bizonyos termékek, mint a korabbi idGszakokban (deflacid).
Azonban ez nem jelent tulzottan nagy ,versenyel6nyt”, hiszen a kovetkez6 abra egyértelmien
bizonyitja szdmunkra, hogy a tobbi V4-es orszag is igen sikeres gazdasagstratégiat folytatott az
inflacio féken tartdsara. 2001-ben a vizsgalt négy orszagot tekintve még Magyarorszag rendelkezett a
legnagyobb inflacids rataval, amely a kézelmultban tdbbszor is a legmagasabb volt a V4-es orszagok
kozott. A maastrichti kritériumok azonban igen konkrét kovetelményeket fogalmaznak meg az
inflacio kapcsan azokkal az orszagokkal szemben, amelyek csatalkozni kivdnnak az Eurdpai Monetaris
Rendszerhez (European Monetary System — EMS), és be kivanjak vezetni a k6zos valutdt, az eurdt. A
gazdasagi konvergencia kritériumok kozott igen fontos alapkovetelmény, hogy ne legyen jelentés
kiilonbség a tagorszagok inflacids ratai kozott, amely elGirasnak a vizsgdlt négy orszag igyekezett
megfelelni. Szlovakidban mar bevezetésre kerilt a kozos valuta, igy Magyarorszag szdmara is igen
hangsulyos kérdés, hogy ezeknek a kovetelményeknek meg tudjunk felelni (és bevezethessik az
eurdt). Az inflacids rata csokkentése, és a kiritériumok erre vonatkozd elGirdasainak betartasa terén
Magyarorszag is szamottevé eredményeket ért el, azonban szamos mds makrogazdasagi mutato
terén is el6relépések lennének szlikségesek (I1asd a kés6bbiekben).
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Valtozas Pozicio Pozicid
2004=100% 2004 2014

-2,2 1 - Csehorszag

-6,8 2 MAGYARORSZAG

3
-3,5 2 - Lengyelorszag
4

-7,6 1 Szlovakia
5. dbra: Az infldcids rata vdltozdsa a vizsgdlt orszdgokban

A Misery Index a nyomor (szegénység) mérésére szolgal, és az inflaciés rata, valamint a
munkanélkiliségi rata 6sszeaddsabdl kaphatd meg. Arthur Okun szerint ez a két mutaté kedvezétlen
alakulasa noveli a tdrsadalom elszegényedését. A Misery index a haztartasok rendelkezésre allo,
elkolthetd jovedelméhez koti a nyomor mértékét. Ugyanis, ha az inflacios rata névekszik, az az is
jelenti, hogy az egyének egységnyi jovedelmikért kevesebb terméket és szolgdltatast vasarolhatnak
meg, amely alacsonyabb szikségletkielégitési szintet eredményez szamukra. Ugyanakkor a
munkanélkiliség novekedése is kedvezé6tlen, hiszen munkahelyek hidanydban még kevesebb lesz az a
jovedelem, amelyet a hdaztartdsok, az egyének fogyasztidsra kolthetnének, igy munkahelyek
hidnydban szegényedhet a tarsadalom. A kovetkez6 abrabdl az deril ki, hogy az elmult években
jelentésen megvaltozott a vizsgalt orszdgok Misery Indexe, bar 2004-hez viszonyitva egymashoz
viszonyitott pozicidjuk nem valtozott. A csehek 2004-ben is a legjobb mutatdval rendelkeztek a négy
orszagot vizsgalva, és ez 2014-re sem valtozott meg. Magyarorszag a 2. legjobb értékkel rendelkezik a
V4 orszagok rangsordban.
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6. dbra: A Misery index alakuldsa a vizsgdlt V4 orszdgok esetében

A makrogazdasagi mutatdk kozil kiemelt jelentésége van a brutté dallamaddssagnak és a
koltségvetési deficitnek is. Ezek azért is nagyon hangsulyosak, mert mindkét mutatd vonatkozasaban
a maastrichti konvergencia kritériumok szigord kovetelményeket fogalmaznak meg az eurét
bevezetni és haszndlni kivdnd orszdgok szamadra (ezek az orszagok az Eurdpai Monetdris Rendszer
tagjai). A kritériumok a kovetkezd kovetelményeket fogalmazzak meg: 1. arstabilitas: az inflacié, azaz
a fogyasztdi arszintemelkedés a vizsgdlt egy éves id6szakban legfeljebb 1,5 szdzalékponttal lehet
magasabb a harom legjobb inflacids rataval rendelkezé tagallam atlagos arszinvonaldnal. (Iasd 5.
abra). 2. koltségvetési egyensuly: allamaddssag kisebb, mint a GDP 60 %-a, koltségvetési deficit
kisebb, mint a GDP 3 %-a. 3. kamatkonvergencia: a vizsgdlt egy évben az atlagos, nominadlis hosszu
tavu kamatldbak legfeljebb két szazalékponttal térhetnek el a harom legalacsonyabb inflacidval
rendelkezd tagorszag hosszu lejaratu atlagkamatlabaitdl. 4. arfolyampolitika: az elmult két év alatt
nem tortént leértékelés masik tagorszdg valutdjaval szemben, vagyis az arfolyamnak a mar
meghatarozott 2,25%-os ingadozdsi savon belll kell maradnia. Az allamaddssagot tekintve a V4
orszagok kozll Magyarorszag az egyetlen, amely meghaladja a 60%-ost szintet. A 2004-es rangsorhoz
képest annyi valtozas tortént, hogy a szlovak és a lengyel gazdasag helyet cserélt, a csehek tovabbra
is a legjobbnak bizonyulnak ebben a mutatéban a V4-ek kozil, mig a magyarok a legrosszabbnak.
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7. dbra: Az dllamaddssdg alakuldsa a vizsgalt V4 orszdgok esetében
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8. dbra: A kéltségvetési deficit alakuldsa a vizsgdlt V4 orszdgok esetében

Egy orszag gazdasagi helyzetérdl az is sokat eldrul, hogy hogyan alakul a minimalbér szintje. Azt az
egyszer( Osszefliggést fedezhetjik fel, hogy a fejlett orszdgokban rendszerint magasabbak a
jovedelmek, mint a kevésbé fejlett orszagokban. A V4-es orszagok nem tartoznak a legfejlettebbek
kozé, igy a széls6séges kiilonbségeket nem lehet felfedezni a minimalbérek kapcsan, azonban az
mégis latvanyos, ahogy a lengyelek, vagy a szlovdakok az elmult par évben meg tudtdk emelni a
minimalbér 0sszegét. Ez a folyamat olyan egyenletesen ment végbe, hogy 2014-re a szlovakoknal és a
lengyeleknél is magasabb lett a minimalbér, mint Magyarorszagon. Ugyanakkor az EuroStat adatai
alapjan a csehek és a magyarok altal realizdlhatd minimalbérek 6sszege szinte majdnem megegyezett
2014-ben. Amig 2004-ben Magyarorszag a 2. pozicidban volt a V4-es orszagokat vizsgdlva, addig
2014-re visszacsusztunk a 3. helyre, és a csehekkel szinte ugyanolyan szinten allunk a minimalbér
alakuldsatilletéen.
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9. dbra: A minimdlbér alakuldsa a vizsgadlt V4 orszagok esetében

Az innovdciés és a kutatas-fejlesztési (K+F) raforditdsok mértéke megvilagitija, hogy mennyire
tekinthet6 innovacio-vezéreltnek egy nemzetgazdasag. A K+F-re forditott raforditasok kapcsan
Magyarorszag nincs rossz pozicidban a vizsgalt V4-es orszagokat tekintve. A lengyelek és a szlovakok
meglehetGsen keveset forditanak a K+F tdmogatdsara. Azonban mind a négy orszagot tekintve azt
mondhatjuk, hogy a V4-ek kozil egyedill Csehorszag emelkedik ki, amely eléri az EU-s atlagnak
tekinthet6 2%-os kiiszobot. Ettdl a tobbi vizsgalt orszag jelent6sen elmarad, koztiik Magyarorszag is,
amely csak 2020-ra érheti el azt a szintet a K+F raforditasok kapcsan, amelyet ma a csehek tudnak
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felmutatni (errél sz6l a Befektetés a jovGbe, K+F+1 stratégiank). Az EU-s csatlakozas 6ta nem valtozott
a V4d-ek egymashoz viszonyitott pozicidja a kutatds-fejlesztési raforditasokat illet6en. Magyarorszag
2004-hez képest 6rzi a masodik pozicidjat.
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10. dbra: A vizsgdlt V4 orszdgok K+F rdforditdsai a GDP%-dban

Az elvandorlas (emigracid) a kevésbé fejlett orszagokban jellemzd gazdasagi-tarsadalmi jelenség. Az
elmult években ellentétes iranyld valtozds kovetkezett be a vizsgdlt V4 orszagok tekintetében.
Csehorszagban és Szlovdkiaban ugyanis csokkent az elvandorldk szama 2004-hez képest, bar a
cseheknél egy nagyobb elvandorlasi hulldm séport végig 2007-et kbvetéen. Magyarorszagon ez id6
alatt megtizszerez6dott az elvandorldk szama, ezzel a vizsgadlt orszagok kozil a masodik helyre
jottlink fel az elvandorlas szdmanak valtozasat illetSen.
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11. dbra: A kivdndorldk szamdnak vdltozdsa a vizsgadlt V4 orszdgok esetében

Az elvandorldsnal, vagyis a 11. abranal a zold szinnel azokat az orszagokat jel6ltiik, amelyeknél
kevesebben hagytak el az orszagot, mint az EU-s csatlakozas idején, mig pirossal azok az orszagok
szerepelnek a tabldzatban, amelyeknek 2013-ra jelent6sen tébb elvandorlét kellett nyilvantartasba
vennilik, mint 2004-et kovet6en. Az elvandorlds okai erGsen Osszefligghetnek a megélhetéssel
kapcsolatos korilményekkel. A 9. abra jol szemléltette, hogy a minimalbérek vonatkozasaban a V4
orszagok kozott is vannak kllénbségek, és ekkor még nem is beszéltink a fejlett orszagokban
reaélizalhatd jovedelmek mértékérsl. A TradingEconomics.com szerint egyes nyugat-eurdpai
orszagokban jelent&sen, akdr négyszer-otszor nagyobb minimalbéreket is taldlunk, amelyek nagy
mértékben adhatnak magyarazatot az elvandorlas miértjeire (magasabb bérek, és bar magasabb
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megélhetési koltségek is vannak, ennek ellenére jobb az életszinvonal). Az életszinvonallal
kapcsolatban végeztliink mar hasonlé kutatdsokat (Varga-Csiszarik: Az EU-s csatlakozas hatasa a
magyar emberek életszinvonalara, jollétére és az élettel vald elégedettségére, 2015), amelyek soran
azt is megallapitottuk, hogy a magyarok meglehet6sen elégedetlenek életiikkel, jovedelmi
helyzetiikkel pedig még inkdbb. Az altalanos elégedettség, a gazdasagi és tarsadalmi koriilmények, a
megélhetési lehetéségek nagymértékben determindljak azt is, hogy milyen lehet a sziiletéskor
varhatd élettartam az egyes orszdgokban. A fejlett orszdgokban, a modernebb tarsadalmakban
magasabb élettartamra lehet szamitani, mint a kevésbé fejlett nemzetgazdasagoknal. Magyarorszag
mar 2004-ben is a legrosszabb mutatdval rendelkezett a vizsgalt V4-es orszdgok korében, és a négy
orszag rangsora 2013-ra sem valtozott meg. Ugyan a varhaté élettartam minden egyes orszdgban
magasabb lett 2013-ra, a magyarok mutatdja tovdbbra sem el6zi meg a masik harom V4-es orszag
ugyanilyen mutatdjat.
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12. dbra: A vdrhatd élettartam alakuldsa a vizsgdlt V4 orszdgok esetében

Egy-egy orszag gazdasagi erejérdl az is nagyon sokat elarul, hogy mivel versenyez, és mivel tud igazan
helytdlini a globalissa valé nemzetkozi piacokon. Egyes orszagok igen erGteljesen tamogatjak az
innovaciot, az oktatast, a tudas hasznositdsat, hogy ezzel magas hozzaadott értéket teremtd
iparagakban valjanak jelentGs szerepl6vé, és ezdltal ndvelhessék nemzetkozi versenyképességiiket
(pl.: a skandinav orzagok). Mds orszdgok szamdra a nemzetkdzi versenyképesség a kiilfoldi téke
bedramoltatasat (is) jelenti, amely ugyan segitheti a versenyképesség erésodését, de mindezt csak
rovid tdvon teszi lehetévé. A négy vizsgalt orszag szempontjabdl lathatd, hogy mindegyik esetében
novekedett a kilfoldi t6kebefektetések volumene (FDI — foreign direct investment), azonban ez a
novekedés nem volt egyenletes mérték(i. Magyarorszag a V4-ek koziil a legnagyobb GDP aranyos FDI
mutatéval rendelkezik.
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13. dbra: Az FDI bedramldsdnak vdltozdsa a vizsgdlt V4 orszdgok esetében (a GDP%-dban)
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Versenyképességi valtozasok a V4 orszagokban

A V4 orszdgok versenyképességi atrendezGdését tobb nemzetkdzi szervezet is alatamasztja. Ezek
kozil els6ként a Vilaggazdasagi Férum (World Economic Forum: WEF) Versenyképességi Jelentésének
eredményei keriilnek bemutatasra. A WEF Versenyképességi Jelentése?®’ tizenkét pillér egyiittes
vizsgalataval elemzi az orszadgok versenyképességét: 1. intézmények, 2. infrastruktara, 3.
makrodkondmiai stabilitds, 4. egészségligy és alapoktatds, 5. felsGoktatds és képzés, 6. termékpiaci
hatékonysag, 7. munkaerGpiaci hatékonysag, 8. pénzpiacok kifinomultsaga, 9. technoldgiai
felkésziltség, 10. piacméret, 11. Uzleti kifinomultsag, 12. innovacié. Az ezekben bekovetkezett
egylttes hatds és valtozas fejezi ki az egyes orszagok versenyképességét. A nemzetgazdasagi
versenyképesség alakuldsa a V4-es orszagok vonatkozasaban is jelentds valtozdst mutatott az elmult
10-12 évet vizsgalva. A V4-es orszagok versenyképességének valtozasat a kovetkezd abra tablazattal
bdévitve mutatja be. Mikézben a csehek és a lengyelek versenyképessége még annak tudatdban sem
valtozott, hogy id6vel kibévilt a vizsgdlt orszdgok kore, addig Szlovakia és Magyarorszag
meglehetGsen hatrébb kerilt a Vildggazdasagi Forum versenyképességet rangsorold listajan.

¢ te—

Melyerdysk

2001 2003 2005 2007 2009 2011 2014

35 39 29 33 31 38 37
41 45 43 51 46 41 43
39 43 36 41 47 69 75
26 33 35 47 58 48 60

~
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14. dbra: A versenyképességi dtrendezédés a WEF szerint a vizsgdlt V4-es orszdgok esetében

A tablazat alatt elhelyezett dbra arra ad valaszt, hogy az EU-s csatlakozas éta mennyit valtozott a V4-
es orszagok nemzeti versenyképessége. A nemzeti versenyképesség alatt a kovetkez6t kell értentink:
a versenyképesség nemzeti szinten mindazon gazdasagstratégiai intézkedések Osszességét jelenti
(akar hosszu tdvon is), amelyek lehetévé teszik a gazdasagi szerepl6k szdmara, hogy a gazdasagi
racionalitast érvényre jutassak, a tarsadalom tagjai szamara pedig azt, hogy az eréforrasaik a lehetd
leghatékonyabban hasznosulhassanak a hosszu tavu fejlédés érdekében. A gazdasdagi racionalitds
ebben az értelemben a folyamatosan jobb eredményekre, valamint a rossz gazdasagi események
elkerilésére iranyuld torekvést jelenti. Az Eurdpai Bizottsdag 2003-as definicidja szerint a
versenyképesség képességet jelent a lakossag életszinvonaldnak novelésére, valamint a
foglalkoztatas javitasara, mindezt a fenntarthatdsag kritériumainak figyelembe vétele mellett. Az
OECD azt a gazdasagot tekinti versenyképesnek, amelynek altalanos fejlettség- és allapotjelzéi jok, a
gazdasag szereplGi ennek tudatdban vannak, és a gazdasag is elég nyitott ahhoz, hogy
versenyképessége kiilgazdasagi kapcsolataiban érvényre jusson. A fenti versenyképességi

237 World Economic Forum: The Global Competitiveness Report 2001-2014. A versenyképességi jelentések
elérhet6k az interneten is .pdf formatumban.
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definicidkbdl lathatd, hogy a versenyképesség vizsgalata valdban megkoveteli a rendszerszemléletd
megkozelitést, és a multidimenziés mérési moddszerek haszndlatara is nagy szikség van.
Magyarorszag versenyképességének visszaesése nemcsak amiatt egyértelm(i, mert rosszabb poziciét
értlink el 2014-re. Ha megvizsgaljuk, hogy hogyan alakultak a vizsgalt V4-es orszagok egymadshoz
viszonyitott helyezései, akkor azt is lathatjuk, hogy novekedett a kiilonbség a magyar és a cseh, vagy
éppen a magyar és a lengyel gazdasag kozott a nemzeti versenyképesség szempontjabdl. Az okokat
természetesen az egyes pillérekben kell keresni! A csehek igen el6kelé helyen szerepelnek példaul az
oktatds, az innovacié és a vallalkozdi kornyezet fejlesztése terén. A lengyelek ugyanakkor a piaci
szerkezetet igyekeztek stabilabbd tenni, igy fokozott hatékonysagot értek el példdul a pénziigyi
piacok, az intézmények és a piaci verseny elGsegitése szempontjabdl. A legfrissebb Versenyképességi
Jelentés szerint (144 orszagot rangsorolva) a csehek igen jol szerepelnek az infrastruktura, a
makrodkondmiai stabilitds, az egészségligy és alapoktatds, a fels6oktatds, a technoldgiai
felkésziiltség, az Uzleti kifinomultsag és az innovacié szempontjabdl (ezek mindegyikében a 30. hely
koril szerepelnek). Ehhez hasonldan a lengyelek is kiemelkednek példaul az egészségligy, az alap- és
fels6oktatds, a pénziigyi piacok és a piaci verseny szempontjabdl. Magyarorszdgnak azonban nincs
olyan versenyképességi pillére, amelyben a legfrissebb jelentés szerint az 50.-nél jobb helyezést érte
volna el. A legjobb helyezéseinket (50. hely) az infrastruktira, a technoldgiai felkésziiltség és az
innovacio pillérben értiik el. A szlovdkok is igen rossz pozicidkkal rendelkeznek a 12 pillér majd’
mindegyikében, ez aldl kivételt a makrodkondmiai stabilitds (48. hely) és a pénzlgyi piacok
fejlesztése (39. hely) jelenti. A 2014-es jelentés 144 orszagabdl a magyarok Gsszesitett eredménye is
csupdn a 60. helyre elegendd. A problémat azonban az is sulyosbitja, hogy szdmos eurdpai orszag is
el6ttiink taldlhatd a listan, amely mindenképpen Ujragondolt gazdasagstratégiai |épéseket kdvetelne
meg. Ez utdbbit egy masik nemzetkozi szervezet, az Institute for Management and Development
(tovabbiakban IMD) is aldtamasztja. A WEF-fel egyetemben az IMD is tobb éve publikdlja nemzeti
versenyképességgel foglalkozé kiadvanyat, a World Competitiveness Yearbook-ot. Az IMD Uzleti
definicidja szerint a nemzetgazdasdgok versenyképessége azt vizsgalja, hogy a nemzet miként teremti
meg és tartja fenn azt a kornyezetet, amely megerdsiti a vallalatok versenyképességét. A
nemzetgazdasagi versenyképesség lényege, hogy olyan politikdkra kell dsszpontositani, amelyek a
vallalatok magatartdsdra haté kornyezetet formaljak. A nemzetgazdasagok nemcsak termékeikkel,
szolgdltatasaikkal versenyeznek, hanem oktatdsi és értékrendszeriikkel is. A nemzetkozi szervezet
felhivja a figyelmet arra, amire a tobbi multidimenzids felmérés is tett mar utaldst. Nevezetesen azt,
hogy a versenyképesség és a jobb élet reménye tobb tényez6 egylittes hatasanak lesz fliggvénye. Az
IMD négy pillért azonositott a fejlédés megteremtéséhez: 1. kormanyzati teljesitmény, 2. gazdasagi
teljesitmény, 3. Uzleti hatékonysag, 4. infrastruktira. Ezekben a pillérekben tdbb szaz tovabbi
paraméter taldlhatd, amelyek egylttes hatasa fejez6dik ki a négy részindex, és ezen keresztil a
versenyképesség valtozasaban. A kovetkez6 tablazat azt mutatja, hogy 2001-hez viszonyitva hogyan
itélte meg az IMD a vizsgalt V4 orszagok versenyképességének valtozasat. Ebbdl kidertl, hogy 2001-
ben a magyarok voltak a legel6kel6bb poziciéban a négy pillér egylittes hatdsat vizsgalva, mig
lengyelek igen gyenge versenyképességi szinttel rendelkeztek. Alig par év leforgdsa alatt azonban
nagyot valtozott a vilag. A cseh és a lengyel gazdasag az IMD szerint a vizsgalt orszagok kozil a
legversenyképesebbnek tekinthet6k, mig a masik két orszdg nagyobb mértékben veszitett
versenyképességi pozicidjabél. A World Economic Forum is egyetértett abban, hogy a csehek
tekinthet6k a vizsgalt V4 orszdgok koziil a legversenyképesebbnek, és a lengyeleket rangsoroltdk a
masodik helyre.
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Tabldzat 1: A versenyképesség alakuldsa az IMD szerint a vizsgalt V4 orszdgokban

2001 2003 2005 2007 2009 2011 2014 2015

35 35 36 32 29 30 33 29
47 55 57 52 44 34 36 33
37 46 40 34 33 48 45 46
27 34 37 35 45 47 48 48
49 59 60 55 57 59 60 61

A versenyképességi atrendez6dés az IMD kiadvanya szerint is tetten érhet6. Mig 2001-ben a magyar
gazdasag volt a legversenyképesebb az IMD szerint, addig 2015-re mindharom V4 orszag megeldzte
Magyarorszagot. A Vildggazdasagi Férum anyaga csupan annyiban tér el az IMD jelentésétél, hogy
el6bbi kutatdsai szerint a szlovak gazdasag rosszabbul teljesit, mint a magyar. Az dtrendez6dés ténye
azonban jol kivehet6 a kovetkezd abrabdl, amely a 2004-es allapothoz viszonyitja a legfrissebb IMD
jelentés eredményeit. Az EU-s csatlakozds dta a csehek és a lengyelek szamottev6é mértékben
erdsitették versenyképességiiket, ahogy az a WEF anyagabdl is kiderilhetett (Iasd 1. dbra). A WEF és
az IMD is egyetértett abban, hogy a lengyelek sokkal jelent6sebb elGrelépést tettek az EU-s
csatlakozds 6ta, mint a csehek, de mindkét orszdg erGsiteni tudta nemzeti versenyképességét.
Ekozben a szlovak és a magyar gazdasag versenyképességi hatranyba kerult. A két szervezet csupdn
abban nem értett egyet, hogy mely orszag esetében volt leglatvanyosabb a visszaesés. A WEF szerint
a szlovakok nagyobb visszaesést voltak kénytelenek elszenvedni, mint a magyarok, ugyanakkor az
IMD ugyanolyan mértékben mutatta ki a nemzeti versenyképesség gyengilését ebben a két
orszagban.
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15. dbra: A versenyképességi dtrendezddés az IMD szerint a vizsgdlt V4-es orszdgok esetében
(2004 éta)

Az atrendez6dés tényét azonban nemcsak a kordbbi makrogazdasagi mutatdk, vagy a két nagy
nemzeti versenyképességet kutatd szervezet tudja aldtdmasztani. Az unids szintl kdzos globalis terv,
az ,Europe 2020” stratégia hat terlleten céloz meg elGrelépést a koz6sségi gazdasagi novekedés
megteremtéséhez. A stratégia elképzelés szerint ezeken a terilleteken kellene pozitiv valtozast
felmutatni a versenyképesebb integracié megteremtéséhez: 1. strukturalis valtozasok a gazdasagban,
2. innovativ dgazatok, 3. a fenntarthatdésag és erdéforrds hatékonysag, 4. lzleti kérnyezet. 5, egységes
piac. 6. kis- és kozepes vallalkozdsok. Az EU-s stratégia szerint magasabb szint(i innovacidra van
sziikség, torekedni kell az er6forrasok hatékonyabb felhaszndldsara, vallalkozasbarat Gzleti
kornyezetet kell teremteni és helyzetbe kell hozni a hazai kis- és kdzepes vallalkozasokat. Az Eurdpa
2020-szal Osszefliggésben készitette el a WEF a The Europe 2020 Competitiveness Report-ot, amely
azt vizsgdlja meg, hogy az immaron huszonnyolc tagorszag mennyire tekinthetd fejlettnek azokban a
pillérekben, amelyek az unids szintl stratégia megvaldsitasahoz sziikségesek lennének. Az Europe
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2020 célkitlizése az, hogy intelligens, inkluziv és fenntarthaté Integracié alakuljon ki, és ehhez
valamennyi tagallamnak hozza kell jarulnia. A WEF jelentése szerint az ,intelligens Eurépat” (Smart
Europe) a vdllalkozdéi kérnyezet, a digitdlis vivmanyok, az innovacid, valamint az oktatds és képzés
fejlesztésével teremthetjik meg. Az ,inkluziv Eurépa” (inclusive Europe) a munkapiacok stabilitasa és
a foglalkoztatas megteremtése mellett a szocidlis kohézidval valésulna meg. A” fenntarthaté Eurépa”
pedig a fenntarthaté kornyezetre valé toérekvés kiteljesedésével alakulhat ki. A versenyképesebb
Eurdpai Unid érdekében a WEF (2014) szerint céliranyos |épéseket kell tenniink, igy csokkenteni kell
a verseny Utjaban allé akadalyokat, 6sztonozni kell a vallalkozdi szellemet és meg kell konnyiteni az Uj
vallalkozdsok alapitasanak folyamatdt. Csokkenteni kell az adminisztrativ terheket, az adoéfizetési
kotelezettségeket, hogy kedvez6bb kdrnyezetben lehessen uj véllalkozdsokat |étrehozni. Biztositani
kell azokat a sziikséges kereteket az orszagok szdamara, amelyekkel innovativabbak lehetnek. A
cégeknek terveznie és fejlesztenie kell termékeiket, folyamataikat, hogy azok folyamatos
versenyel6nyt tudjanak biztositani. Megfelel6 beruhazdsokra van sziikség a K+F terén, kiilondsen a
maganszektor esetében. Jelentés szerepet kell vallalniuk a magas szinvonald tudomanyos
kutatdintézeteknek, az egyetemek és ipar kozotti kapcsolatot el§ kell segiteni, valamint a kifinomult
Uzleti gyakorlatokat kell tdmogatni. A WEF egyben azt is kiemeli, hogy ezeket nem tamogatva
rovidtavon pénziigyi nehézségekkel, hosszabb tiavon a versenyképesség gyengilésével kell
szembenéznie az orszagoknak. A jelentés 2012-ben és 2014-ben is elkésziilt, igy az 6sszehasonlitast e
két id6szakra tudtuk elvégezni. A WEF Europe 2020 Competitiveness Report szerint is atalakult a V4-
es orszagok egymdshoz viszonyitott rangsora.
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16. dbra: A versenyképességi dtrendezddés a WEF Europe2020 szerint a vizsgdlt V4-es orszagok
esetében
2012-ben a vizsgalt 27 EU-s orszagot tekintve a csehek voltak a legel6kel6bb pozicidban, a 16. helyet
érték el. A lengyelek, a szlovdkok és a magyarok a lista végén voltak megtalalhaték. 2014-ben
immaron 28 EU-s orszdgot elemezve tobb valtozas is bekovetkezett. Egyrészt a csehek két poziciot
rontva hatracsusztak a 18. helyre, de még igy is a legfejlettebbnek tekintheték a V4 orszagokat
vizsgalja. A lengyelek azonban megel6zték a szlovakokat, és felkapaszkodtak a 22. pozicidba. Ez a
helyezés még onmagaban nem tekinthet6 annyira jonak, az el6relépés azonban egyértelm(. A
szlovakok és a magyarok visszaesése az IMD és a WEF kordbbi anyagainak ismeretében nem meglepé
eredmény, a magyar gazdasag ebben a felmérésben a vizsgalt V4-es orszagokat tekintve tovabbra is a
legrosszabb helyezéssel rendelkezett. Ehhez kapcsoléddan kell megemliti egy mdsik multidimenzids
kutatast is, amelyet a londoni székhelyl Legatum Intézet végez. A Legatum Intézet a jollét
elemzésével foglalkozik, és hasonléan a WEF és az IMD mddszertandhoz, Osszetett mutatéval
vizsgalja a gazdasagi és tarsadalmi folyamatokat. A Legatum Intézet szerint a nemzet akkor prosperal,
ha a kévetkezd nyolc pillérben pozitiv iranyd valtozas, vagy kedvez6 helyzet alakul ki a gazdasagban:
1. gazdasagi helyzet, 2. véllalkozasok, 3. kormanyzati teljesitmény, 4. oktatds, 5. egészségligy, 6.
biztonsdg, 7. személyes szabadsag, 8. tarsadalmi kohézid. A Legatum Intézet indexének (Prosperity
Index) pillérei nagy hasonlésagot mutatnak a WEF, vagy az IMD altal vizsgalt pillérekhez. Nemcsak a
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versenyképesség, de a prosperitds kapcsan is valtozas kdvetkezett be az elmult években. E valtozasok
egyértelmlen legnagyobb vesztese Magyarorszag volt, amely 2009-ben még a masodik legjobb
Porsperity Index-szel rendelkezett, mig ez 2011-re megvaltozott. 2009-hez képest mindegyik V4
orszag rontott pozicidjan, amelyet a vildggazdasagi valsag hatasai indokolnak. Azonban a V4-ek koéziil
Magyarorszag esett vissza legjobban a jéllét szempontjabdl.
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17. dbra: Atrendezédés a jéllétben a Legatum Intézet szerint a vizsqdlt V4-es orszdgok esetében

Mind a Europe 2020 Competitiveness Report, mind a Legatum Intézet Prosperity Index Report-ja
elérhet6 az interneten .pdf formdtumban. A tanulmdny terjedelme szempontjdbdl nem volt
lehetdség arra, hogy a valtozasok okat, vagyis az egyes pillérekben bekovetkezett valtozdsokat mind
a négy orszagra részletesen is ismertessiik. Itt a legfontosabb cél csupdn az volt, hogy bemutassuk a
négy orszag egymashoz viszonyitott helyzetének valtozdsat néhany alapvetdé makrogazdasagi mutato,
illetve dsszetettebb versenyképességi indexek alapjan.

Primer eredmények

2014 végén, 2015 elején egy sajat kutatasra is sor kerilt, amelynél mi magunk is megproébaltuk
felmérni a magyar emberek véleményét a hazai életszinvonal valtozasardl, midta Magyarorszag az
Eurdpai Unid tagja. A kikiildott kérdGivet végil 341 f6 toltotte ki. A kérdGiviink elektronikus
formaban keriilt kikldésre, és huszonkét céliranyos kérdést tartalmazott. A kérdéiv kitolt6inek nemi
eloszldsa kissé eltolédik a férfiak javara, akik a teljes minta 55,72%-4t jelentik (190 f6 férfi kitoltd),
mig a n6k ardnya 44,28% (151 néi valaszadd). A kordsszetétel szempontjabdl a fiatalabb korosztalyt
sikerilt elérni, ugyanis a minta 80%-a 35 évnél fiatalabb személyekbdl all. Az iskolai végzettség
szempontjabdl mdr sokkal egyenletesebb képet kaptunk. A kitdlt6k 11,73%-a szakkozépiskolai,
4,40%-a szakiskolai, szakképzd iskolai végzettséggel rendelkezik. Az elemzett sokasag 23,46%-a
gimndziumi, 23,75%-anak fels6foku OKJ-s végzettsége van. Féiskolai végzettséget 62 f6 (17,89%), mig
egyetemit 50 f6 (14,66%) jelzett. Magasabb fokozattal (PhD/DLA) a kérdivet kitolték 2,05%-a (7 f6)
jelzett. Mellettik 7 f6 egyéb végzettségrdl nyilatkozott, melyeket azonban nem nevesitettek meg. Az
iskolai végzettség alapjan tehat meglehetGsen valtozatos mintaval allunk szemben. Ugyanez
elmondhatd a foglalkozas szempontjabdl is, bar itt két csoportot mindenképpen ki kell emelni. A
kitolt6k 41,84%-a tanuld (143 vdélasz), akik koziil azonban tébben is dolgoznak mar. A masik nagyobb
csoportot a szellemi alkalmazottak jelentik, akik a teljes minta 37,83%-at jelentik (129 kitoltéssel).
Mellettlk szinte esetinek tlnnek a fizikai alkalmazottak (19 f6), a menedzserek (14), és a vallalkozdk
(10) 4ltal adott valaszok, illetve az egyéb lehetGséget is csak 22 6 jelolte meg, emellett 4 fének nincs
jelenleg munkahelye. A kérdGivb6l most kizardlag azokat a kérdéseket emeltiik ki, amelyek a fent
bemutatott szekunder eredményekhez kapcsolhatdk. Az egyik ilyen kérdés arra vonatkozott, hogy a
2004-ben csatlakozott tiz Uj EU-s tagorszag kozul melyiket tartjdk a legfejlettebbnek a kérddiv
kitoltSi. Nem szllettek meglep6 eredmények, ugyanis a valaszadok szerint a csehek, a lengyelek és a
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maltaiak lehetnek a legfejlettebbek az Ujonnan csatlakozott tiz tagorszdg kozil, mig Litvania,
Szlovdkia és Magyarorszag kapta a legkevesebb jelolést erre a kérdésre. A valaszaddk egybehangzo
véleménye, hogy a vizsgdlt tiz Ujonnan csatlakozott orszagot tekintve Magyarorszag tekintheté a

legfejletlenebbnek.
|||||||
- . .

18. dbra: A legfejlettebb orszdgok rangsora a kérddéiv kitéltGinek véleménye alapjdan (N=341)

Az egy fére jutd GDP valtozasardl is megkérdeztiik a kérdbiv kitoltsit. Meg kellett tudniuk fogalmazni,
hogy véleményiik szerint hany %-ot kozeledett az egy fére jutéd GDP-nk, midta az EU tagjai vagyunk!?
Az egy f6re jutd GDP szempontjabdl 5-10% kozotti kozeledést (konvergenciat) jeldlt meg a kitoltk
31,98%-a, amely 110 valaszadét jelentett. 38 f6 szerint 10-15%-ot, hét f6 szerint 15-20%-ot, 6t f6
szerint 20-25%-ot, mig hdrom f& szerint 25%-ot meghaladé mértékben kozeledtiink az EU-s atlaghoz
az egy f6re jutd GDP-t vizsgalva. Huszonnégy f6 nem tudta megvalaszolni ezt a kérdést. Mindez azt
mutatja, hogy a kitélt6k minddssze harmada tudja, hogy valdjaban milyen mérték is volt a gazdasagi
novekedés Magyarorszagon az EU atldgdhoz képest az elmult években. Hazdnk eurdpai gazdasagi
erejét azonban mar jobban meg tudtak becstlni. A 341 kitolt6 dont6 tobbsége szerint Magyarorszag
a “Felzarkozd”, vagy a “Lemaradd Eurdpa” csoportjaban szerepel, amely aligha tekinthet6 kedvezé
véleménynek. E véleményt mar kordbban bemutatta a Nemzetkozi Valutaalap is, vagyis az IMF
(International Monetary Fund). 2011-ben megjelent anyagukban arrél irnak, hogy Magyarorszag
csupan az “Emerging Europe”, vagyis a Felzdrkdézd Eurdpa csoportjdba tartozhat az elmult évek
gazdasagi teljesitménye alapjan. Ebbdl a szempontbdl nagy egyez6ség fedezhet6 fel a nemzetkozi
szervezet és a kérddiv kitoltGinek véleménye kozott (IMF, 2011). A Vildggazdasagi Forum 2014-es
versenyképességi jelentésében is kiemeli, hogy Magyarorszag nem tartozik az innovacié-vezérelt
gazdasagok kozé, amelyek kozott egyébként a legfejlettebb orszagokat taldlhatjuk. A kérdGivet
kitolt6k a gazdasagi eredmények ismerete nélkll is érzik a szerény gazdasagi noévekedést (sajat
bdrikon is), igy a kovetkez6 dbra eredményei sem tekinthet6k meglepének.
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19. dbra: Magyarorszdg gazdasdgi erejének megitélése a kérddiv kitéltéinek szempontjabdl (N=341)
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Hazank elmult tiz évét sem tekintették sikeresnek a vdlaszaddk. A kérdGivet kitolt6k egybehangzd
véleménye szerint Magyarorszag szerény gazdasagi novekedésre volt csak képes, midta az Eurdpai
Unié tagjai vagyunk. Ekozben alig vannak olyanok, akik szerint szamottevGen jobb gazdasagi
teljesitményre lett volna képes hazank 2004-et kovetben. A kérdGivet kitolt6k megadllapitdsai
nagymértékben egybecsengenek a makrogazdasagi mutatdink és a multidimenziés index-eink
alakuldsaval, hiszen utébbiak is inkdbb a versenyképességi lemaradast, és igen szerénynek tekinthet6
gazdasagi teljesitményjavuldst mutattak csak.

20. dbra: Magyarorszdg EU-s éveinek megitélése a gazdasdgi névekedés szempontjabdl (N=341)

A szekunder kutatdsokbdl kiderilt, hogy az elvdndorlék szdma az EuroStat eredményei alapjan
megtizszerez6dott Magyarorszagon az elmult években. Ehhez kapcsoldddan a kérdéGiv egyik kérdése
arra probalt vdlaszt taldlni, hogy gondoltak-e mar a valaszaddk arra, hogy a jobb élet reményében
elhagyjak Magyarorszagot? A valaszokat a kovetkezé abra foglalja 6ssze grafikusan.
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21. dbra: Tervezi, hogy a jobb élet reményében elhagyja Magyarorszdgot? (N=341)

A vidlaszadok 54%-anak megfordult a fejében, hogy kilféldon is szerencsét prébaljon, és sajnos e
valaszadok fele nem is térne vissza Magyarorszagra. Az elvandorlassal kapcsolatban eltérd statisztikai
adatok jelennek meg id&szakrél id6szakra. Egyes felmérések szerint Nagy-Britanniaban kb. 350.000,
Németorszagban kb. 160.000 magyar dolgozik jelen pillanatban. E két orszag mellett még nem is
szOltunk olyan orszagokrél, mint példaul Ausztria, Svdjc, vagy Franciaorszag. Az EuroStat eredményei
azonban egyértelm(vé teszik, hogy mennyire jelent6s probléma az elvandorlds, ahogy arra a World
Economic Forum Global Competitiveness Report-ja is felhivja a figyelmet. A jelentés szerint
Magyarorszag azon orszagok kozé tartozik, ahol a legnagyobb problémat jelenti a fiatalok vonzasa, és
megtartdsa. Igy azonban sokkal nehezebb lesz a jovét épiteni, hiszen a fiatal, tehetséges
munkavallaldk kilféldre vandorlasa aldassa, és nem épiti a nemzeti versenyképességet. A kérdGiviink
kitolt6i sem érzik a gazdasagi felzarkdzast hazankban, és ezt jol bizonyitjdk azok a valaszaranyok,
amelyek a kérddiv kitoltGit leginkabb jellemzik. A versenyképesség és a gazdasagi er6viszonyok
atalakuldsat nemcsak a kérdGiv kitoltGi erGsitették meg, hanem a nemzetkozi szervezetek kutatasai
és a makrogazdasagi mutatdk is aldtdmasztottak. A kdvetkez6 tablazat grafikusan szemléleti, hogy
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hogyan valtozott a vizsgalt V4-es orszagok egymashoz viszonyitott rangsora 2004 6ta az egyes
mutatokban és indexekben. Magyarorszag esetében taldlhatjuk a legtdbb piros nyilat, amely a tébbi
orszaghoz képest torténd visszaesést jelképezi.

Tdbldzat 2: Makrogazdasdgi dtrendez6dés a vizsgalt V4 orszdgokban
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A gazdasdgi mutatok szerint is jelent6sen valtozott a V4 orszdgok egymdashoz viszonyitott helyzete.
Errél tanuskodnak azok a nyilak, amelyek a fenti tabldzatban mutatjak a V4-es orszdgok rangsoraban
bekovetkezett valtozdsokat 2004-hez viszonyitva. A makrogazdasdgi mutatok mellett azonban
jelent6sebb atrendez6dés tortént a versenyképességi és joléti mutatdkban is. A kdvetkez6 dbra azt
szemlélteti, hogy mely orszagok lettek versenyképesebbek, mint Magyarorszag (piros szinnel) a
kiinduldsi alapnak tekintett EU-s csatlakozds éve 6ta. A z6ld szinnel azokat az orszdgokat jeloltik,
amelyek az adott évben rosszabb pozicidban voltak versenyképesség és jolét szempontjabdl, mint
Magyarorszag. A versenyképességi atrendezddést az elmult 10 évet tekintve is szamottevé volt. Amig
a WEF szerint 2004-ben a magyar gazdasdag versenyképesebb volt, mint a tébbi V4-es orszag, addig
2014-re a csehek és a lengyelek megel6ztek benniinket. A lengyelek versenyképesség erésodése igen
latvanyos volt, ahogy az elmondhaté a magyar és a szlovdk gazdasag versenyképességének
gyengulésérdl is. Az IMD kutatasai szerint a magyar gazdasag 2004-ben versenyképesebb volt, mint a
cseh és a lengyel gazdasag, azonban a négy orszag rangsora 2015-re atalakult.
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22. dbra: A versenyképességi dtrendezédés a WEF és az IMD szerint a vizsgdlt V4-es orszdgokndl
(2004 6ta)

A versenyképességi atrendezddést er@siti meg a Europe2020 Competitiveness Report is, amely
szerint a lengyelek el6rébb léptek, mig a szlovakok hatrébb keriltek a négy orszdg egymashoz
viszonyitott helyzetét tekintve. A cseh gazdasag is gyengébben szerepelt 2014-ben, mint tette azt két
évvel korabban. Ugyanakkor az megfigyelhet6, hogy magyar gazdasag versenyképessége nem
valtozott a V4 orszagokhoz viszonyitva, hiszen tovabbra is a leggyengébb versenyképességgel
jellemeznek minket 2014-ben a V4-ek koziil. A piros szinnel tovabbra is azokat az orszagokat jeldltiik,
amelyek versenyképesebb pozicidban szerepelnek, mint hazank. A 23. abrdbdl lathatd, hogy 2012-
ben és 2014-ben is mindharom V4-es orszag kedvez6bb pozicidban volt Magyarorszdgnal.
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23. dbra: Az EU-s versenyképességi helyezések vdltozdsa a vizsgdlt V4-es orszdgokndl (2012 ota)

A versenyképességi rangsorok mellett érezhet6 valtozas kovetkezett be a jollét szintjében is. Amig
2009-ben a V4-es orszagok kozll Csehorszdg és Magyarorszag volt a legjobb pozicidban, addig ez
2014-re megvaltozott. Sem Csehorszag, sem Lengyelorszdg, sem pedig Szlovdkia nem tudta
latvanyosan javitani a jollétet, azonban mégis megfigyelhet6 a V4-es orszdgok rangsoraban torténd
atrendez6dés. A valtozds okat pedig a magyar gazdasagi teljesitmények, és ezek jollétre gyakorolt
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hatdsaban kell keresniink. Amig 2009-ben Magyarorszdg a vizsgalt V4-es orszdgok kozil a masodik
legjobb prosperitas index-szel rendelkezett (www.prosperity.com), addig 2014-re a vizsgalt orszagok
kozott a legrosszabb mutatét tudtuk felmutatni. A gazdasagi valsag eredményeképpen mind a négy
orszag esetében romlott az index értéke, azonban a legnagyobb visszaesést Magyarorszag volt
kénytelen elszenvedni. Sokan ugy vélekednek, hogy a gazdasagi valsdg minden orszdgra negativ
hatdst gyakorolt, azonban a WEF és az IMD versenyképességi eredményeibdl az deril ki, hogy egyes
orszagok éppen a gazdasdgi valsag alatt tudtak leginkabb erGsiteni versenyképességiiket. Erre
szolgaltat kivalé példat a lengyel gazdasag, amely mindkét szervezet kutatasai szerint jobb helyzetbe
kerilt “versenyképességileg”, mint a vdlsdgot megel6z6en. Minderrél a makrogazdasagi mutatok is
tanubizonysagot adnak, hiszen ezekben sem fedezhetiink fel visszaesést, szemben a magyar, vagy a
szlovadk gazdasdg mutatdival.
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24. dbra: Prosperitds dtrendezddés a vizsgdlt V4-es orszdgokndl (2009 ota)

Osszefoglalas

A tanulmany arra prébdlt kisérletet tenni, hogy néhany makrogazdasagi és multidimenzids index
Osszehasonlitasan keresztil felvazolja a V4 orszdgok gazdasagi erejének egymdshoz viszonyitott
valtozasat. Kovetkeztetésképpen megallapithatjuk, hogy Magyarorszdg a 2000-es években még nem
allt rossz pozicidkban a masik harom V4-es orszaghoz viszonyitva. Azonban az azt kovet6 években a
cseh és a lengyel gazdasdg meglehet6sen nagyot |épett el6re, mikozben a hazai gazdasag ezt nem
tudta felmutatni. A nemzetkozi eredmények mellett a kérddiviink kitolt6i is ugy latjak, hogy alig lehet
tetten érni a gazdasagi el6relépést Magyarorszagon. A probléma tehat abban keresendd, hogy ugyan
némi fejl6dés tapasztalhatd, de annak mértéke meglehetdsen elmarad a cseh, és a lengyel gazdasag
teljesitményét6l. Ekozben mar olyan orszagok is erdsen versenytdrsainkka valtak, mint a romanok,
vagy a bolgarok, de a szlovakok is tobb mutatéban jobb helyzetben vannak, mint Magyarorszag. A
jovében olyan gazdasagstratégia folytatdsa lenne sziikséges, amely a novekedést sokkal
intenzivebbé, a versenyképesség erGstdését hatarozottabban tdmogatna, kiilonben a romdn és a
bolgar gazdasag is rovidesen el6rébb tart majd, mint hazank. Erre figyelmeztetd jel mar most is akad,
ugyanis a Vilaggazdasagi Forum Versenyképességi Jelentése szerint a romanok mar meg is el6zték
Magyarorszagot 2014-ben, az 59. pozicidban taldlhatdok, szemben a mi 60. helyezésiinkkel. Mindez
int6 jel és figyelmeztetés is egyben, hogy a strukturdlis atalakitasok, a versenyképességet fokozd
intézkedések nem halogathaték tovdbb, a gazdasag fejl6dése szempontjabdl meg kell taldlni és
tdmogatni kell azokat a pilléreket, amelyek az elGrelépést elGsegithetik. llyen lehet példaul az
oktatds, az egészségligy, az innovacid, vagy akar a tarsadalmi kohézié is. Ez utdbbit az IMD Social
Cohesion rangsora is méri, amelyben a 60 vizsgalt orszagbdl csupan az 53. helyet sikerilt elérnink. A
tobbi V4-es orszag ennél jobb poziciéban talalhaté! (IMD Social Cohesion, 2013).
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