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Vizi Laszlo Tamds®°: A térténelmi traumdk interpretdldsa a magyar kézépiskolai
torténelem tankonyvekben

Absztrakt: A tanulmdny a magyar torténelem hat nagy térténelmi traumdjdrol késziilt reprezentativ
felmérés eredményét mutatja be arra koncentrdlva, hogy ezek a térténelmi traumdk miként
jelennek meg a hazai kbzépiskolai térténelemkényvekben. A rendkiviil részletes, adatokban
gazdag és informativ elemzés adatsorai egyértelmiien azt reprezentdljdk, hogy az emlitett hat
torténelmi trauma kéziil kézvetleniil és explicite a megkérdezettek azokat tartottdk a
legmeghatdrozobbnak, amelyek idében hozzdnk legkézelebb dlinak. Ezek kéziil is kiemelkedik a
trianoni békediktdatum, amelyet igy vitathatatlanul a legnagyobb, legmélyebb és mdig hatd
torténelmi traumdnak tekintettek a vdlaszaddk. A tanulmdny elsé részében a vizsgdlt és
elemzenddé kérdések a kévetkezék: A torténelmi traumdk jelenleg is milyen hatdssal vannak a
magyar tdrsadalom kiilbnbéz8 csoportjaira? Kik és milyen szempontok szerint tekintik ezeket
Magyarorszdg legnagyobb tragédidinak? Milyen gyakran jutnak esziikbe a vdlaszaddknak ezek a
torténelmi traumdk? Milyen kdvetkezményekkel jdartak ezek a traumdk Magyarorszdgra tovdbbi
sorsdra? Sulyossdgukat tekintve dsszehasonlithatdk e ezek mds eurdpai orszagok traumdihoz? Tul
tudott e lépni a magyar tdrsadalom ezeken a térténelmi sokkhatdson, s tudjdk e objektivan,
térténelmi tdvlatbol szemlélni ezeket az eseményt? A tanulmdny mdsodik részében az egyes
térténelmi traumdknak a magyar kézépiskolai térténelemkényvekben térténé megjelenése kertiil a
vizsgdlat fokuszdba. Képesek e ezek a tankdnyvek a térténelmi traumdkat a maguk teljességében
bemutatni, fel tudjdk e oldani a tanuldkban megfogalmazodo kérdéseket? Alkalmasak e arra,
hogy egészséges torténelemszemléletet kbzvetitsenek, s nem utolsé sorban milyen felel6ssége van
a térténelemtandroknak akkor, amikor ezekrél a térténelmi traumakrdl tanuldiknak beszélnek, s
azokat szembesitik mindezekkel.

A vizsgalt hat térténelmi trauma és a vizsgalat eredményei

A "Tarsadalmi konfliktusok - Tarsadalmi jol-lét és biztonsag - Versenyképesség és tarsadalmi fejl6dés,
TAMOP-4.2.2. A-11/1/KONV-2012-0069" szamu projekt, 4. alprojektjének keretében a Dr. Bordés
Sandor klinikai pszicholégus, tanszékvezet6 fGiskolai tanar (Kodoldnyi Janos FGiskola -
Székesfehérvdr) altal vezetett kutatdcsoport hat magyar torténelmi trauma feldolgozasat és
elemzését készitette el és publikdlta: a tatarjarast, a torok hddoltsagot, az 1848/49-es forradalom és
szabadsagharc leverését, az 1920-as trianoni dontést, a masodik vildghdbord utani kommunista
diktaturat, valamint az 1956-os forradalmat.*®?

A rendkivil részletes, adatokban gazdag és informativ elemzésbdl most csupdn azokra az adatsorokra
tdmaszkodunk, amelyek a fent emlitett hat torténelmi traumara kozvetlenil és explicite fokuszaltak,
s egyrészt szembesiteni kivanjuk azokat a jelenleg a kdzépiskolakban hasznalatos torténelemkényvek
ismeretanyagaval, masrészt keressiik a valaszt arra a kérdésre, hogy torténelemtankdnyveink ezeket
a magyar térténelmi traumadkat miként és milyen modszerekkel dolgozzak fel.

Els6ként vizsgaljuk meg, milyen valaszokat adtak a megkérdezettek arra a kérdésre, hogy a felsorolt
és vizsgalt magyar torténelmi traumdk milyen hatdssal vannak a mai Magyarorszag lakossagara? A
tobb mint ezerfds, reprezentativnak tekintheté valaszadéi kor az 1-t6l 5-ig terjed6 skalan atlagat
tekintve a tatarjarast 1,9-re, a torok hodoltsagot 2,6-re, az 1848/49-es forradalom és szabadsagharc
leverését 3,3-re, a trianoni békediktatumot 4,4-re, a masodik vildghabord utani kommunista
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diktatirat 4,2-re, az 1956-os forradalmat 4,1-re értékelte.?? J4l lathatd tehat, hogy a 20. szazadi
torténelmi traumak messze ,vezetnek”, s ezek koziil is kiemelkedik a trianoni békediktatumnak, mint
torténelmi traumdnak a ténye. Ezekhez a 20. szazadi eseményekhez képest az id6ben egyre tdvolabb
|évé torténelmi események (traumak) egyre alacsonyabb értékeket kaptak.

Trendjeiket illetéen hasonlé eredmények szilettek akkor is, amikor a hat torténelmi eseményt abbdl
a szempontbdl kellett a valaszadéknak mindsitenitik, hogy melyiket tekintik Magyarorszag torténete
legnagyobb tragédidjaként.’®® A trianoni békediktdtum itt is messze elsé helyen szerepelt, mig a
masik két 20. szdzadi torténelmi esemény egy-egy tized eltéréssel csaknem azonos megitélést kapva
a masodik és a harmadik helyen végzett. De nagysagrendileg ugyan ilyen eredmények sziilettek akkor
is, amikor arra a kérdésre kellett valaszt adni, hogy melyik torténelmi esemény (trauma) milyen
gyakorisaggal jut eszébe a vélaszaddknak.'® Hasonld a vélaszaddi trend a térténelmi esemény
(trauma) sulyossaganak megitélésével kapcsolatosan is. A valaszadok itt arrdl is allast foglaltak, hogy
az adott torténelmi trauma milyen mértékben hasonlithaté 6ssze mds eurdpai nemzetek altal
elszenvedett traumadkkal. A magyarsag egyedi szenvedéseit mas nemzetekhez viszonyitottan érinté
vizsgalat élén tovabbra is Trianon all az elsé helyen, amit az 1956-os forradalom és szabadsagharc
leverése és a 2. vilaghaboru utani kommunizmus idészaka kovet.*

A kutatdcsoport arra is kereste a valaszt, hogy a reprezentativ vdlaszaddi kor szerint a magyar
lakossag tullépett e ezeken a torténelmi traumadkon, és képes e azokat objektiven, torténelmi
tavlatbdl szemlélni.’®® Az eredmények maximélisan visszaigazoltdk az elz6ekben vazoltakat. Azaz
minél tavolabbi torténelmi eseményrdl (traumdrdl) van szd, annal inkabb feldolgozottnak tekinti
azokat a magyar lakossag, mig a hozzank idében kozelebb 3all6 eseményekkel kapcsolatosan mar
mindez nem mondhaté el. A 20. szdzadi magyar torténelmi traumak koziil magasan vezetve a
trianoni békediktdtum okozta torténelmi trauma a leginkdbb feldolgozhatatlan, amit a 2. vildghaboru
utdni kommunizmus idészaka és az 1956-o0s forradalom és szabadsagharc leverése kévet.*’

A torténelmi traumak és az altaluk kivaltott érzelmek relaciojat vizsgald kérdésre adott valaszok
eredményei kozil a kiugrd értékek ismételten a 20. szdzadi traumakat emelik ki. Itt is Trianon all az
els6é helyen, amit ezlttal az 1956-os forradalom és szabadsagharc leverése és csak kismértékben
lemaradva téle, a 2. vildighdboru utdni kommunizmus idészaka kévet.'*®

A felmérés eredményei tehat mindenképpen sziikségessé teszik, hogy vizsgdlat ala vonjuk azokat a
kozépiskolai tankdnyveket, illetve azoknak az emlitett torténelmi eseményekkel kapcsolatos részeit,
amelyek e torténelmi traumakat ismertetik és feldolgozni prébaljak.

A vizsgalat ala vont kézépiskolai torténelemkonyvek

Szaray Miklds (2006): Torténelem |l. Kozépiskoldk, 10. évfolyam. Nemzeti Tankonyvkiadd Zrt.,
Budapest.

Szaray Miklés (2007): Torténelem 1. Kozépiskolak, 11. évfolyam. Nemzeti Tankonyvkiadd Zrt.,
Budapest.

Szaray Miklés, Kaposi Jozsef (2006): Torténelem IV. Kozépiskoldk, 12. évfolyam. Nemzeti
Tankonyvkiado Zrt., Budapest.
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A tatarjaras, mint torténelmi trauma a kézépiskolai torténelemkonyvekben és a
torténelemoktatasban

Az 1241-42-es tatarjaras eseményeit a tankdnyv egy lecke keretében mutatja be és dolgozza fel.'*° A
szerz6 a tOrzsanyagban részletesen ismerteti a Magyar Kirdlysdg tatarjarast megel6z6 belpolitikai
helyzetét és viszonyait. Kiemelve ezek kozil is leginkdbb IV. Bélanak a kiralyi hatalom tekintélyét
visszaallitani akard torekvéseit, a kiraly és a bardk illetve a szerviensek kozott ebbdl adddo
konfliktusokat, valamint a kun kérdést.??° Utdbbi problematika érzékeltetésére részleteket kdzol
Rogerius véradi kanonok Siralmas ének cim({ munkajabdl.?®! Az 1241-es tatdr tdmaddst, annak
iranyait, katonai intenzitasat, a lehetséges védekezés mddozatait és lehetdségeit kilon bekezdés
targyalja. A forrdsok kozott bemutatasra keriil a mongol harcosok viselete, fegyverzete, térképen
bemutatva a tatar féer6k mozgdsa, valamint az 1241. aprilis 11-i muhi csata Rogerius altali leirdsa és
az 6sszecsapas vazlata.?®

A tatdrjards trauma jellegét , A pusztitas mértéke — az orszag etnikai viszonyai” cimmel kiilon alfejezet
mutatja be. Ezt megel6z6en azonban mar utalas torténik erre akkor, amikor a tatdrok 1242. marciusi
kivonuldsa kapcsan a szerz8 megjegyzi, hogy a tatarok ,foglyok témegét magukkal hurcolva”?%3
vonultak ki az orszdgbdl. Ennek illusztraldsara képi forrast is alkalmaz.?®* A tatarjaras okozta becsiilt
demografiai veszteséget és annak nagysagrendjét, valamint ardnyait szamadatokkal érzékelteti és
grafikonon is latvanyossa teszi.’®® Majd helyesen éllapitja meg, és részletesen elemzi, hogy mindez
milyen kedvezétlen kévetkezményekkel jart az orszag nemzetiségi (etnikai) viszonyaira.?%

A fentiekbdl is jol latszik, hogy a tankonyvird a tatdrjarast, mint torténelmi traumat hitelesen,
targyszer(ien, forrasokkal aldtdmasztva mutatja be. De akkor mi a magyarazata annak, hogy a magyar
torténelmi traumdkat vizsgdld reprezentativ felmérés szerint a valaszaddk a tatadrjarast minden
szempontbdl a hat torténelmi trauma koziil a leghatrdbb soroljak? Alldspontunk szerint ez csak
részben magyarazhatd azzal, hogy a tatdrjards idében a legtdvolabbi esemény. A kérdésre a
lehetséges tovabbi valaszok a kbvetkezdk:

1. Az orszag etnikai képe ugyan jelent6ésen moddosult, de a magyarsag tovabbra is
megtartotta dominanciajat. (Kb. 80%)

2. A keletr6l betelepillt népek (beseny6k, kunok) gyors Utemben 0Osszeolvadtak a
magyarsaggal.

3. A betelepitett Uj etnikumok jelentds részben az orszag azon terileteire érkeztek, amelyek
eddig a magyarsag dltal csak gyéren voltak lakottak. (peremteriletek)

4. A tatdrjarast kovetS uralkoddi intézkedések hatdsdra a belsé fesziiltségek jelentGsen
csokkentek, érzékelhet6vé valt a gazdasagi fejlédés.

5. A tatdrjards torténelmi traumajat jelentés mértékben tompitotta a kdzgondolkodasban
kialakult azon pozitiv kép, amelynek eredményeként kialakult a ,,masodik honalapitd”
mitosza, s az a tudat, hogy a magyarsag torténelmi tavlatban végs6 soron sikeresen
vészelte at a tatarjards megrazkddtatasat.

199 Szaray Miklos (2006): Torténelem I1. Kozépiskolak, 10. évfolyam. Nemzeti Tankonyvkiado Zrt., Budapest.
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A torok hodoltsag, mint torténelmi trauma a kézépiskolai torténelemkonyvekben és a
torténelemoktatasban

A térok hodoltsag idészakat a ,,Magyarorszag a kora Ujkorban” cimii fejezet nyolc leckéje?®” targyalja.
Az utolso, nyolcadik ,A tordk kor mérlege” cimet kapta.?®® Itt keriilnek targyaldsra a tordk kor
népesedési, demografiai, tarsadalmi, gazdasagi kovetkezményei, valamint a teleplilésszerkezetre és a
kulturtajra gyakorolt hatasai.

A torok hodoltsdg idGszakat, mint torténelmi traumadt leginkdbb a ,Népesedési helyzet” cimd
alfejezetben ragadhatjuk tetten.?®® Itt keril megemlitésre és kiemelésre az a hatalmas
emberveszteség, ami a magyarsagot a torok kor hatasaként érte. A szdmok dobbenetesek, hiszen
egyrészt elveszett szazotven év természetes népszaporulata, masrészt pedig a Matyds-kor és a 18.
szdzad eleje kozotti évszazadok sordn a magyarsag létszama nemhogy nem ndvekedett, hanem
abszolut értelemben még csokkent is. Mikdzben Eurdpa nyugati felében a lakossagszam jelentdsen
novekedett. A tankdnyvszerzé helyesen dllapitja meg tovabba, hogy a veszteségek ,elsGsorban a
magyar népességet érték”?’® aminek aztdn az lett a kozvetlen kévetkezménye, hogy az
elnéptelenedett teriiletekre érkezé bevandorlék megvaltoztattdk az orszagon beliili etnikai
hatarokat. Ennek pedig a késébbi évszazadokra viszonyitottan lett beldthatatlan kévetkezménye.

Osszegezve a torok kort, mint torténelmi traumat, megallapithatjuk, hogy toroktsl visszafoglalt
orszag kb. 3.5 - 4 milliés népességet szamlalt, ami alig haladta meg a 15. szazad végi Magyarorszag
lélekszamat. A betelepitések, a spontan betelepiilések és nem utolsé sorban a 18. szazadban jdl
érzékelhet6en emelkedd természetes népszaporulat hatdsdra azonban a szdzad végére jelentdsen
megvaltoztak az orszag demografiai viszonyai. A Il. Jézsef rendeletére 1784-85-ben végrehajtott
népszamlalas adatai szerint a Magyar Korona (Szent Korona) orszagainak osszlakossaga elérte a 9.5
millio f6t, ami 31 f6s négyzetkilométerenkénti népstirliséget jelentett. A Magyar Korona orszagainak
Osszlakossaga a 18. szazad végére elérte a tizmillié f6t, s ezzel a lélekszdmmal a Habsburg
Birodalomnak nemcsak teriiletileg, hanem népességét tekintve is legjelentésebb teriiletévé valt.?*

A 18. szazadban azonban jelentds etnikai atrendezédés is végbement az orszagban. Mig a 15. szdzad
végén az Osszlakossdg 75-80%-4t a magyarsag tette ki, a 18. szazad végére ez az aranyszam mélyen
50% ala csokkent és Horvatorszagot, valamint a Katonai HatarGrvidéket is szamolva, még a 40%-ot
sem érte el.?'? Ezéltal az 6sszefligg§ magyar nyelvteriiletek lényegesen lesz(ikiiltek, a magyarsag
terileti elhelyezkedése pedig jelent6sen atalakult, s elsGsorban az orszag kozépsé teriileteire és az itt
taldlhatd varmegyékre koncentrdlédott. Az orszag soknemzetiséglivé valt, s etnikai viszonyainak
aranyait kisebb véltoztatdsokkal ugyan, de egészen a 20. szdzadig megdrizte.?!?
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A torok kor okozta torténelmi traumdt alldspontunk szerint a valaszaddk korében az aldbbi
szempontok tompitottak:

1. A torok kor a jelentGs anyagi, és emberveszteségek ellenére is a torténelmi tudatban egy
dics6 korszakként rogziilt. Ezt segitették el6 a korszakrdl késziilt szépirodalmi feldolgozasok
és torténelmi munkak egyarant. Gondoljunk itt példdul a végvari vitézek hdsiességét
megorokité munkakra, a magyarsag torok ellenes harcaira, Balassi Balint vagy Tinddi Lantos
Sebestyén kolteményeire, vagy éppen Gdardonyi Géza Egri csillagok cimUl torténelmi
regényére. De a sort hosszan lehetne folytatni.

2. A magyarsagnak végll is sikeriilt megmaradnia, a Torok Birodalom a balkani orszagokkal
ellentétben nem tudta meghdditani az egész orszagot, ami mindenképpen jelentds
eredménynek tekinthetd.

3. Kialakult az a kép, amelynek kovetkeztében a kozgondolkodasban Magyarorszag, mint
Eurdpa véddbbastydja jelent meg, s ez mindenképpen erdsitette a magyar nemzeti tudatot.

4. A Habsburg-ellenes mozgalmak részsikerei szintén a nemzeti tudat megerGsitésének
irdnyaban hatottak.

5. A torok kor eredményeként |étrejott az Erdélyi Fejedelemség, amely hosszu idén keresztiil a
magyar allamisag letéteményeseként szerepelt.

Az 1848/49-es forradalom és szabadsagharc leverése, mint térténelmi trauma a kozépiskolai
torténelemkonyvekben és a torténelemoktatasban

A felmérésben résztvevé vdlaszaddk a hat torténelmi trauma kozil a harmadik helyre soroltdk az
1848/49-es forradalom és szabadsagharc leverését.

Magat az 1848/49-es forradalmat és szabadsagharcot a kdzépiskolak 11. évfolyaman a , A reformkor
és a forradalmak kora (1820-1849)” cimi fejezet részeként, harom lecke keretében tanuljak a
fiatalok.?'* Magabdl az eseménysorbdl a tankényvszerzé térténelmi traumaként értheté maédon a
szabadsagharc leverését jeloli meg. Erre utal a lecke cimének mdsodik része is, amelyben a ,tragikus
vereség” kifejezés szerepel.?’ Ugyanakkor jelentésen oldja a trauma jelleget a lecke utolséd
bekezdése: , A szabadsagharcot leverték, ehhez azonban a korszak két nagyhatalmanak az
Osszefogdsdra volt sziikség. Az orszdg 6nmaganak és ellenségeinek is bebizonyitotta élni akardsat és
életerejét. Amikor az 1848 aprilisaban békésen megvaldsuld alkotmanyossag védelmében haborura
kényszerilt, rovid idé alatt Gt6képes hadsereget teremtett, s ellatdsdra hadiipart hozott létre.
Kialakult az 6ndllé magyar pénzrendszer, s a szabadsagharc végéra a nemzetiségekkel vald
megegyezés is kibontakozni latszott. Mindezek eredmények miatt 1848-1849 torténelmink
legfényesebb lapjaira tartozik.”?!® J4l jelzi az elmult évtizedek magyar térténetirdsdban elért
eredményeknek a tankonyvekben torténé megjelenését, hogy sz6 sem esik Gorgey Artar
yaruldsarol”, amely évtizedeken keresztil a marxista torténetirdas és tankonyvirds egyik
sztereotipidjaként szerepelt.

Az 1848/49-es forradalom és szabadsagharc leverését kiséré megtorlasokat, amely szintén a magyar
torténelmi traumak kézé sorolandd, mar egy masik nagy fejezet [A polgdrosodas és a modernizacid
kora Magyarorszagon (1849-1914)] elsé leckéjének (Az onkényuralom kora) bevezetd bekezdése
targyalja. Fontos megjegyezni, hogy a tankdnyvszerz6 nemcsak az 1849. oktdber 6-i aradi és pesti
kivégzéseket emliti, hanem szdmszer(siti a kivégzettek szamat és felsorolja a megtorlas egyéb
mddozatait (bebértdnzések, nyilvanos és megaldzd biintetések, kényszersorozasok) is.?!’

Amik a fentieken kivll az 1848/49-es forradalom és szabadsagharc leverésének torténelmi traumajat
oldjak, a kovetkezG6k:

214 Sz4ray Miklos (2007): Térténelem 111 Kozépiskoldk, 11. évfolyam. Nemzeti Tankonyvkiadé Zrt., Budapest.
145-168.
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27 Uo. 223.
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1. A téma politikatorténetének és hadtorténetének rendkivili alapozottsaggal tortént
feldolgozottsaga.?*®

2. A Dbécsi kormanyzat birodalmi centralizacids és neoabszolutisztikus torekvései
végeredményben nem jartak sikerrel. Magyarorszagot nem sikerilt beolvasztani a
birodalomba. Bécsnek visszakoznia kellett, s rakényszeriilt a magyarokkal torténd
kiegyezésre.

3. A kiegyezés eredményeként 1848-49 szamos vivmanyat és eredményét sikerilt
atmenteni az 1867 utdni évekre, évtizedekre.

4, Az 1867 utdni évtizedek Magyarorszag tekintetében sikerévek voltak. Kialakult egy
modern polgari allam, erGs gazdasag, amit 1848-49 alapozott meg.

5. 1848-49 erdéfeszitései, dldozatai nem voltak hidbavaldak, eredményei 1867 utdn beértek
és realizalddtak.

6. Az 1848-49-es forradalom és szabadsaghare, illetve annak leverése és brutdlis megtorlasa
a magyarsag szamadra komoly nemzetkozi presztizst teremtett. Ebben nagy szerepe volt a
kilfoldre keriilt magyar katonai és politikai emigracionak is.

7. 1848-49-re ugy tekint a magyarsag, mint a kozelmult magyar torténelmének
legsikeresebb id6szakdra. Amikor megteremt6dott a nemzeti egység, amire biiszke lehet
minden magyar, amelyet 6rommel lehet meglinnepelni.

Az 1956-os forradalom és szabadsagharc, illetve annak leverése, mint térténelmi trauma a
kozépiskolai torténelemkényvekben és a térténelemoktatasban

A Kadar-rendszer évtizedeiben kovetkezetesen ellenforradalomnak mindsitett és tabu témanak
tekintett 1956-os forradalom és szabadsdgharcot és annak leverését koveté megtorlast, mint
torténelmi traumat a kozépiskoldk 12. évfolyaman két leckényi terjedelemben tdrgyalja a
tankdényv.??® A leckében targyaldsra és bemutatdsra keriilnek a forradalom kirobbanasanak
nemzetkozi és hazai el6zményei, a forradalom kitérésének részletei, a budapesti és legfontosabb
vidéki helyszinei, a hatalom meghatralasa kovetkeztében elért és kivivott eredmények, sikerek.
Ezeket szdmos forras teszi még arnyaltabba és feldolgozhatdbba.

Az események torténelmi traumara utald elsé jeleként a tankonyvszerz6k megemlitik az 1956.
oktéber 25-i, kb. 200 haldlos aldozatot kovetel6 Parlament el6tti vérengzést, valamint a harcok
budapesti folytatédasat.??® A forradalom leverését, mint az eseménysor kdvetkez8 térténelmi
traumdjat a lecke befejez6 bekezdése targyalja.??! Itt keriilnek emlitésre a mdasodik szovjet
bevonuldst megel6z6, és a magyarorszagi eseményeket |ényegében eldonté nemzetkozi események.
Nevezetesen a szuezi valsdg és az USA be nem avatkozdsrdl szélé nyilatkozatai, valamint a
Szovjetunid altal képviselt valdodi szdndékok. A tankdnyvszerzék az 1956. november 4-i szovjet
beavatkozast teljesen tényszerlen ,nyilt szovjet tdmadds”-nak mingsitik. Az esemény trauma jellegét
tovdbb fokozzdk a kovetkezd kifejezések: donté szovjet tulerd, a csupan kézifegyverekkel felszerelt
felkel6k, komoly veszteségek, valamint az egyenl6tlen kizdelem. A forradalom leverését targyald
fejezetrész utolsé bekezdése egyrészt leszogezi a trauma tényét és okdt, masrészt viszont utal 1956
utééletére: ,A forradalom és szabadsdgharcot a szovjet tulerd leverte, de emléke kitérolhetetlen
maradt, s jelent8sen befolyasolta hazank tovabbi térténelmét.”??

A forradalom és szabadsdgharc leverését koveté megtorlast mar a kovetkezé lecke targyalja kiilon
alcim alatt.??® Ezt azonban rendkiviil sziikszavian és csak minimalis adatolassal teszi. Megemliti az
események ellenforradalomma valéd minGsitését, az Uj karhatalomnak a megszervezését, majd

218 Lasd erre vonatkozoan a teljesség igénye nélkiil Kosary Domokos, Spira Gyorgy, Gergely Andras, Bona
Gabor, Hermann Robert, Csikany Tamas, Kedves Gyula munkait.

219 Szaray Miklos, Kaposi Jozsef (2006): Torténelem IV. Kozépiskolak, 12. évfolyam. Nemzeti Tankoényvkiado
Zrt., Budapest. 196-206.
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egyetlen 3dltaldnosité mondattal utal a megtorlasokra: ,1957-t6] megkezdddtek a forradalom
résztvevdi elleni perek.”??* A lecke tdrzsanyagaban csak a Nagy Imre és tarsai elleni pert nevesiti, és
sorolja fel a zart targyalason haldlra itéltek és kivégzettek neveit. A per tdbbi vadlottjardl csupan
annyit kdzél neviik ismertetése nélkiil, hogy 6k ,tébbéves bérténbiintetést kaptak.”?% A forrasok
kozott aztan tovabbi informacidk olvashatdk a Nagy Imre-perrdl. Annak koridlményeirél, a hatalom
altal tortént hazai és kiilféldi interpretdacidjardl. De részleteket taldlunk Kadar JAnosnak Nagy Imrérdl
sz6l6 nyilatkozataibdl, az itéletbdl és Nagy Imrének az itélethirdetés utani beszédébdl, valamint fotot
a birdsag el6tt allé Nagy Imrérél.2%°

A megtorlasra valé szdmszer( utalast a leckéhez kapcsolddé feldolgozandd forrdsok kozott lehet
megtaldlni tablazat formajaban. Ebben szerepel a kivégzettek (kb. 350 f6) bebortonzottek (kb. 22 000
f6) interndltak (kb. 13 000 f&) és menekiiltek (kb. 200 000 f&) becsiilt szdma.?*” A tankoényvirdk altal
haszndlt ,menekiiltek” fogalommal kapcsolatban érdemes megjegyezni, hogy rajuk egy képpel is
torténik utalas, ahol azonban megjelenik rajuk vonatkoztatva az ,emigrans” fogalom is.?*® Az azonban
nem hangzik el, hogy 6ket a hatalom egyszerlien csak ,disszidenseknek” nevezte évtizedeken
keresztdl.

Erdemes megemliteni azt is, hogy az itéleteket hozd népbirdsagokrél, annak tagjairdl, az eljaras
menetérél, az ugynevezett ,szocialista birdskodasrél” érdemi informdacié sem a lecke
torzsszovegében, sem a forrasok kdzott nem torténik emlités.

Osszehasonlitva a kordbban bemutatott traumakra vonatkozd 6sszegzésekkel, amelyek végsé
kovetkeztetései a traumak ellenére szdmos, a jovére vonatkoztathatd pozitivumot is felsoroltak, az
1956 utani megtorladssal foglalkozé alfejezetet zard bekezdése ilyet nem tartalmaz: ,A kés6bbiekben
a forradalom tabuva valt, s ellenforradalomként is csak a kivalasztottak szdlhattak réla, akik a
torténteket egyre inkabb elferditették. Ahogy telt az id6, ugy valt a hivatalos torténetiras lapjain a
forradalom koztérvényes biindz8k kegyetlenkedéseivé.”??°

Osszegezve elmondhatd, hogy az 1956-os forradalom és szabadsagharcot, annak leverését, majd az
azt kovet6 megtorlasokat, mint nemzeti traumat leginkabb az alabbi tényez6k erdsitik:

1. Az események hiteles, objektiv feldolgozasa évtizedekig nem toértént, nem torténhetett meg.
1956-tal csak az allampart erre kijeldlt politikusai, torténészei®*® foglalkozhattak, akik a
tényeket tudatosan elferditették. Az 1956-os forradalom és szabadsagharc valds
torténéseinek publikaldsdra Magyarorszdgon csak a rendszervéltoztatdst kozvetlen
megel&z8en, illetve azt kévetden keriilt sor.?3!

2. Az események privat és a hivatalos megitélésének teljes diszharmaoniaja.

3. Az 1956-0s eseményekben jatszott szerepiik miatt kivégzettek magas szdma. Osszehasonlitva
a kordbbi forradalmak és fliggetlenségi harcokat kovet6 megtorlasok dldozatinak szdmaval.
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4. A forradalmat nem lehetett megiinnepelni, arrél hivatalosan nem lehetett megemlékezni.
5. Az 1956-0s hGsokrél és martirokrél évtizedeken keresztiil beszélni sem lehetett, nem hogy
megemlékezni. Oket kdztorvényes blindzéknek, felforgatd ellenforradalmaroknak éllitotta be
a hatalom.
6. 1956 ellentétben 1848-49-cel, nélkiilozte a nemzeti egységet.
7. A hén ahitott fliggetlenség és semlegesség nem valdsult meg.
8. A kdadari konszolidacié nem volt mérhet6 és kdzel sem volt 6sszehasonlithaté egy 1849-ben
levert, majd 1867-ben, a hatalommal kiegyezett orszag viszonyaival, fejl6dési lehetdségeivel.
A masodik vilaghaboru utdni kommunista diktattira, mint torténelmi trauma a kézépiskolai
torténelemkonyvekben és a torténelemoktatasban
A madsodik vildghdboru utani kommunista diktatarat, mint nemzeti traumat a valaszaddk szinte
azonos mértékben értékelték, mint az 1956-os forradalom és szabadsagharc leverését és az azt
kdvet6 megtorlast. A targyalt korszakot, az el6zményekkel egyiitt a kozépiskolak 12. évfolyaman
harom leckényi terjedelemben targyalja a tankdnyv.?*? Ennek keretében az 1944 decemberétdl 1956
Gszéig terjed6 iddszak keril a vizsgalddas fokuszaba. Kilonos tekintettel Magyarorszdg szovjet
megszallasara, az ideiglenes kormdany megalakuldsdra és tevékenységére — kiemelve az 1945-0s
foldosztast és annak arnyoldalait — az 1945-6s vélasztasokra, azok eredményeire, az orszag gazdasagi
helyzetére, a Magyar Kommunista Part szalamipolitikdjara, a Kisgazdapart szétverésére, az 1947-es
valasztasokra, a ,fordulat évére”, a totdlis kommunista diktatira kiépitésére és annak jellemzdire.
Utdbbi kapcsan kilon alcim alatt kerdl tdrgyalasra a szovjet tipusu iparositds és kollektivizalas, az
intézményesitett terror, a kommunista kulturpolitika és személyi kultusz, valamint a Rakosi-Nagy
Imre ellentét, s ennek 1953 és 1955 kozotti fejleményei. A tankdnyvi torzsanyagot szamos irdsos és
képi forrds egésziti ki, ami hlen adja vissza ezeknek az éveknek a valds viszonyait.
A korszak trauma jellegét mindhdarom tankonyvi lecke pontosan érzékelteti. Nevezetesen azt a
tudatos és a szovjet politika altal vezényelt politikai akciésorozatot, amelynek kovetkeztében
Magyarorszagon felszamoltdk a tobbparti demokraciat, intézményesitették a terrort, bolsevizaltak és
a keleti tombbe integraltdk az orszagot.
A mdsodik vildghaboru utani kommunista diktatdra torténelmi trauma jellegét a kbvetkezd tényez6k
erdsitik:
1. A vesztes masodik vildghdbord utdn rovid idére megnyilé demokratikus fejlédés a szovjet
megszallas és a Magyar Kommunista Part agressziv és erGszakos fellépése miatt megszakadt,
és hosszu évtizedekre annak lehet&sége is megsz(int.

2. Az egy parti diktatura életidegen volt a magyar politikatdl és tarsadalomtél.

3. Aszovjet mintara kialakitott személyi kultusz.

4. Atulajdonviszonyok megvaltoztatdsa, a magdntulajdon erdszakos felszamolasa.

5. Az orszdg szovjet tipusu atrendezése. A nyugati kultarkortSl és civilizaciotél vald
elszakitottsag.

6. A torténelmi egyhazak lildozése.

7. A kommunista kulturpolitika.

8. A magyar csalddok szazezreit megnyomoritd intézményesitett terror. A félelem légkorének
kialakitasa.

9. A Szovjetunidnak vald teljes gazdasagi, politikai, katonai kiszolgdltatottsag.

10. A korszak trauma jellegét erGsiti tovabbd a levert 1956-os forradalom, amely a rendszer
valtoztathatatlansdgdt sugallta még akkor is, ha a Rakosi-rendszerhez képest a Kadar-
rendszer puhdbb diktaturat jelentett, s bizonyos kérdésekben megengedébbnek bizonyult,
mint a Rakosi fémjelezte el6zménye.

232 Szaray, Kaposi (2006): 178-195.



278

A trianoni békediktatum, mint torténelmi trauma a kozépiskolai térténelemkonyvekben és a
torténelemoktatasban

A bevezet6ben ismertetett hat torténelmi trauma kozil minden kérdéstipusra vonatkoztathatdan a
trianoni békediktatum kerlilt az elsé helyre. A megkérdezett valaszaddék a magyar torténelem
legnagyobb, mdig hatd, feldolgozatlan és massal 0ssze nem hasonlithaté traumaként értékelték
Trianont. Olyannak, amilyenhez hasonlét mas eurdpai orszagok nem éltek at.

Magaval a trianoni békeszerz6déssel a kozépiskoldk 12. évfolyamdn oktatott tankonyv egy leckéje
foglalkozik.2®* Trianon nemzetkdzi és hazai térténelmi el6zményeivel tovabbi hat, melynek sordn
ismertetésre kerilnek az els6é vildghaborit lezdré Parizs kornyéki békék, Magyarorszag
vonatkozdsaban az els6 vilaghaborus vereség, az azt koveté forradalmak és az ellenforradalmi
rendszer hatalomra jutdsa.”** Ezt kévetSen, a kronoldgiai rendet kdvetve keriil targyaldsra a trianoni
békediktatum.

Els6ként a magyar békedelegacid érvrendszerét ismertetik a szerz6k. Ezt aldtdmasztandd a forrasok
kozott kozlik az antant alldspontjat, a Teleki Pal nevéhez f(iz6d6 ,voros térképet”, s részleteket a
magyar békedelegacio elndkének, gréf Apponyi Albertnek 1920. janudr 16-an elmondott hires
beszédébdl.?> Ezt kévetben pontosan ismertetésre keriilnek és jol kivédlasztott forrasokkal —
beszédrészletek, a békeszerz6désbél kiemelt cikkelyek, térképek, diagramok, statisztikai adatok,
korabeli plakatok, helyszinek fotdi stb. — kiegésziilnek a békediktatum terileti, etnikai, gazdasagi és
katonai szankci6i.?®® Kiilén alfejezetben ismertetik a szerz6k a magyar reakcidkat, a revizids politika
megsziiletését és annak jellemz6it.*” Ennek aldtdmasztdsara idézik Bethlen Istvdn miniszterelndk
1928. marcius 4-én elmondott beszédét.?3®

Nem kétséges tehat, hogy a tankonyvszerz6k korrekten, torténelmi hitelességgel, mondhatni a
tacitusi elveket messzemenden figyelembe véve, harag és elfogultsag nélkil ismertetik a szdraz
tényeket és adatokat. Annak maig haté kovetkezményeirdl, traumajardl azonban szét sem ejtenek.
Minden bizonnyal ezt a tananyagot tanité térténelemtanarra bizzak.

Vazlatosan és a teljesség igénye nélkill tarjuk fel azokat a tényez6ket, amelyek miatt Trianont a
legnagyobb nemzeti traumaként tartjuk szamon:

1. Trianon valsagkezelésének két vildaghdbori kozotti modellje csak tiszavirag élet(
eredményeket hozott, melyeket a haboru utani id6szakra nem sikeriilt atmenteni.

2. Az 1948-49-ben létrejott j, a magyar tdrsadalomtdl teljesen életidegen belpolitikai modell
Trianont és annak teljes problematikdjat csak és kizardlag ugy interpretalta, mint amelyért
kizdrélagosan a régi rendszer politikai elitjei a felel@sek. ,igy aztan Trianon lassacskan
,igazsagossa” valt a magyar propagandaban, s ezt kdvetden a hivatalos torténetirasban, az
ujsagok hasdbjain, az iskolai tankényvekben.”?%°

3. A szocializmus évtizedei alatt Trianon tabu témdnak mingsiilt. Tilos volt a témdval foglalkozni,
az igazsag utan kutakodni, vagy az igazsagot nyilvanossagra hozni, s még csak utalni sem
lehetett a torténtekre.

4. Generacidk néttek ugy fel, hogy az iskolaban Trianonrdl csak alig hallottak. Trianont az
agyonhallgatas csendje uralta, s ez kihatott az utddallamokhoz csatolt teriileteken él6
magyarsag helyzetére is. Még a nemzetiségi kérdésnek a felvetése is tiltott tertletnek
szamitott. Aki megprobalta megkerilni a tilalmakat, azt elhallgattattak, szilenciumra itélték,
nacionalistanak, sovinisztanak bélyegezték. Olyan rendszerellenes személynek, aki Trianon és
a nemzetiségi kérdés felvetésével éket probal verni a bardti szocialista orszagok kozé, s
bomlasztani akarja a béketabort.

233 Szaray, Kaposi (2006): 40-46.
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5. A nemzetiségi kérdést csak internacionalista megkozelitésben lehetett emliteni, mely szerint
a nemzetiségek egyfajta hidat jelentenek a szocializmust épit6 szomszédos orszdgok kozott.

6. A rendszervdltoztatas Uj fejezetet nyitott Trianon megismerésének vonatkozasaban. Sorban
jelentek meg a Trianonrél sz616 tanulmanyok, konyvek, rovidebb-hosszabb irdsok, elemzések,
s érzékelhet6en nagy volt az igyekezet arra nézve, hogy a realitdsok felé terel6djon a
kézgondolkodds. A probléma kibeszélése tehat megkezd6dott, de mindehhez nagyfoku illuzié
is tarsult. Nem kellett azonban sok id6 ahhoz, hogy kideriiljon: Dundnak és Oltnak mégsem
egy a hangja. A szocializmus feszit6 bilincseit6l megszabadulé utdédallamokban nem az
egylittm(ikods, és a kozos problémdkat megoldani akard politika nyert teret, hanem ezzel
ellentétesen az Ujjaéledd nacionalizmus.

7. Atrianoni problematika a maga teljességében maig feldolgozatlan.

8. Kimondva, kimondatlanul a magyarsdg zsigereiben hordozza a trianoni traumat, az
igazsagtalan és értelmetlen békediktatum minden kévetkezményét.

9. A 2010-ben elfogadott, a nemzeti Gsszetartozasrdl szélé térvény Uj és mas dimenzidba
helyezte Trianont, megfogalmazta a karpat-medencei Uj magyar 0Onépités programjat,
amelynek minéségileg Uj tartalommal valé megtéltése még hosszu folyamat.?*°

Osszegzésként

1. A torténelmi traumakkal foglalkozd tankdnyvi leckékben kozolt tényanyag és megallapitasok
kisebb hibaktol eltekintve helytalléak.

2. A leckékhez mellékelt forrasok, térképek, térképvazlatok, diagramok, statisztikai adatok,
képek alkalmasak az események arnyalasara.

3. Atandra keretében ezen utébbiak id6hiany miatt azonban feldolgozhatatlanok.

4. Az ott kozolt fogalmak szamos esetben magyardzatlanok maradnak. Sokszor teljesen kaotikus
a kronoldgiai rend.

5. Az események torténelmi trauma jellege nincs kell6en hangsulyozva.

6. Az események traumaként torténé kihangsulyozasa, annak a mara torténé kiemelése

tanarflggd. Kiegészit6 tanari magyarazat nélkiil nem, vagy csak nehezen értelmezheté.
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