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Nagy Eva'

Latni, hallani a szoveget
Beszédtechnikai és kiejtési gondok a radio/televizio bemonddinak
gyakorlataban

Minthogy a nyelv szakadatlanul valtozik, ¢és hasznalataban sokféle, ebben a
tanulmanyban az a célom, hogy kiilonds tekintettel a romaniai magyar audiovizualis médiara,
a radios ¢és tévés szoveg helyes és helytelen mérlegelésére, az alkalomhoz ill6, arnyalt
kifejezés kialakitasanak modszereire koncentraljak. Allitisaimat példakkal tamasztom ala.

A televiziozas elterjedésével felvetddott a kérdés: vajon a tévé nem fogja-e hattérbe
szoritani a radiot? Az eltelt idészakban beigazolodott, hogy mindkettdre sziikség van — nem
egymas ellen, hanem egymast kiegészitve 1éteznek, mindkettonek jol behatarolt (miszakilag
is mérhetd) helye van a médidban. Az azonban biztos, hogy a radidsoknak €éppen a televizio
hatasara kellett Gjragondolniuk a maguk miifajat. Meg kellett Gjulnia a radidés szovegek
formanyelvének.

Ma mar vilagos: a televizié nem nyomja el a radiot. Kedvezden hat ra. Példaul ugy
formalja a ,;radidsnyelvet”, hogy — mivel miikodése folytdn nétt a képernydgazdak vizualis
kulturdja és igénye — képszeriibb, szemléletesebb fogalmazasra 6sztondz. A ,,szemrevalo”
beszéd tetszik a hallgatoknak. Izig vérig, vagyis teljes miifaji azonosulassal korszerii radios
az, aki helyes, tiszta €és szép beszédével ki tudja vetiteni a ,,latvanyinformaciét” a hallgatok
belsd kép(zelet)ernydjére. 4 sz olyan megjelenitd eszkoz, mint a festd kezében az ecset,
amellyel a sikon a dimenzidkat érzékelteti. A latvanyt szavakkal is lehet ecsetelni. Mindenre
»Képes” a beszéd, csak az ember legyen képes a szavak hasznalatara.

A téveé szoveg nélkiil, csupan a képek nyelvén is tud informaciot kdzvetiteni, mig a
radioban az auditiv hatds teremti meg a potencidlis élményt. Ez képszeriibb, szemléletesebb
fogalmazasra kényszeriti a radios nyelvet, hiszen a radids szoveg latvanyinforméaciot ,,utanoz”
hang segitségével. A radidobol szold hang szine, ereje, magassaga, a beszédtempd, az
artikulacio, a hangstlyozas része az informacionak. Ezért fejlodhetett kiilon uton a radios

szoveg €s a radidbemondo beszéde, mint a médiatudomany aga.

" A szerz6 a Bukaresti Tudomanyegyetem Hungarologia Tanszékén szerzett doktori fokozatot. Jelenleg allamtitkéri
kabinetigazgato a bukaresti Oktatasi, Kutatasi, Ifjusagi és Sportminisztériumban; az MTA kiils6 koztestileti tagja.
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Besz€lni minden egészséges ember tud, de kiilonféle beszédszitudcioban az
alkalomnak megfelel6en megszodlalni, a beszédhelyzetet hangszin, hangerd, beszédtempd stb.
segitségével ,,hallatni/lattatni” csak a profik, a szakmabeliek tudnak.

A nyilvanos megszodlalasnak megvannak a maga szabdlyai: mennyire kell atélnie a
szoveget a bemondonak, mi jobb, ha azonosul vele, vagy ha tavolsagtartéan kiviil all6? Tud-e
parancsolni az érzelmeinek, vagy az emoécid hatdsara gyorsabban Iélegzik ¢és fokozza a
beszédtempodt, noveli a hangerdt (példaul sportkozvetitéskor), kérdez-e a kérdé mondataval,
¢s mennyi sziinetet kell/szabad beiktatnia a folyamatos szovegbe? Mi az értelmi/logikai,
illetve az érzelmi hangsuly szerepe? Hogyan befolyasolja a beszéd dallaméat a sz6-, a mondat-
¢és a szoveghangsuly?

Ezekre a kérdésekre keresek vélaszt eldadasomban, a teljesség igénye nélkiil.

Vannak olyan sajatos tényezdk, amelyek csak a radidban/televizioban okoznak gondot.
Ilyenek példaul a beszéd dinamikai valtozéasai. Ezeket a mikrofon érzékenyen ,,veszi” és
tovabbitja a hallgatonak. Ugyancsak fontos a légzéstechnikai megoldasok legfinomabb
arnyalatainak kidolgozasa, hiszen a mikrofon a levegd surlodasanak zorejét felerdsiti, akar az
inspiracios levegd okozza azt, akar a beszéd levegényomasanak intenzitdsa. Ezekhez még
hozzavehetjiik azokat a 1¢lektani hatdsokat is, amelyek a lathatatlan k6zonséghez sz016 szoveg
értelmi és érzelmi megelevnitése kozben hatnak az eldadora.

A radid/tv-bemond¢ feladata altaldban az, hogy irott széveget mondjon el. Latszolag,
mi sem konnyebb ennél. Valojadban azonban, az irott és a beszélt nyelv kiilonbozdsége miatt,
hosszas elétanulmanyokat, alapos felkésziilést igényl6 feladat.

A radid/tv-szerliséget mint miifajt a bedolgoz¢é irdk, Ujsagirok vagy mas téren miik6do
szakemberek nagy része nem mérlegeli.

Az firott, vizudlisan is kovethetd értekezés, eldadas, hir, kommentar, glossza vagy
vezéreikk elbirja a tobbszorosen bdvitett mondatokat, a tudoméanyos nyelvezetet. Elébeszédre
azonban csak a t0- vagy az egyszerli bdvitett mondat alkalmas, a tobbszords ala- vagy
mellérendelés nem.

Az firott szoveget a radid/tv-ben alda kell rendelni az igényes beszélt nyelv
kovetelményeinek. Ahhoz, hogy szépen tudjunk beszélni, eldszor meg kell tanulnunk jol,
helyes technikdval beszélni, és csak azutan foglalkozhatunk kiejtési problémakkal. Miért
fedezhetiink fel a hivatasos eléadok beszédében bizonyos hibakat? A legfébb okok a
kovetkezok:

a.) A felkésziilés korlatolt lehetdségei. Egy hiranyag atolvasédsara altalaban egyszer

van lehetdség, ami nem elegendd ahhoz, hogy a szdveget a mondanivald kdvetelményeinek
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megfelelden tudjuk emlékezetiinkben rogziteni. A bemondonak bizonyos mértékig — a
megoldasok szempontjabol — improvizalnia kell. Egy komplikaltabb mondatszerkezet példaul,
konnyen kizokkentheti ritmusabdl, ez pedig az esetek tobbségében hanglejtési
rendellenességekben jelentkezik, s6t hangsulyeltolodast is okozhat.

b.) A szereplés lampalédza, az izgalom, a testi és lelki gorcs nemcsak a nyelvbotlast, a
kozismert ,baki”-t sziili, de bénitdlag hat a beszédfolyamatot Iétrehozd szervek
O0sszmunkdjara is: hadarasra vagy egyébb aritmikus beszédre késztet. Fokozza a lampalazat a
felelosség érzete, javitasra ugyanis alig van lehetdség.

c.) Kisebb alkati hiba, példaul 1égzéstechnikai nehézségek, artikulaciés merevségek
vagy a gége rendellenes miikodése, néha a kelld ratermettség hianya zavarja a magasabb foka
beszédtechnika helyes fejlodését.

d.) Stilaris nehézségek is gatolhatjak a konnyen pergd, szép beszédet. A készen kapott
szoveg megelevenitése mindenkor nehéz, de kiilonosen akkor, ha stilusa inkabb olvasasra,
mintsem elmondésra alkalmas. Gyakran lapossa teszi a fogalmazast a hosszii éveken at
egyazon témakdrben mozgo szoveg. Sematikussa teszi magat a bemondoi munkat.

e.) Az ir6/szamitdégépeken hianyoznak az ékezetek (i, u, G stb.).

f.) A hivatasos besz¢l0 is rendszerint az orszag atlagos beszédmiiveltségi szinvonaléarol
indul, s ez még ma sem mondhaté magasnak.

g.) A kiilsé hatés, a kozélet napi beszédakusztikai élménye oly erds, hogy csak az
alland6 beszédtechnikai gyakorlat képes azok erejét ellenstilyozni.

Az emlitett kiejtési hibdk koziil ejtsiink néhany szot a legfontosabbakrol és a
radid/televizié bemondoinak gyakorlatdban leggyakrabban ismétlddékral.

Az elsd csoportba foglaljuk a beszédhangok kiejtési hibait. A szép beszéd kiin-
duldpontja a beszédhangok szinének tiszta ejtése. Nagyon sok hangtorzulast tapasztalunk.
Kozismert és nagyon elterjedt az ¢-bé halo, Un. rikkancs d: ujsag. De ha a torzulas nem is
ilyen fiilsértd mindig, azért a magyar maganhangzok kisebb-nagyobb szineltérése eléggé
gyakori jelenség. Néha a szajiireg alkata mar eleve elésegiti a szintorzulast, s ilyenkor a
javitas i1s nehezebb. Maskor pedig enyhe artikuldcios miikodés kovetkeztében az egyes
maganhangzok nyitottabban hatnak. Fokozottabb mértékben nyilvanul ez meg az
ajakkeritéses hangoknal; ilyeneket lehet hallani: ,,{tt voltam. Odvarhelyre otazott.”

Ennek ellentéte a zartszdji beszéd, s ez kapcsolddik az affektdltnak mindsitett
kiejtéshez. Ilyenkor a magas allkapocsallas egyiitt jar a magas nyelvallassal, s a ,kedves
hallgatoink”-bol, ,kédvés hallgotuink” lesz. Kétségtelen, hogy tdjnyelvi emlékek is
belejatszanak a mar nagyjabol kdznyelvvé valt kiejtésbe, de ha a zalai vagy székely ember
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izes nyelvjarast nyilatkozatat elfogadjuk is, a radid és televizi6 bemondojatél vagy
riporterétdl irodalmi igényl koznyelvi kiejtést varunk.

A massalhangzok hibés ejtését a szigmatizmus néven ismert ,,népbetegséggel” kell
kezdeni. Az sz, z, s, zs réshangok ¢és a c, dz, cs, dzs affrikatak torzult megjelenésének szama
mérhetetlen. Javitasuk azért olyan nehéz, mert az igy besz¢élok tilnyomo tobbsége még a hiba
bemutatasakor sem ¢érzékeli a helyes és a rossz kozti kiilonbséget. A radidban/televizioban
még nehezebbé teszi a javitomunkat az, hogy a mikrofon nem egyodntetiien jelzi a sziszegd
hangok hibdit. Ezeknek a hangoknak a levegdnyomésa oly mértékben befolyasolja a
mikrofonvételt, hogy, némely torzult sziszegdt helyes hangszinnel kozvetit, viszont maskor az
elsd beszédben tisztdn megszolald szigmat torzultan adja vissza. Ezért a mikrofon
kozvetitésével megszolald szigmatizmust kiilonleges modon kell kezelniink és javitanunk.

Fontos megemliteni a massalhangzok idOtartamanak teljesen szeszélyes ejtési
modozatait. Kiilonosen a hosszu massalhangzok révid megjelenési forméja harapodzott el:
eben, aban, ere, ara, halotam, kelene. Szintén gyakoriak az édessen, kedvessen ujjabb,
orakkor, onndlo, télle, bellole alaku ejtések.

Teljes zavart tapasztalhatunk a hivatasosok (radidsok, tévések) beszédében is az egy
sz0 ¢és tovabbképzéseinek ejtésében. Tudjuk, hogy hosszi gy-vel ejtjik a kovetkezdket:
egyiitt, egyes, egyet stb. Ugyancsak hosszu gy-vel ejtjlik az egyeldre, de roviddel az egyenlore
szot.

Megengedhetetlen az ¢ hang utani hossza 7 révid ejtése: dllam helyett dlam.

Masik kozismert betliejtési hiba az /4 ejtése. Nagyon nehezen kiilonboztetik meg a
kotelezo teljes hasonulast pl. az igék esetében: éljen, valjon, halljuk — helyes kiejtéssel: éjjen,
vajjon, hajjuk (kivétel a tolja, melyet igy is ejtiink), a nem hasonuld fénevektdl: karnevalja,
idedlja, stb. Szinte alig halljuk a harmadik (mintegy adtmeneti) ejtési mod helyes megoldasat
az ilyen ¢€s hasonld szavak kiejtésében: aljas, teljes. Itt a két hang nem hasonul teljesen, de
nem is valik tokéletesen ketté.

A magyar nyelvill radio- és televizidadasok kiejtési problémai kozott ,,elokeld” helyet
foglal el az idegen nevek és szavak kiejtése €s hangsulyozasa. A legfontosabb szempontok a
kovetkezOk: az idegen szavakat sem fonetikusan, sem hanglejtésiikben nem ejtjiik tokéletesen
ugy, ahogyan az, az atadd nyelvben taldlhatd. A helyes ejtés fonetikusan kozeliti meg az
eredetit: Bétoven, Sékszpir stb.

Az eredeti fonetikai ejtés és dallamvonal affektaltnak hat és kiviil esik azon a hatéron,
amelyet a magyar fiil még egységes magyar beszédnek fog fel. Az idegen név kiilondsen

akkor okoz kiejtési gondot, ha mondatbeli, esetleg ragozott szerepében beszédtechnikailag
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nehezen oldhaté meg, példaul az ilyen mondatban: ... utban Genf felé¢.” A megoldas az, hogy
lelassitott tempoval hosszu é-ket ejtiink, s a hang masik felét Gj nyomatékkal inditjuk. Ez az
egyetlen példa is arra figyelmezteti a szerkesztoket, hogy mdasképpen lehet irni olvasdsra
szant szoveget és masképpen kell fogalmazni az elmonddsra szant textust.

A kozéletli idegen szavakat magyarosan ejtjiik: akadémia, balett. A radio/ televizio
egyes adasainak rendezodire, szerkesztdire var az a feladat, hogy az idegen szavak, nevek
ejtését megbeszéljék a ,,szereplokkel”.

A beszédfolyamat hibai az el6z6nél sokkal tobb egyéni, alkati, beidegzési problémat
vetnek fel. Ebbe a csoportba tartoznak a hadaras, pattogas, a temp6 és ritmus egyéni hibai,
valamint mas, a hangadéssal, mint folyamattal kapcsolatos rendellenességek.

A pszichézis eredetli kisebb hadarasi tlinetek megjelenése altalanosnak mondhato.
Tudjuk, hogy hadardson nem gyors beszédet értiink, hanem az aritmikus beszédfolyamatot:
hangokat, szotagokat, néha egész szavakat nyelnek el a beszélok. Igy alakul példaul
»rendességek”, ,,rendellenességek” helyett.

A pattogasnak nevezett ritmushiba Ggy keletkezik, hogy a besz¢ld nem kiilonbozteti
meg ejtésében a hosszu €s a rovid szotagokat, s nagyjabol minden szotagot roviden ejt.

A leppegés ¢éppen ennek ellentéte: minden szotag megkozelitdleg egyforma
hosszlisaggal jelenik meg. Erdekes megfigyelni, hogy a geminatak ebben a nyujtott ejtésben
aranylag roviden hangzanak: ,,Aban latom enek fontosagat”.

Ferenczy Géza foleg ndk beszédében figyelte meg a ,,nyekergésnek” mondott hibat.
Ez abbol keletkezik, hogy némelyik néi hang nem képes a mondatvégek — ,,pont”-
megoldasainak mélységét érzékeltetni; bizonyos mélységen alul mar nem zarnak a hangajkak.
Emiatt a fon4cios hiba miatt a hangajkak mar nem tudnak hangmagassagot érzékelteté zongét
létrehozni, csak zorejt okozd bizonytalan magassagu rezgdst: ez a recseges, vagyis a
nyekergés, amely a mikrofon eldtti mélyebb és halkabb beszédben siirtin jelentkezik. Ez a
kisebb fesziiltség okozza néha a szovégek, mondatvégek elnyelését is.

Masik csoportba tartoznak a hangsulyozasi és a vele szoros kapcsolatban levd
hanglejtési hibdk. A f6 és a mellékhangsulyok helytelen elhelyezése magyartalan
dallamvonalat alakit ki. Elterjedt méd a mikrofon eldtt a magyaros hanglejtéstol tavol allo,
egyetlen magassagban mozgd, monoton dallamvonal. A mikrofon kozelsége nagyon csabit
erre az egyhanglisagra, a beidegzett séma pedig tonkreteszi a gondolat szuggesztiv kozlésének
lehetdségeét is.

Mindezen megéallapitasokbol kovetkezik, hogy nem elég a hibak tételes felsorolasa, a
,»diagnozis” megallapitdsa, hanem sziikség van a siirgds gyogyitésra, a ,,terdpiara”.
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A szdveg megszolaltatoinak tobb felkésziilési idot kellene biztositani. Ugyanakkor
fontos lenne, ha a hirszerkesztok nem tévés ujsagirdi, hanem tévés 1jsagbeszeldi
tovabbképzést kapnanak. Ennek egyik része lehetne a szijra-filre fogalmazés
kovetelményeinek megismerése, masik része beszédtechnikai és beszéd-stilus tanfolyam,
hogy a hirirok fiile, bels6 hallasa is kifejlodjon a beszédiras érdekében. Ugyancsak ehhez a
kérdéskorhoz tartozik, hogy 4allandd (tovabb)képzéssel tanitani—nevelni kell az qj
munkatarsakat. Parbeszédet kellene kialakitini néhany bemonddval, olyanokkal, akik a
kolesonos és kozos gondokrol érdemben és gyakorlatban tudnak szolni, akikkel meg lehetne

beszElni a kdzos gondokat.

A szituacd, a szoveg és a szandék egyiittese, mint a beszéd hangzasanak determinansa

Tudjuk, a nyelvnek két fo realizalodési formaja van: az irott beszéd és az elhangz6
beszéd.

Az irott parole 1étrejottének legfobb jellemzdje, hogy a kommunikéciot eldkészitd
folyamatok utdn a gondolatok megfogalmazisa ¢és rogzitése viszonylag hosszabb és
rendszerint elmélyiilt alkot6i folyamat vagy cselekvéssor. Ennek soran az add, a
kommunikétor ,,gondolkodva fogalmaz”, azaz a mondanivaldjdnak megfeleld nyelvi format
ugy alkotja meg, hogy tudatosan is és Ontudatlanul is allanddan latolgatja, megfeleldek-e a
szavak, kifejezések, grammatikailag helyes-e, pontos-e a mondatszerkezet, elég tomor-e a
kifejezésmod, alkalmazkodik-e annak a miifajnak, miinemnek stilusi szabalyaihoz, amelyben
gondolatait elmondja. S féleg arra tigyel megfelel-e szovege az irasossag szabalyainak. Az igy
megfogalmazott irasmiivet az jellemzi, hogy sok benne a tomor, un. szimultdn mondat. Példa:
»George Jouwlan az Eurdpai Szovetségi Erdk parancsnoka ma Bukarestben kozzétett
nyilatkozataban elmondta, hogy Romanianak az Eszak-Atlanti Szovetségbe valé belépése a
két fél politikai hatarozatanak iigyét képezi, a Békepartnerség pedig egy olyan viszony, amely
a jovoben fog kiteljesedni.”

A beszElt, pontosabban elhangzo parole realizalédasdnak két f0 valtozatat
kiilonboztetjiik meg. Ezek koziil az egyik kozvetlen kommunikéacié sordn elhangzd beszéd
vagy ¢€l6sz6, a masik pedig a felolvasas vagy reprodukcid, vagy az interpretdlds. Ennek
lényege az, hogy az elhangz6 parole minden koriilmények kozott egy korabbi, kotott szovegii
irasos kommunikéciora épiil. El8szor a gondolatok nyelvi forméba ontése az irasossag, az
irdsos kommunikécid torvényszertiségeinek megfeleléen késziil el, majd a ,kdézvetlen
interperszonalis kommunikaci6” soran a ,,befogadd” nem a széveg irasvaltozataval talalkozik,

hanem annak hangz¢ (felolvasott vagy betanultan interpretalt) valtozatdval. Az irdsmiivet
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rdadasul nem is mindig a szerzé szolaltatjia meg, hanem nagyon gyakran hirolvaso,
eldadomuiivész stb. valtoztatja at az irasos kodot akusztikus kdédda. Az ilyen elhangz6 parole
megjelenhet kozvetlen interperszonalis kommunikaciéban (pl. eléadas, iinnepi beszéd stb.
felolvasasakor), s megjelenhet kozvetett, attételes vagy kevert kommunikacié formajaban is.
Ilyen kozvetett kommunikacid a radiod €s televizid adasainak tobbsége.

Az ily médon elhangzo beszédet azért kell elkiiloniteniink a spontan €é16szoto6l, mert a
megszovegezés modja az irasos mondatszerkesztés szabalyainak felel meg, ezért a szoveg
grammatikai megszerkesztettsége pontosabb, feszesebb, mint a spontdn ¢él6szoé.
Kovetkezésképpen hangzasvildga (intonéacioja, ritmusa) is mads: az irott szoveg rejtett
dallamvilagénak felel meg. Ez azt jelenti, hogy a felolvasott (vagy interpretalt) szoveg
hanglejtése emelt hangfekvésben, sziikebb hangterjedelemben, de nagyobb ivekben
»kiénekelt” dallamokkal mozog, és a dallamvezetés ,,joslasértéke” erdteljesebb, mint az
¢l6sz6é. Az intonacid Osszefogja és tagolja a sz6 ¢és a mondatszerkezeteket, értelmezi,
elkiiloniti a kétarca szoszerkezeteket. Ugyanakkor vilagos eldrejelzést ad a mondat
szerkezetének felépitésére, hosszara, lezarddasara s a kovetkezd mondat kapcsolodasara. Az is
jellemzi a felolvasas hangzasvilagat, hogy ritmusa, tempoja kiegyenlitettebb, s a szovegnek
sziinettel vagy intonacidoval — hanglejtéssel valo tagolasa szinte mindig szerkezeti hatarra (a
szoszerkezetek vagy a tagmondatok hatarara) esik. Az is jellemzi az ilyen irott szovegre épiild
reprodukciot, hogy a beszéd attitlidjét vagy az attitlidok valtozasat jelzé valtasok
(hangsulyozas, ritmusvaltas, fekvésvaltas stb.) mindig kimodoltabbak, tudatosak, ezért szinte
sohasem hatnak spontanul.

A felolvasas ezen altalanos jellegzetességeit szinezik tovabb azok a beszédszandékok,
amelyekkel a megszolaltatd hangositja a szoveget: redlis kozlés igénye, a teljes azonosulas
érzékeltetése, a ,kiviilallas” vagy elhatarolds kifejezése, azutan idézés, spontan beszédhez
kozelités, magyarazas, stb. Ezek azonban messze vezetnek. Néhdny szandek kivételével
azonban sohasem tudjdk felkelteni a spontan beszéddel €s a szoveggel, tartalommal valo teljes

azonosulas képzetét.

A hirfelolvasas dallamformai

A felolvasas dallama nemcsak magasabb hangfekvésben, sziikebb hangterjedelmében
kiilonbozik a beszéd dallamatol. A felolvasott mondatok altalaban hosszabbak, de révidebb
szolamokra tagolodnak. Ez részben azzal is 0sszefiigg, hogy a hirfelolvasé gyakran nem latja
eldre a teljes mondatot, a besz¢ld viszont tudja, hogy mit akar mondani. Nemcsak révidebbek

a szolamok, hanem szabalyosabbak is. A hirfelolvasasban szinte egyenld idékozokben
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kovetik egymast a hasonl6 sulyt nyomatékok. A nyomatékos szotagokat tobbnyire két, harom
vagy négy hangsulytalan szotag valasztja el egymastol. A szabalyos nyomatékeloszlast koveti
a dallam is. Sohasem valtozik olyan szeszélyesen, mint a nyomaték stlyat szabadabban
valtoztatd, igen kiillonbozo terjedelmil szamokat létesité spontan beszédben.

A hirfelolvasas hagyomanyossa valt vezérmotivuma kozépmagas hangfekvésii,
szekundon beliill mozgd dallam. A szélamok is szintet tartanak, s a hang csak az utolso

szolamban Iép le az alaphangra.

- S > => - _—— S - S
gﬁ:«—o—l Q—C—H-—'—.—-W L o—o———l—o e
— - E——

Ro-ma-ni-a-hoz hosz-szas tor-té-nel-mi ba-rat- sag és ko-z0s ér-dek fiz.

Gyakori a kétszintli megoldas is. A dallam ezuttal felsd és alsoé szinten mozog. A két
szint kozotti tavolsag kvart vagy kvint. Tobb valtozata is van e témanak. Gyakran egy-egy
szolam alkotja a fels6 és als6 dallamvonalat, amely csak a szélamok végén ereszkedik
enyhén.

Példak: ,,...E viszonyt tovabb 6rokolték a leszarmazottak is..”?

»--.Killonos megelégedéssel tdvoznak Bukarestbdl...”

Maskor rovidebb szoélamokbol tevodik dssze a két dallamvonal, példaul: ,,Miisorunk
folytatasaként a Gydkerek cimii rovatot sugarozzuk.”

Jellegzetes a tagadd mondat dallaméanak varatlan esése. A nem sz6 kevésbé ,,célszeri”

semlegeshangl felolvasasban felsé szinten allna. Példaul:

a) s v >
— e
h) En nem tar-tom vé-let-len-nek azt...

—— — - A—

e

Elevenebb, valtozatosabb egy harmadik ,,téma”. A nyomatékos szotagot mintegy
szlikitett kvint ,,lelépés” koveti az elsd szoélamban. Ez a lelépés visszhangszeriien ismétlodik a

kovetkezd szolamokban, hangterjedelme azonban fokozatosan csékken. Példaul:

s = - I % . S SOOI e——
—_— —— e ———
— . ——— —— S— — e G £ —

A dé-le-10t-ti 6-rak-ban nagy tin-te-tés zaj-lott le Bu-ka-rest-ben.

Beszéd kozben az emlitett magassagok és terjedelmek még tovabb arnyalédnak. Az

érzelmek magassagan ¢és hangterjedelmén beliil, a logikai-gondolati egységeknek

> A példakat a Roméan Radi6 Nemzetkozi Szolgalata, illetve az RTV bukaresti Magyar Nyelvii Adasainak
hiranyagéabdl valogattam. A példaanyag sajat gytjtésem.
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megfelelden, szintén kiilonb6zéd magassagban mozog a beszéd dallama. Elsésorban a
gondolati egységeknek a hanglejtése mozog ma-mas magassagba. Ezek az egységek irasban
kiilon bekezdést alkotnak.

Ezeken beliil a mondatoknak és kisebb egységeiknek, a kisebb-nagyobb
hangsulyszakaszoknak, szolamoknak, valamint a kdzbeékelddéseknek a hanglejtése is mas-
mas fekvésbe keriilhet. Rendszerint hdrom fekvést: mély-, kozép- és magas fekvést
kiilonboztetlink meg ¢és hasznalunk, természetesen az értelemnek, a mondanivalonak, a
mondatszerkezetnek, a szoveg logikdjanak megfeleléen. Ezek a fekvésvaltasok jelzik az
értelmi, logikai Osszefiiggéseket, kapcsolatokat. Ezekkel kiilonitjik el, zarjuk kozre a
kozbevetéseket, a mondanivald szempontjabol mellékes vagy kevésbé fontos, vagy magétol
értetddo részeket stb. PlL. beszédiinkben a k6zombos részek szokasos atlagmagassagat egy Un.
kozépso fekvés jellemzi. A zarojelben, a gondolatjel kozott levo részeket, a kozbevetéseket
ennél mélyebb fekvésben mondjuk, az idézdjeles részeket magasabb hangfekvésben, stb.

E kisebb, mondatnyi, tagmondatnyi, szolamnyi, hangstlyszakasz nagysagl
egységeken beliil a nyelvi forméanak, a mondatok megszerkesztettségének és az érzelmeknek
megfeleléen kdveti egymast, ill. valtozik az egységnyi részek hanglejtése, dallamformaja, a
lejtés(formak) tendencidja — Cstiri Balint szavaival —, a hangnem.

Kovetkezésképpen, nagyon fontos lenne, de a mai napig sem allapitottak meg
semmiféle beszédminimumot, amely mérce alatt senki sem juthatna mikrofonhoz. Ez
természetesen a kiils§ eléadokra és néha még a riportalanyokra is vonatkozna. frok, tudosok,
miivészek, kiilonbozé szakemberek kozott meg lehetne taldlni azokat az eldadokat, akik
nemcsak hivatasukat, szakmajukat képviselnék magas szinvonalon, de akiknek el6adoi, tehat

beszédbeli képességiik is megfeleld lenne.

Osszefoglalo: Jelen tanulmdny hangsulyt fektet a radioban és televizioban hasznalt
nyelvezetre és az elhangzo szoveg interpretalasara, kommunikativitasara. A szerzé a beszéd
altalanos jellemzésébdl kiindulva, a megszolalas, megszolaltatas kérdeését fejtegeti. Ezeket
koveti a szoveg és a hangzasforma kapcsolata, a miifaj és az akusztikus stilusideadl kapcsolata,
valamint a szoveg hangzasanak/intondlasanak szerepe, hangsulyt fektetve a széveg és a
szupraszegmentalis eszkozok kapcsolatara. Ez a kérdés a radio- és tévéhirek szovegformajara
és megfogalmazasi, megszolaltatasi gondjaira épiil. Minden példakkal van alatamasztva a
Roman Radio Nemzetkozi Szolgdlatanak, illetve az RTV bukaresti Magyar Nyelvii Adasaiban
elhangzott szavakkal, mondatokkal, szoszerkezetekkel, valamint kérdésekkel, ugyanis a szerzo
— szerkeszté-bemondoként — tobb éven at ezekben a szerkesztoségekben dolgozott.
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