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Serféz6 Gusztav'
. r 144 14 02
Trianon és elozményei

Bevezetés

1920. januar 16-an a gyOztes antanthatalmak Fdtanacsa el6tt Parizsban grof Apponyi
Albert szobeli eldadason ismertethette Magyarorszag alldspontjat a 15-én atadott
békefeltételekrol. Az elnokld Clemenceau még a szobeli eléadast sem akarta megengedni, €s
ragaszkodott ahhoz, hogy ez csak eldadas (vajon miért?) és ne megbeszElés legyen, azonban
Lloyd George a nemzetiségek fOldrajzi elhelyezkedésével kapcsolatban kérdést tett fel,
amelyre Teleki Pal vélaszolt, térképek bemutatasanak kiséretében.” Az Antant delegatusok a
térképekhez jottek €s eszmecsere alakult ki, amelyben bemutatasra keriilt, hogy a megkdtendo
békeszerz8dés 3,5 millid magyar lakost csatol el hazajatol. Szembe6tld, hogy az amerikai
delegatus nem vallalt szerepet és nem reagalt a wilsoni elvekre val6 hivatkozasra sem. Mar az
egy évvel azelotti 1918-ban, Belgradban tartott targyalason, Franchet d’Esperey tabornok, a
deli francia haderd parancsnoka kézlegyintéssel intézte el a magyar kormanydelegacié wilsoni
elvekre vald hivatkozasat. Pedig a Kozponti Hatalmak hadseregei a wilsoni deklaracio
hataséara tették le a fegyvert. Igaz-e tehat, hogy a wilsoni békejavaslat csak egy tdzsdei
cselvetés lett volna, egy reklamfogas, egy vasari szemfényvesztés volt?*

Mindazonaltal nem volt hatastalan az etikai elvek deklaraldsa. A civilizalt vildg a
Wilsoni Deklaraciotol kezdve a mai napig egyre jobban kiteljesitve ismeri el a demokracia, a
szabadsadg, a nemzeti onrendelkezés és az emberi jogok érvényességét. Ma mar kiterjedt
nemzetkozi szervezetek (ENSZ, Helsinki Egyezmény, EU, ET, EBESZ) foglalkoznak ezen
jogok védelmével, joval eredményesebben, mint hajdan a kudarcot vallott Népszovetség.

Veliink azonban mintha kivételt tennének. 1920 6ta ujbol és Ujbdl megerdsittetik

veliink a népszavazas és onrendelkezés nélkiilii trianoni hatarok kényszerii elfogadasat, de az

' A szerz6 az MTA koztestiileti tagja.

? A tanulmény réviditett valtozata megjelent: Trianoni Szemle, 2011/1. 65-71.

3 Trianon, diplomdciai iratok gyiijteménye. Osiris Kiadé, Budapest, 2003. 161-165.

* Amerika gazdasagilag a vilig ura lett a hibord utan és ezt a célt elérve etikai elvek ide, etikai elvek oda,
magara hagyta a haracsold, gy6zelemtdl megrészegiilt nagyhatalmakat és kapzsi, teriiletrablé kis védenceiket. A
teriileti valtozasokat hatalmi érdekek hatdroztak meg, soha nem volt sz6 6nrendelkezésrol, népszavazasrdl sem.
Az eseményeket részletesen targyalja Ormos Madria kitind konyve. Az elkovetett igazsagtalansagokbdl robbant
ki kés6ébb a II. vilaghaboru, ahogy Apponyi grof is megjosolta az Antant Fotanacs el6tt tartott beszédében 1920
januarjaban.
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utodallamoktol nem kérik szamon a nemzetiségi jogok betartasat. Az orszaghataron tul €16 3,5
milli6 magyar nemzetiségi és faji elnyomast kénytelen elszenvedni. Torténelmiinket
meghamisitjak, kultarankat leromboljék. Igy vagy ugy, de torekszenek a hataron tili magyar
kozosségek felszdmolasara. Masodrendi dllampolgar a magyar a hatarokon tal. Felmeriilnek a
kovetkezd kérdések:

- Van-e valoban kettds mérce Magyarorszaggal szemben? Kétség bevonhato-e a
magyar nemzeti kozosségek autonémidhoz, dnrendelkezéshez vald joga?

- Hogyan tudunk ezen a helyzeten javitani a nemzetkozi jog eszkozeivel?

- Az emberi jogok, a szabadsag, a demokracia vildgszerte tapasztalhaté erdsddése,
vitathatatlansaga, az idegengyiilolet elleni vilagkampany elvezet-e benniinket is a hataron tuli
magyarok helyzetének radikalis javuldsdhoz? Az autondémidkhoz? Esetleg az igazsagtalan

hatarok eltiinéséhez is?

Kiilpolitikai el6zmények és a nemzetiségi kérdés a 19. szazad végén

A mai helyzethez vezetd Ut mélyen a torténelemben gyodkerezik. 1815-ben a
dinasztikus érdekeken alapuld Szent Szovetség majdnem kereken 100 éves békét hozott
Eurdopaban. A 19. szdzad masodik felében azonban egyre komolyabb fesziiltségek és kisebb
Osszecsapasok keletkeztek a nagyhatalmak kozott is, 1855-ben a krimi haboruba Torokorszag
oldalan az orosz terjeszkedés megakadalyozasara beavatkozott Anglia és Franciaorszag is, az
olasz egységért folyd kiizdelmekben a Habsburg Birodalom vereséget szenvedett az olasz-
francia szovetségtol (1859, Solferino) és a porosz-olasz szovetségtol 1864-ben (Koniggratz).
1871-ben pedig a francidk szenvedtek vereséget és megvalosult a német egység. A kiilonb6zo
kelet-eurdpai orszagokban €16 szldvok népessége jelentdsen gyarapodott és terjedt az
agressziv Oroszorszag szitotta panszlav eszme. Az egyre gyengiild Habsburg Birodalom
alattvaloi koziil a legnagyobb nemzettel a magyarokkal egyezett ki, kozjogi-dinasztikus
alapon, létrehozva az Osztrak Csaszarsag és a Magyar Kirdlysag perszonalunidjat, amely
alkalmasnak tlint a tobbi nemzetiség egyiitt tartasara is. Ezzel Ferenc Jozsef cserbenhagyta
korabbi erdélyi roman és délvidéki szerb szovetségeseit €s kivaltotta a cseh nemzeti
mozgalom felhdborodasat. A horvat-magyar kiegyezés atmeneti békességet hozott.

1914. elott a soknemzetiségli Monarchidnak elméletileg volt esélye, hogy az egyiitt €16

crer

tarsnemzeteinek egyiittes allamalakitdsa mellett emelt szot. A csehek is hiaba kdvetelték

> Girasoli, Nicola: A nemzeti kisebbség fogalma. Budapest, 1995.
® Jaszi Oszkar: A nemzeti dllamok kialakuldsa és a nemzeti kérdés. Gondolat Kiad6, Budapest, 1986.
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kozjogi onallosagukat a Monarchia keretein beliil. Valosziniileg azonban a Kossuth javasolta
Dunai Szovetség (Magyarorszag, Horvatorszag, Szerbia ¢s Romania konfoderacioja) lett
volna a j6 megoldas (1862), de ezt a nagyhatalmak nem tamogattdk. Még Jaszi Oszkar is
lehetségesnek tartotta a nemzetiségi kantonok szdvetségével a Magyar Kiralysag teriileti
épségének megdvasat még 1918 november elején is.”

Miutan a Habsburg Birodalom két vesztes haborut vivott francia, német és olasz
ellenfeleivel megprobaltak viszonyukat rendezni az oroszokkal. Ez a torekvés végig vonult
egészen 1910-ig. Az iparilag, tudomanyosan, katonailag hatalmas lendiiletben fejlodd és
egyre arrogansabban viselkedd csdszari Németorszag ellen szintén agressziv francia-angol-
orosz szovetség bontakozott ki. Ezen belill a revansvagytdl fiitétt Franciaorszag az
oroszokkal kar6ltve tdmogatta a torok €s kozvetetten a Monarchia elleni Balkan haborutkat,
szemet vetve a torOkok értékes Kozel-Keleti birtokaira (Irak, Palesztina, Sziria) is az
angolokkal egyiitt. A német szovetséghez sodrodott Monarchia bomlasztasara kivaléan
alkalmasnak bizonyult a nemzetiségi kérdés, amely féleg a Monarchia jelentds részét kitevo
Magyar Kiralysagban volt alland6 belsé konfliktusok forrdsa. Sem a magyar, sem az osztrak
parlament nem tudott Urr4 lenni az allandé parlamenti obstrukcién és ziirzavaron.®

A tronorokos Ferenc Ferdindnd torekvései kozé tartozott a Monarchia haderejének
korszerlisitése. Fontos politikai terve volt a dualista kormdnyzati rendszer atalakitasa
trializmussd, azaz Ausztria és a Magyar Kirdlysag kétoldalu kiegyezésének haromoldaluva
bdvitése, a Birodalom szldv népeibdl képzett tomb részvételével. Ferenc Ferdinandnak
hivatalosan soha nem volt szerepe az Osztrdk—Magyar Monarchia politikai vezetésében,
mégis aktiv részese volt a csaszari politikanak. Ezért rezidealt a bécsi Belvedere kastélyban,
tanacsadoi testiiletével, az 1908-ban alakitott ,,kis katonai hivatallal” egyiitt, amely hamarosan
komoly politikai kozponttd nétt, Alexander Brosch von Aarenau ezredes vezetésével. A
csoport minden fontos tagja a magyar vezetd hatalom ellenfele volt, igy Alexandru Vaida-
Voievod roman politikus, Milan Hodza szlovak politikus és Ottokar Theobald Czernin grof,
cseh arisztokrata. Ferenc Ferdinandot kovette Kristoffy Jozsef kordbbi belligyminiszter a
vélasztojog kiszélesitésének a hive.”

Ferenc Ferdindnd elleni merényletet a szerb titkosszolgalat egyik ezredese altal
iranyitott szerb Fekete Kéz és az Ifji Bosznia gyilkoltatta meg. Azon a napon 3 merényld

varta Szarajevo kiilonb6zd pontjain a jovendd csaszart, aki latogatdsat kihivoan a szerb

7 Jaszi Oszkar: A nemzeti dllamok kialakuldsa és a nemzeti kérdés. Gondolat Kiado, Budapest, 1986.
8 Szidiropulosz Archimédesz: Obstrukcio és 0sszeomlas. Trianoni Szemle, 2009/2. 16-37.
® Frederic Morton: Alkonyi villamlds. General Press Kiad6, Budapest, 1998. 252-260.
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nemzeti gyasz napjdra, a koszovoi (rigdmezei) csatavesztés (szerbiil: koszovszki boj, 1389.
junius 28.) évfordulojara tették és miutan talélte az els6 bombamerényletet még egyszer
athajtott a varoson. A szervilis, zlirzavar kozallpotok és a belsé harcok nagyszerii leirasa

talalhato F. Morton idézett konyvében.

A Magyar Kiralysag valsaga és Trianon

A magyarorszagi nemzetiségi kérdés megoldatlansaga erdteljesen nyilvanult meg a
Roméan Nemzeti Tandcs altal az uralkodohoz benyujtott Memorandum koriili politikai
viharban.'® A Memorandum felsorolta a romanok kulturalis, kozigazgatasi, oktatasi sérelmeit,
kiszoritasukat a kozigazgatasbol (ma a kisebbségi magyar kdzosséget éppen ezek a sérelmek
miatt szenvednek). A mozgalom 1891-ben kezddédott, amikor a bukaresti egyetemen
megalakult a Romanok Kulturalis Egységének Ligéaja. Sérelmeiket kiilfoldon is ismertették és
a nemzetkdzi forumokon megingattdk a magyar liberalizmusrol kialakult kedvezo képet.

A magyar parlament legnagyobb nemzetiségi probléméaja a térokok balkani legydzése
utdn nagyon megerdsddott délszlav mozgalom elleni kiizdelem volt. A szlovakok
elégedetlensége joval késobb 1907-ben vezetett latvanyos konfliktushoz. A Rozsahegyhez
tartozd csernovai keriiletben egy templom felavatisat megakadalyozni akard spontén,
agressziv szlovak tomegmegmozdulds és a hatésag Osszecsapdsa kozben felelStlen
fegyverhasznalatra keriilt sor.'' Az esemény tipikusan a vezetés nélkiili tomeg és
megzavarodott hatdsag rendezetlen viselkedése miatt tortént, mert ekkor a szlovak vezetdk,
Hodza és Hlinka (késébb a Tiso vezette fasiszta Hlinka Géarda névadoja) nem voltak jelen.
Ennek ellenére a szlovdk elszakadési torekvés csak 1918 novemberében a cseh agitacid
hatéséra jelent meg.

A nemzetiségekkel valo viszonyt tovabb rontotta a Lex Apponyi néven ismert, magyar
nyelvli tanitast erdltetd oktatdsi torvény (1907—-14), amelyet késobb a szlovak torténészek,
mint okot jelolnek meg, amiért Szlovakia kivalt a Magyar Kiralysagbol 1918-ban. Ez azonban
torténelemcsusztatas, mert Szlovakia nem létezett korabban, csak 1918 utan. Az erdszakos
magyarositas eleve kudarcra volt itélve, mert a nemzetiségek mdogott ott allt a hatdron tali

anyanemzet, Praga, Belgrad ¢és Bukarest. Ennek hatdsat nem vették figyelembe az akkori

politikusok, mint ahogy ma Budapest és a magyar anyaorszag befolyasa ellenében nem lehet a

' Wikipedia: Romdn memorandum per 1892—95.

http://hu.wikipedia.org/wiki/Az 1892. %C3%A9vi rom%C3%Aln_memorandum (Utolso letoltés: 2013.
februar 5.)

"' Handk Péter—Mucsi Ferenc: Magyarorszig torténete 1890—1918. Akadémiai Kiadd, Budapest, 1978. 642—
643.
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magyarokat a hatdron tul elnemzetietleniteni, kiilonésen ma mar nem, mert a hatdrok
atjarhatoak, a média, a kozlekedés, a kereskedelem nem ismer korlatokat.

Kiilén figyelmet érdemel Seton-Watson tevékenysége,'”> aki 1904-ben Skociabol
érkezett a Monarchidba, mint Kossuth és a magyar liberalizmus csodaloja érkezett, de
hamarosan szembesiilt a helyzet Karl Renner, roman ¢és szlovak vezetok altal eldadott
magyarellenes valtozataval. Seton targyalt ugyan Apponyival és mas magyar vezetokkel is, de
nem valtoztatott nézetein. Seton elfogultan magyarellenes folyodiratot konyveket jelentetett
meg.

Az els6 vilaghabort idején az angol kormany Propaganda Minisztériumot hozott 1étre,
amelynek ¢élére a magyarfal6 Henry Wickham Steed ujsagiré és Robert William Seton-
Watson brit torténész keriilt. Tevékenykedésiiket nagyban segitette az akkori pragai egyetem
professzora Tomas G. Masaryk (Wilson késobbi amerikai elnok ségora), majd par évvel
késobb E. Benes is, akiknek megrogzott életcéljuk volt a fiiggetlen Csehszlovak Koztarsasag
megvaldsitasa a magyarellenes torténelemhamisitas és a tények elferditése Gtjan is."” Az
altaluk eléadottakkal ellentétben soha nem létezett Nagymagyarorszag teriiletén sem szlovak,
sem pedig roman és szerb allam, kozigazgatas, hadsereg, vagy az allam semmilyen mas
ismérve sem 1918 elatt.

1917 elején a koztudat eldl jobbara elfedett oOridsi jelentségli eseményre keriilt sor
Périzsban, ahol az ott székeld6 Grand Orient de France (Franciaorszdg Nagy Keletje)
szabadkémiives paholy'* vilagkongresszust hivott egybe, ahol nem sajatosan szabadkémiivesi
kérdésekrdl vitatkoztak, hanem a hdboru befejezésének koriilményeirdl €és megtervezett
vilagbékérdl. Ez a nemzetkozi értekezlet a legaprolékosabban dolgozta ki a békeszerzddéseket
az egyes allamok hatarait, a gydzteseknek jutott koncokat s a Népszovetség tervezetét. A
TEMPS nevill parizsi viladglap, amely egyben a francia kiiliigyminisztérium sugalmazott lapja
is, kozolte ennek a szabadkdmiives 0Osszejovetelnek a hatarozatait, amelyeknek a
Magyarorszdgra vonatkozd része csaknem betlirl-betlire keriilt be a trianoni

békeszerzddésbe..

A trianoni békediktatum
1920. januar 16-an a gyOztes antanthatalmak Fdtanacsa el6tt Parizsban grof Apponyi

szobeli eléadason ismertethette Magyarorszag allaspontjat a 15-én atadott békefeltételekrol.

12 Jeszenszky Géza: Seton-Watson és a magyarellenesség. MTA Térténelemtudomanyi Intézete, Budapest, 1984.
"3 Popély Gyula: A csehek és az elsd vilaghabort. Trianoni Szemle, 2009/1. 38-55.
1 Takaro Mihaly: A szabadkdmiivesek és Trianon. Trianoni Szemle, 2009/1. 28-35.
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Az elnokld Clemenceau még a szdbeli eldadast sem akarta megengedni, és ragaszkodott
ahhoz, hogy ez csak el6adas (vajon miért?) és ne megbeszélés legyen, azonban Lloyd George
a nemzetiségek foldrajzi elhelyezkedésével kapcsolatban kérdést tett fel, amelyre Teleki Pal
valaszolt térképek bemutatdsanak kiséretében. Az antant delegatusok a térképekhez jottek és
eszmecsere alakult ki, amelyben bemutatdsra keriilt, hogy a megkotendd békeszerzddés. 3.5
millié magyar lakost csatol el hazdjatol. Szembedtld, hogy az amerikai delegatus nem vallalt
szerepet €s nem reagalt a wilsoni elvekre valo hivatkozasra sem. Mar az egy évvel azeldtti
1918-ban Belgradban tartott targyaldson, Franchet d’Esperey tabornok, a déli francia haderd
parancsnoka kézlegyintéssel intézte el a magyar kormanydelegaci6 wilsoni elvekre vald
hivatkozasat."” Pedig a Kézponti Hatalmak hadseregei a wilsoi deklaracio hatasara tették le a
fegyvert. Igaz-e tehat, hogy a wilsoni békejavaslat csak egy tézsdei cselvetés lett volna, egy
reklamfogas, egy vasari szemfényvesztés volt?

Amerika gazdasagilag a vildg ura lett a haboru utan €s ezt a célt elérve etikai elvek ide,
etikai elvek oda, magéra hagyta a hardcsolo, gyézelemtdl megrészegiilt nagyhatalmakat és
hullarabld kis védenceiket. Az elkovetett igazsdgtalansdgokbdl robbant ki késébb a II.
vilaghébort, ahogy Apponyi grof is megjosolta az antant Fdtanacs eldtt tartott beszédében
1920. januarjaban.

Benes nem riadt vissza a tények ¢és a torténelem meghamisitadsatol és nem zavartatta
magat az elemi emberi jogok athagésakor sem. Eurdpai Unid szégyene, hogy a kollektiv
blindsség elvén alapuld magyar €s németellenes Benesi Dekrétumok ' még mindig érvényben
vannak Csehorszagban és Szlovakidban, mert még az EU Emberjogi Bizottsaga szerint sem
kell azokat tordlni, mert azok ,,mara mar a torténelem részévé valtak” Ugyanakkor ezek a
torvények sz6 szerint sértik az emberi jogokat és minden mas nemzetkozi szerzédést is. Mi
lehet az oka, hogy sem Németorszag, sem Ausztria, sem pedig Magyarorszag nem kovetelte
hivatalosan ezeknek a torvényeknek a visszavonasidt és a nyilvdnos bocsanatkérést?
Kivancsiak lennénk arra, hogy az EU-ba valo belépést megeldz6 hosszadalmas
»jogharmonizaci6”-bol miért maradtak ki a Benesi Dekrétumok? Miért hallgattak Seton-
Watson londoni utddai ekkor? Mi errdl az EP liberalisainak a véleménye?

A cseh értelmiségiek egy csoportja Pétervarott adta el a carnak a panszlav birodalom

tervét, masok, Masaryk és Benes Franciaorszagban és Angliaban talaltak timogatokra.

' Thormay Cécile: Bujdosé konyv. Lazi Kft, Szeged, 2010. (Az iréné 1936-ban bekovetkezett haléla miatt nem
vehette at a neki itélt irodalmi Nobel dijat. Idézett kdnyve naploszerli, megrazo leirasa 1918—19 tragikus
napjainak.)

18 Konferencia a Benes Dekrétumokrol. Polgarok Haza, Budapest, 2009.

114



3. BATHORY — BRASSAI NEMZETKOZI TUDOMANYOS KONFERENCIA ﬁ Obudai Egyetem, Budapest, 2012. julius 5-6.

Nem hissziik, hogy a vilagot a szabadkOmiivesek mozgatjdk. = Korabban a
nagyhatalmak politikai, gazdasagi ¢és katonai eldnyszerzési torekvései iranyitottdk az
eseményeket, nem pedig a szabadkdmiivesek liberdlis eszméi, Osszeeskiivésiik. A Kozép-
eurdépai dominancidra torekvd francia és angol kormanyoknak jol jott a Benes-Masaryk-
Bratianu sugallta rendezési terv, de a terv csak azért valdsulhatott meg, mert kdkemény
nagyhatalmi érdek allt mogotte €s a gydzelemtdl megrészegedett francia hegemon torekvés,
amely Magyarorszag teriileteinek odaadasaval fizette ki kis szovetségeseit az Onrendelkezés
semmibevételével.

Andréassy Gyula grof, a Monarchia utols6 kiiliigyminisztere irja visszaemlékezéseiben:
»A nemzetiségek nem lazadtak fel a hosszi hdbort alatt, teljesitették allampolgari
kotelességiiket. [...] Tudtam, hogy a wilsoni béke igazsdga sem érvényesiilhet a gydztesek és
legy6zottek kozott egyforman. [...] Karolyi nem orvendett az antantnal népszertiségnek, mert
Franciaorszag otthon a Karolyi féle pacifistakkal és szocialistakkal a legkeményebben bant
el

1920 6ta ujbal és ujbol megerdsittetik veliink a trianoni hatarok kényszerli elfogadasat,
de az utédallamoktdl nem kérik szamon a nemzetiségi jogok megsértésétt. Az orszaghataron
tal €16 2,5-3,5 milli6 magyar nemzetiségi €s faji elnyomdast kénytelen elszenvedni.
Torténelmiinket meghamisitjak, kultirdnkat leromboljak. Igy vagy tigy, de torekszenek a
hatéron tali magyar kozosségek felszamolasara. Felmeriilnek a kovetkezd kérdések:'®

- Mi vezetett Trianonhoz, €s milyen nemzetiségi politikat folytatnak azéta az
utodallamok?

- Elismertethetd-e a trianoni diktatum igazsagtalansaga a nemzetkdzi kozvéleménnyel?
-- Van-e ennek kovetkezménye, vagy csak ez is a torténelem része €s nincs utodlagos jovatétel?

A jbézan ész , az igazsadgossag, a kolcsonds tisztelet kivanatos politikdja teret nyerhet-e
Ko6zép-Eurdépaban? Az emberi jogok, a szabadsdg, a demokracia vilagszerte tapasztalhato
vitathatatlansaga, az idegengytildlet elleni vilagkampany elvezet-e benniinket is a hataron tali
magyarok helyzetének, statuszdnak radikalis javuldsdhoz? Az autonomidkhoz, a szomszéd
allamok konfoderaciojdhoz? Esetleg az igazsagtalan hatdrok modositasdhoz is? Hogyan
kezeli ezt a kérdést az EU, ET, EBESZ és az ENSZ? Van-e elorehaladas az utédallamokkel

vald kapcsolatban?

'7 Andréssy Gyula grof: Diplomacia és vilaghdaboru. Goncol Primusz Kiadd, Budapest, 1990. 165.
18 Girasoli és MTA Trianon-konferencia, 2010.
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Osszefoglalo: A szerb titkosrenddrség dltal tamogatott terroristik meggyilkoltik a rosszul
védelmezett Habsburg trondrékost, ami kirobbantotta az elsé vilaghdaborut. A Magyar
Kiralysagot a gyoztes antanthatalmak a demokrdcia, a népek onrendelkezése és igazsagossag
nevében, de ennek ellenére, valojaban a gyoztes erdszak alapjan feldaraboltik a szomszédos
orszagok teriileti igényei szerint az igazsdagos legitimdciot jelento helyi népszavazas nélkiil. A
., békeszerzodés” (valojaban diktatum) kisebbségvedo rendszabdlyait soha nem tartottik be.
Attekintjiik ennek az eseménynek néhdny elézményét, a nemzetiségi kérdés, a kiilpolitikai
helyzet alakulasat és bemutatunk néhany eseményt és osszefiiggést, amelyek ennek a tragikus
eseménynek a bekovetkeztéhez vezettek.
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